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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2028615-73.2017.8.26.0000, da Comarca de Morro Agudo, em que sdo agravantes X e Y, é
agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 12 Camara Reservada ao Meio Ambiente do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores RUY
ALBERTO LEME CAVALHEIRO (Presidente sem voto), MARCELO BERTHE E
OTAVIO ROCHA.

Sédo Paulo, 7 de margo de 2019

NOGUEIRA DIEFENTHALER
RELATOR
Assinatura Eletrbénica

Voto n° 34594

Processo: 2028615-73.2017.8.26.0000
Agravante: X e outro

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Comarca de Morro Agudo

Juiz(a) Prolator(a): Joao Carlos Saud Abdala Filho
12 Camara Reservada ao Meio Ambiente

RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
decisé@o por meio da qual o D. Magistrado a quo, em cumprimento
de sentenca proferida em agéo civil pablica, determinou a intimagéo
da parte executada, ora agravante, para cumprir a decisdo transita
em julgado.

2.  Possibilidade de aplicacéo parcial da Lei n. 12.651/2012 no
caso concreto, a teor do entendimento firmado pelo C. Superior
Tribunal de Justica, inclusive no que se refere a compensacao da
reserva legal, desde que preenchidos os requisitos legais e haja
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aprovacao da autoridade administrativa competente. Inexisténcia
de ofensa ao titulo executivo judicial. Precedentes do STJ. Recurso
provido.

Vistos;

Trata-se de recurso de agravo de instrumento
interposto por X E OUTRO, em face da r. decisao de fl. 27 que, em
autos de acao civil publica, determinou o cumprimento integral das
obrigacdes a que o agravante foi condenado, ressaltando ja haver sido
fixada multa didria no valor de R$ 2.000,00 para a hipotese de

descumprimento.

Sustenta a parte agravante, sintese, que deve
VOTO N° 2/14

haver a imediata incidéncia do Novo Cddigo Florestal (Lei n©
12.651/2012), haja vista que, do contrario, restara verificado o
cerceamento de direitos que |lhe cabem. Houve pedido de concessao

de efeito suspensivo.

O presente recurso foi, inicialmente, distribuido ao
DD. Desembargador Moreira Viegas, em 22 de fevereiro de 2017 e,
apos decisdao desta C. Camara acerca da incompeténcia para
julgamento em razao da prevengao nos termos do art. 105 do RITISP,
o recurso foi remetido ao DD. Desembargador Marrey Uint que
suscitou o conflito negativo de competéncia. Apds a apreciacao da C.

Turma Especial de Direito Publico, restou firmada a competéncia desta
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C. Camara Reservada ao Meio Ambiente para conhecimento do

recurso.

O efeito suspensivo a decisdo agravada foi deferido
a fls. 88/90.

Acha-se o recurso em ordem, devidamente
processado; autos instruidos com a contraminuta da parte agravada,
com informacdes do r. Juizo a quo e com parecer da D. Procuradoria

de Justica, opinando no sentido do desprovimento do recurso.

E o relatério. Passo ao voto.

1. Em sede de exame da admissibilidade
recursal, anoto a presenca dos pressupostos e condicoes de

recorribilidade. Passo ao exame do mérito recursal.

VOTO N° 3/14

2. Por primeiro, convém destacar que o
cerne do presente agravo de instrumento consiste em saber se tem
havido ou ndao cumprimento das obrigacdes de fazer impostas na r.

sentencga objeto de execugao nos autos principais.

O mérito recursal, destarte, restringe-se a adogao
das normas do Novo Cdédigo Florestal no que tange aos pontos
seguintes: (i) necessidade de averbacdo da reserva legal as margens
da matricula imobilidria; (ii) averbacao de 20% a titulo de Reserva
Legal; (iii) possibilidade de aplicagdo do art. 67, do Novo Cddigo
Florestal; (iv) possibilidade de se proceder a regularizacao do imével
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nos termos do Novo Cdédigo Florestal, mediante sua inscricao no CAR
e, posterior adesao ao PRA Programa de Regularizacao Ambiental, se

necessaria.
Pois bem.

O recurso comporta o provimento almejado.

3. Sustenta o agravante a tese de
possibilidade de aplicacdo das normas do Novo Cdédigo Florestal as
obrigacdes impostas na sentenca (fls. 192/205), que determinou a
instituicdo, demarcacdo e averbacdo de Reserva Legal de 20% da area

de propriedade do autor no registro de imdveis.

A despeito de o agravado e a D. Procuradoria de
VOTO N° 4/14

Justica terem razao ao acenarem para exigibilidade do titulo executivo
judicial, em razdo do ja operado transito em julgado, ressalto o
entendimento desta C. Camara Ambiental acerca da possibilidade de
aplicacao imediata o Novo Cddigo Florestal, especialmente no que
tange ao cumprimento das obrigacdes de fazer e os limites por ele

delineados.

No caso presente, o pedido concernente a averbacgao
da Reserva Legal e o coOmputo da Area de Preservacao Permanente,
nos termos em que disciplinados pelo Novo Cdédigo Florestal ndo

afrontam a garantia constitucional de imutabilidade da coisa julgada.
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Destaco, ademais, que esse posicionamento nao se

opoe aquele firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. NOVO CODIGO FLORESTAL (LEI
12.651/2012). REQUERIMENTO. PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO CONTRA ACORDAO.
INVIABILIDADE. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO COMO EMBARGOS
DE DECLARACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO APONTADA. AUTO DE
INFRACAO. IRRETROATIVIDADE DA LEI NOVA. ATO JURIDICO PERFEITO.

DIREITO ADQUIRIDO. ART. 62, CAPUT, DA LEI DE INTRODUGAO AS NORMAS DO
DIREITO BRASILEIRO. 1. Trata-se de requerimento apresentado pelo recorrente,
proprietario rural, no bojo de 'acdo de anulacdo de ato c/c indenizatéria', com
intuito de ver reconhecida a falta de interesse de agir superveniente do Ibama, em
razdo da entrada em vigor da Lei 12.651/2012 (novo Cddigo Florestal), que revogou
o Codigo Florestal de 1965 (Lei 4.771) e a Lei 7.754/1989. Argumenta que a nova
legislacdo 'o isentou da punicdo que o afligia', e que 'seu ato ndo representa mais
ilicito algum', estando, pois, 'livre das puni¢cdes impostas'. Numa palavra, afirma
que a Lei 12.651/2012 procedera a anistia dos infratores do Cddigo Florestal de
1965, dai sem valor o auto de infracdo ambiental lavrado contra si e a imposicao de
multa de RS 1.500, por ocupacido e exploracdo irregulares, anteriores a julho de
2008, de Area de Preservacdo Permanente nas margens do rio Santo Antdnio. 2. O
requerimento caracteriza, em verdade, pleito de reconsidera¢do da decisdo
colegiada proferida pela Segunda Turma, o que ndo é admitido pelo STJ. Nesse
sentido: RCDESP no AgRg no Ag 1.285.896/MS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha,
Segunda Turma, DJe 29.11.2010; AgRg nos EREsp 1.068.838/PR, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe 11.11.2010; PET nos EDcl no AgRg no Ag 658.661/MG,
Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, DJe 17.3.2011; RCDESP no CC
107.155/MT, Rel. Ministro Aldir

Passarinho Junior, Segunda Secdo, DJe 17.9.2010; RCDESP no Ag 1.242.195/SP,

VOTO N°5/14

Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3.9.2010. Por outro lado,
impossivel receber pedido de reconsideragdo como Embargos de Declaragdo, sob
o manto do principio da fungibilidade recursal, pois ndo se levanta nenhuma das
hipdéteses do art. 535 do CPC. 3. Precedente do STJ que faz valer, no campo
ambiental-urbanistico, a norma mais rigorosa vigente a época dos fatos, e ndo a
contemporanea ao julgamento da causa, menos protetora da Natureza: O O 'direito
material aplicdvel a espécie é o entdo vigente a época dos fatos. In casu, Lei n.
6.766/79, art. 49, Ill, que determinava, em sua redacdo original, a 'faixa non
aedificandi de 15 (quinze) metros de cada lado' do arroio' (REsp 980.709/RS, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2.12.2008). 4. Ademais, como
deixa claro o novo Cédigo Florestal (art. 59), o legislador ndo anistiou geral e
irrestritamente as infragdes ou extinguiu a ilicitude de condutas anteriores a 22 de
julho de 2008, de modo a implicar perda superveniente de interesse de agir. Ao
contrario, a recuperagdo do meio ambiente degradado nas chamadas areas rurais
consolidadas continua de rigor, agora por meio de procedimento administrativo,
no ambito de Programa de Regularizacdo Ambiental PRA, apds a inscricdo do imdvel
no Cadastro Ambiental Rural CAR (§ 2°) e a assinatura de Termo de Compromisso
(TC), valendo este como titulo extrajudicial (§ 3°). Apenas a partir dai 'serdo
suspensas' as san¢des aplicadas ou aplicaveis (§ 5°, grifo acrescentado). Com o
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cumprimento das obrigacGes previstas no PRA ou no TC, 'as multas' (e so elas)
'serdo consideradas convertidas em servicos de preservacdao, melhoria e
recuperacao da qualidade do meio ambiente'. 5 Ora, se os autos de infracdo e
multas lavrados tivessem sido invalidados pelo novo Cédigo ou houvesse sido
decretada anistia geral e irrestrita das violagdes que lhe deram origem, configuraria
patente contradicdo e ofensa a légica juridica a mesma lei referir-se a 'suspensao’
e 'conversdo' daquilo que ndo mais existiria: o legislador ndo suspende, nem
converte o nada juridico. Vale dizer, os autos de infracdo ja constituidos
permanecem validos e blindados como atos juridicos perfeitos que sdo - apenas a
sua exigibilidade monetdria fica suspensa na esfera administrativa, no aguardo do
cumprimento integral das obrigacGes estabelecidas no PRA ou no TC. Tal basta para
bem demonstrar que se mantém incélume o interesse de agir nas demandas
judiciais em curso, ndo ocorrendo perda de objeto e extingdo do processo sem
resolucdo de mérito o (CPC, art. 267, VI). 6. Pedido de reconsideracdo nao
conhecido" (STJ, PET no REsp 1.240.122/PR, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman
Benjamin, julgado em 2.10.2012, DJe 19.12.2012).

Deve-se, ainda, considerar que o acolhimento do
pedido do agravante, nao implicaria admitir afronta a um dos pilares
do Estado Democratico de Direito: o principio constitucional da
irretroatividade da lei nova para atingir atos juridicos perfeitos,
tampouco violaria o dogma da coisa julgada, porquanto, mister
salientar que o Cddigo Florestal de 2012 manteve a obrigacdo de
instituicdo de areas de Reserva Florestal Legal (RFL) em imodveis
rurais, ainda que com pequenas atenuacdes mantendo, assim, a
obrigacdo ja prevista no primeiro Cdédigo Florestal de 1934 e mantida
no Codigo Florestal de 1965 (Lei federal n° 4.771/65).

Algumas circunstancias, assim, devem ser analisadas
com cautela, notadamente do ponto de vista pratico, na medida em
que certas exigéncias, que denotavam certa dificuldade em seu

cumprimento, ex vi, a averbacdo da reserva legal na matricula do

! No mesmo sentido, AgRg no AREsp 327687 / SP, Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe 26.08.2013.

VOTO N° 6/14
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imovel, foram flexibilizadas, a fim de garantir a efetiva execucao das
obrigacdes impostas no Cdédigo Florestal e, portanto, aumentar a

fiscalizacao e protecdo do meio ambiente.

Dentre essas medidas destacam-se aquela prevista
no art. 152 e no art. 18, §4°3 do novel Codigo Florestal ao
estabelecerem a possibilidade de cOmputo das areas de APP no calculo
do percentual de Reserva Legal Florestal, bem como ao desobrigar a
averbacdo da Reserva Legal no Cartério de Registro de Imdveis se ja

registrado no CAR.

4, Pois bem. No tocante ao pedido de
aplicacao do disposto no art. 15, da Lei federal n® 12.651/12, a fim de
permitir o cOmputo da Area de Preservacao Permanente (APP) no
calculo do percentual destinado a Reserva Legal (RL) no imdvel do
agravante, na medida em que o referido dispositivo legal nao vilipendia
o principio invocado pela autoria o da 'vedagao do retrocesso' em
termos de direito ambiental. E ndo por qué? A principiologia em
matérias de direito constitucional ndo instala hierarquia axiolégica, nao
imp0e pressupostos autoritarios; ligam-se, antes de mais, a uma

ordenacao sistematica, que tem por primado o principio da legalidade.

N3o ha, assim, cogitar-se de macula ao principio

2 Art. 15 - Sera admitido o cdmputo das Areas de Preservacio Permanente no calculo do percentual da Reserva
Legal do imovel, desde que: | - o beneficio previsto neste artigo ndo implique a conversao de novas areas para
0 uso alternativo do solo;ll - a &rea a ser computada esteja conservada ou em processo de recuperacéo,
conforme comprovacdo do proprietario ao érgdo estadual integrante do Sisnama; elll - o proprietario ou
possuidor tenha requerido inclusdo do imdvel no Cadastro Ambiental Rural - CAR, nos termos desta Lei.

3 Art. 18, 84° - O registro da Reserva Legal no CAR desobriga a averbagdo no Cartério de Registro de Iméveis

VOTO N° 7/14
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da vedacdo ao retrocesso ambiental ao contrario, a disposicao do art.
15 do Novo Cddigo Florestal sopesa direitos fundamentais, sendo o
coOmputo 1a previsto nada mais que um denominador comum destes

direitos conjugados.

No mesmo sentido, destaco unissona Jurisprudéncia

deste Egrégio Tribunal de Justica:

ACAO CIVIL PUBLICA. RESERVA LEGAL. N3o configurada a
inconstitucionalidade do artigo 15 da Lei n? 12.651/2012. Inexistente
ofensa ao dever de protecdo ambiental ou ao principio de vedacdo do
retrocesso, posto que existia na lei anterior dispositivo similar. NEGA-

SE  PROVIMENTO AO APELO. (TJSP, Apelagdo civel n?
0000069-03.2010.8.26.0060, 12 Camara Reservada ao Meio Ambiente, Rel.
Des. Ruy Alberto Leme Cavalheiro, dj. 21.09.2017)

"(...) ndo ha possibilidade de reconhecimento de prejuizo ambiental, de
forma genérica, apenas com a mudancga dos critérios legais previstos
com a entrada em vigor do atual Cédigo Florestal. Prossigo. O principio
da vedacdo do retrocesso ambiental, por si sé e de forma hipotética,
nao possui forca normativa suficiente para afastar as diretrizes
estabelecidas na novel legislagdo ambiental, uma vez que esta abarca
tanto a protecdo ao meio ambiente como o desenvolvimento
sustentavel, ambos necessarios a humanidade. Consequentemente, de
rigor a aplicacdo da Lei n? 12.651/2012. (...) Esta Colenda 22 Cadmara
Reservada ao Meio Ambiente admite a aplicacdo do referido dispositivo,
destacando, entretanto, que, “para tanto, imperioso serem preenchidos
os requisitos ali previstos, devendo a autoridade administrativa, quando
da apreciagdo do

VOTO N° 8/14

projeto de instituicdo da reserva legal, observar rigorosamente se tais
pressupostos foram atendidos” (Apelagdo

4001432-87.2013.8.26.0597, Rel. Des. Vera Angrisani, j. 31/07/2014).
Observa-se que referida regra pondera a preservacao do meio
ambiente, em prol de toda a coletividade, com o direito de propriedade,
ambos constitucionalmente assegurados. Insta salientar que o Cédigo
Florestal anterior (Lei n? 4.771/1965) também permitia o cOmputo de
areas de preservacdao permanente na composicdo da reserva legal,
desde que atendidos determinados requisitos (art. 16, §62, da Lei n2
4.771/1965). Deste modo, inexiste Obice para a aplicacdo do
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mencionado artigo 15 da Lei n® 12.651/2012." (TJSP, Apelacdo civel n®
0004103-21.2012.8.26.0102; 22 Camara Reservada ao Meio Ambiente,
Rel. Des. Roberto Maia, dj. 14.09.2017;)

“(...) Em que pese os inUmeros argumentos colacionados a sustentar a
vedacdo da aplicacdo do dispositivo, certo é que a norma ambiental ndo
se apresenta em dissonancia com o mandamento constitucional em
defesa ao meio ambiente saudavel. Isso porque a possibilidade prevista
no art. 15 da Lein®12.651/12 se traduz em compatibilizagdo com outros
direitos fundamentais, a permitir a efetivagcdo dos constitucionalmente
assegurados tais como a propriedade, a livre iniciativa dentre outros. A
propdsito, cumpre destacar que a possibilidade assegurada no art. 15
da nova legislagcdo ambiental, ao contrario de representar um
retrocesso a protecdo ambiental, caracteriza-se como medida efetiva a
regularizacdo das propriedades rurais, ao compatibilizar as dreas
destinadas a protecdo ambiental com as areas produtivas.” (TJSP,
Apelacdo civel n?

0003992-28.2013.8.26.0417; 12 Camara Reservada ao Meio Ambiente,
Rel. Des. Marcelo Martins Berthe, dj. 21.09.2017)

No tocante ao disposto no art. 18, § 49, da Lei n.°
12.651/12 ressalto que referida norma diz respeito apenas a
averbacao em matricula, ndo afastando as determinacdes relativas
a instituicdo, medicdo e demarcacao de reserva florestal legal de

20% da area do imovel que constaram da r. sentenca.

Desta feita, considerando que a nova legislacao,

atualmente em vigor, possibilitou a flexibilizacdo da exigéncia de

VOTO N°9/14

averbacdo da Reserva Legal no registro de imdveis ao permitir sua
inscricao no CAR como valida, ndo ha dbice a extensao dessa benesse
ao recorrente, na medida em que se trata de medida de ordem pratica
que em nada viola a coisa julgada proferida na acao civil publica

ambiental ajuizada pelo Ministério Publico.
Agravo de Instrumento n® 2028615-73.2017.8.26.0000 - Morro Agudo -

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2028615-73.2017.8.26.0000 e codigo B4B5DA4.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JOSE HELTON NOGUEIRA DIEFENTHALER JUNIOR, liberado nos autos em 11/03/2019 as 17:38 .



fls. 313

=““ E TRIBUNAL DE JUSTICA
_E PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

Nesse sentido encontram-se precedentes desta C.

Camara, que ora transcrevo:

DIREITO AMBIENTAL. Aplicacdo de legislacdo superveniente a Termo de
Ajustamento de Conduta. O TAC devidamente homologado passa a constituir
ato juridico perfeito, ndo sendo alcancado por lei nova. Principios da
irretroatividade e do tempus regit actum. Cabivel a aplicacdo da nova lei
somente nos pontos expressamente autorizados no TAC, permitindo-se
também a adequacdo pratica no ambito administrativo para a inscricdo da
reserva legal no CAR. NEGADO PROVIMENTO AO APELO. (TJSP, Apelagdo
n20006914-50.2012.8.26.0070, 12 Camara Reservada ao Meio Ambiente, Rel.
Des. Ruy Alberto Leme Cavalheiro, dj. 10.08.2017)

EMBARGOS A EXECUCAO EM FACE DE TERMO DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA
(TAC). PRETENSAO DE DESCONSTITUIR O TiTULO EXECUTIVO. AUSENCIA DE
VICIOS CAPAZES DE SUBSIDIAR A PRETENDIDA INVALIDACAO.

AJUSTE CELEBRADO DURANTE A VIGENCIA DO ANTIGO CODIGO FLORESTAL,
PARA A INSTITUICAO E DEMARCACAO DA RESERVA LEGAL. INAPLICAVEL O
NOVO CODIGO PARA TORNAR INEXIGIVEIS AS OBRIGACOES PACTUADAS. ATO
JURIDICO PERFEITO QUE NAO PODE SER DESCONSTITUIDO OU MODIFICADO
PELA LEI NOVA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP,

Apelacdo n? 1000926-66.2016.8.26.0595, 12 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, Rel. Des. Moreira Viegas, dj. 04.05.2017)

EMBARGOS A EXECUCAO. TCRA. RECOMPOSICAO DE APP. INSTITUICAO DE
RESERVA LEGAL. Invidvel acolher a preliminar ante a auséncia de prejuizo. A
vistoria do 6rgao ambiental confirmou que a APP nado foi recuperada. A
apelante admitiu que n3o tomou as providéncias em relagdo a reserva legal.
Inaplicavel o novo Cddigo Florestal, permitindo-se tdo somente adequacao
pratica no que toca a inscricdo da reserva legal no CAR. REJEITADA A
PRELIMINAR, DA-SE PARCIAL PROVIMENTO AO APELO (TISP, Apelagdo n2
0004501-81.2013.8.26.0344, 12 Camara Reservada ao Meio Ambiente, Rel.
Des. Ruy Alberto Leme Cavalheiro, dj. 27.010.2016)

VOTO N° 10/14

5. Sustenta, ainda, o agravante, a
possibilidade de aplicacao do art. 67, do Novo Cddigo Florestal e a

inexigibilidade de cumprimento das demais determinacdes
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considerando os programas denominados PRA e CRA, ambos também

instituidos pelo Novo Codigo Florestal.

No ponto, importante destacar que o art. 66* do
Novo Cddigo Florestal prevé em seus incisos a possibilidade de
regularizacdo da area de Reserva Legal de extensdo inferior ao
estabelecido no art. 12, verificada até 22 de julho de 2008,
independentemente da adesao ao PRA, nos termos em que dispostos
nos paragrafos do at. 66 e de acordo com os critérios estabelecidos

pelo 6rgdo ambiental competente.

Quanto a possibilidade de aplicagao do disposto no
art. 67 (e art. 68) do Novo Codigo Florestal, observo que se tratam de
gque regras excepcionais e de carater transitério (declaradas
constitucionais pelo E. Supremo Tribunal Federal®), bem como que
apenas pode ser aplicada aos imdveis que, em 22 de julho de 2008,
possuiam, no maximo, 04 (quatro) moddulos fiscais e area nativa
inferior aos 20% estabelecida no art. 12. Ademais disso, previu o

legislador nessas regras de transicdo que, no caso de o imovel contar

com supressao de vegetacao nativa, naquele momento, dentro dos
limites de Reserva Legal previstos pela legislacao anterior (art. 68),

estariam os proprietarios dispensados de promover a recomposicao,

4 Art. 66 - O proprietario ou possuidor de imoével rural que detinha, em 22 de julho de 2008, area de Reserva
Legal em extensdo inferior ao estabelecido no art. 12, podera regularizar sua situagdo, independentemente da
adesdo ao PRA, adotando as seguintes alternativas, isolada ou conjuntamente: | - recompor a Reserva Legal;
Il - permitir a regeneracdo natural da vegetacdo na area de Reserva Legal; 111 - compensar a Reserva Legal.

5 Declaragéo de constitucionalidade feita pelo STF no julgamento das ADI's n® 4901, 4902, 4903 e da ADC n°
42 em marco de 2018 acerca da aplicabilidade do Novo Codigo Florestal aos fatos ocorridos antes de sua
vigéncia, desde que preenchidos os requisitos especificados pelo referido Novo Cédigo, sem que implique
violagdo a seguranca juridica.

VOTO N° 11/14
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compensacao ou regeneracao para 0s percentuais exigidos no Novo
Cdodigo, acaso provassem essas “situagdes consolidadas por documentos tais
como a descricdo de fatos historicos de ocupagcGo da regido, registros de
comercializa¢do, dados agropecudrios da atividade, contratos e documentos bancdrios
relativos @ produgéo, e por todos os outros meios de prova em direito admitidos” (art.

68, §19).

Assim, possivel a adogcao das normas
flexibilizadoras do art. 67 e 68 do Novo Cddigo Florestal aos fatos
ocorridos antes de sua entrada em vigor, desde que preenchidos os
requisitos nele estabelecidos 0S quais serao averiguados
administrativamente pelo 6rgdao ambiental competente , na esteira do
entendimento firmado pelo E. Supremo Tribunal Federal nas ADI's n°
4901, 4902, 4903, 4937 e ADC n° 42.

Todavia, as normas mencionadas nao condicionam
o cumprimento das obrigacdes correspondentes a submissdo do
interessado ao Programa de Regularizagao Ambiental (PRA)
entendimento este que se estende, inclusive, para as obrigagoes
decorrentes da lei anterior que nao se enquadrem nas regras

transitorias nelas contidas.

Nesse sentido dispde a parte final do caput do art.
66 do atual Cddigo Florestal, ao assentar a possibilidade de
regularizacdo da area de Reserva Legal independente de adesdo a

eventual Programa de Regularizacao Ambiental (PRA). Contudo, nao

VOTO N°12/14

se pode admitir que a obrigacao do recorrente limite-se a proceder a
inscricdo do imovel no CAR, desincumbindo-o das obrigacdes de

Agravo de Instrumento n® 2028615-73.2017.8.26.0000 - Morro Agudo -

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2028615-73.2017.8.26.0000 e codigo B4B5DA4.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JOSE HELTON NOGUEIRA DIEFENTHALER JUNIOR, liberado nos autos em 11/03/2019 as 17:38 .



fls. 316

=““ H_: TRIBUNAL DE JUSTICA
_E PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

apresentar projeto de medicdo, de instituicdo, de demarcacao e de
eventual recomposicao da vegetacao da reserva legal tenha sido

substituido pela adesao ao PRA.

Comporta acolhimento, portanto, a tese acerca da
possibilidade de se proceder a regularizagao do imével nos termos do
Novo Coddigo Florestal, mediante sua inscricao no CAR e, posterior

adesdo ao PRA Programa de Regularizacdao Ambiental, se necessaria.

Destaco, por derradeiro, que, em relagao ao
Programa de Recuperacao Ambiental (PRA) criado pela Lei Estadual
Paulista n° 15.684/2015, regulamentada pelo Decreto n°
61.762/2016, a despeito de estar com sua eficacia suspensa em razao
de decisao liminar proferida na Agao Direta de Inconstitucionalidade
no 2100850-72.2016.8.26.0000°, trata-se de faculdade posta a
disposicao dos proprietarios dos imoveis, de modo a reafirmar o teor
da norma contida do art. 66, caput in fine e, portanto, a adesao ao
programa nao afasta o cumprimento das obrigagdes impostas na r.
sentenca ora executada, especialmente no que tange a obrigacao de
recompor a cobertura florestal destinada a Reserva Legal da Fazenda
“Lagoa do Mato”, a ser orientado e aprovado pelo érgao ambiental

responsavel (consoante determinado na sentenca, a fl. 201).

Desta feita, o pedido recursal do agravante

6 Eficacia suspensa em sede de liminar na Acdo Direta de Inconstitucionalidade no
2100850-72.2016.8.26.0000 por decisdo deste C. Tribunal de Justica em 30 de maio de 2016

VOTO N°13/14

comporta acolhimento, a fim de permitir a aplicacdo das normas

contidas no Novo Cdédigo Florestal, nos termos da fundamentacdo
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desenvolvida. Ressalte-se, contudo, que a possibilidade de
adequacodes praticas, principalmente no ambito administrativo, ndo
autoriza a revisao da sentenca transita em julgado ou a retroatividade

da lei.

Isso posto, voto no sentido do provimento do
apelo, nos termos da fundamentacao desenvolvida, para possibilitar
ao agravante: (/) ao cOmputo da area de APP no célculo do percentual
de Reserva Legal (art. 15); (ii) que a reserva legal seja inscrita no
CAR ou no cartorio de registro de imdveis, sendo dispensada neste
ultimo caso somente se houver a devida inscricdao no CAR (art. 18,
§40); (jii) a aplicacao das regras de transicao trazidas pelos artigos 66
e seguintes do Novo Codigo Florestal, desde que preenchidos os
requisitos estabelecidos pelo legislador e pela legislacao ambiental a
serem verificados pelos 6rgaos ambientais competentes; e (iv) a
possibilidade de se proceder a regularizacao do imdvel nos termos do
Novo Cdédigo Florestal, mediante sua inscricdo no CAR e, posterior

adesdo ao PRA, se necessaria.

NOGUEIRA DIEFENTHALER
RELATOR

VOTO N° 14/14
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