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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacao

Criminal n° 0002407-62.2001.8.26.0060, da Comarca de Auriflama,

em que sdo apelantes/apelados _,

€ )

e é apelado/apelante o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO

PAULO.

ACORDAM, em 5% Camara de Direito Criminal do

Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: "NAO

CONHECERAM dos apelos defensivos, negaram provimento ao apelo

do M.P. e absolveram exofficio os acusados nos termos do voto do E.

Relator. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo.
Desembargadores DAMIAO COGAN (Presidente) e TRISTAO RIBEIRO.

Sao Paulo, 14 de marco de 2019.

JUVENAL DUARTE
relator
Assinatura Eletronica
APELACAO CRIMINAL: 0002407-62.2001.8.26.0060

COMARCA: AURIFLAMA
APELANTES/APELADOS:MINISTERIO PUBLICO

I
.
|

VOTO: 31.327

Apelacdo criminal - Crimes contra a ordem
tributaria, em continuidade delitiva - Sonegacéo
fiscal (fraude a fiscalizacdo tributaria) -
Inconformismo das partes - Recursos defensivos,
nao conhecidos, porque extemporaneos - Reclamo
do MP visando a alteracao da dosimetria que devolve
ao Tribunal ad quem o conhecimento da matéria
impugnada e daquela que deve ser conhecida de
oficio - Absolvicao, imperativa, in casu, diante da
auséncia de justa causa para a acdo penal -
Materialidade ndo comprovada - Auto de infracao e
noticia a respeito de decisdo final na esfera

fls. 2
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administrativa que ndo se prestam a esse fim, ex vi
do art. 83, da Lei n° 9.430/96 e do enunciado da
Stumula Vinculante 24 -

Imprescindibilidade de demonstracdo da efetiva
inscricao do débito na divida ativa antes do
recebimento da denuncia - Reformatio in mellius,
Admissibilidade - Precedentes - Condenacéo,
afastada, ex officio.

I - D foram

condenados, isoladamente, o primeiro, a trés anos e seis meses de
reclusao, em regime aberto, e a dezesseis diasmulta, no piso; e, os
dois ultimos, a trés anos de reclusdo, em regime aberto, e a quinze
dias-multa, no valor unitario minimo, substituidas (com relacado a
todos) as carcerarias por prestacdo de servicos a comunidade e
prestacado pecuniaria, correspondente a dez salarios minimos, por
infracao ao disposto no artigo 1°, II, combinado com o artigo 11,
caput, da Lei n° 8.137/90, oito vezes, na forma do artigo 71, caput,
do Cédigo Penal.

Inconformados, apelam postulando a
absolvicdo por atipicidade de conduta, ante a auséncia de dolo
especifico.

Subsidiariamente,  pleiteiam: i o
reconhecimento de hipotese de excludente de antijuridicidade (estado
de necessidade) ou de culpabilidade (inexigibilidade de conduta
diversa); (ii) a concessao de anistia, com espeque na Lei n® 9.639/98;
(iii) o deferimento da suspensao condicional do processo, com fulcro
na Lei n° 9.099/95; (ivy a declaracdo incidental de
inconstitucionalidade da Lei n® 8.137/90, por ofensa a vedacao
constitucional de imposicao de prisao civil por divida (CF/88, artigo
5°, LXVII); (v) a aplicacao da figura privilegiada prevista no artigo 155,
§2°, do Codigo Penal; (vi a isencdo ao pagamento da sancao
pecuniaria; ou, ainda, (vii) a reducao das basicas; (viii) a substituicdo
das carcerdarias por restritivas de direitos e (iX) a fixagdo de regime
prisional aberto.

O i. representante do parquet também
recorre visando a exasperacdo das basicas, o afastamento da
substituicdo das penas privativas de liberdade por restritivas de
direitos, a imposicao de regime intermediario e a fixacao de quantum
indenizatério minimo, ex vi do disposto no artigo 387, V, do Cédigo
de Processo Penal.
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Regularmente processados os recursos,
opina a d. Procuradoria Geral de Justica pelo desprovimento dos
reclamos defensivos e pelo acolhimento do apelo da acusacao.

E, em sintese, o relatério.

De inicio, cumpre consignar que os
recursos defensivos, de fato, ndao devem ser conhecidos porque,
consoante bem ressaltou o i. Promotor de Justica em suas
contrarrazoes (fls. 1.354), sao extemporaneos.

E que, efetivamente, foram interpostos
apos o transcurso do lapso de tempo (cinco dias) previsto no artigo
593, caput, do Codigo de Processo Penal, conforme se depreende de
fls. 1313 e 1328.

De outro vértice, no entanto, nao ha
como desconsiderar que a apelacao tirada pelo Ministério Publico
contra a sentenca penal condenatoéria devolve ao Tribunal ad quem
nao somente o conhecimento da matéria impugnada (na espécie, a
dosimetria), mas também da que pode ser conhecida de oficio, tais
como as condicoes de admissibilidade da acdo penal, a materialidade,
a autoria e a culpabilidade.

Nesse passo, emerge imperativa, in casu,
a reformatio in mellius (RT 568/272, 561/359, 556/348, 528/326,
526/394, 514/357, 490/327, Resp. 247.821, 299.405, 660.694,
708.415, 728.004, 753.396, RT 870/661) porque a materialidade dos
crimes em estudo, ao reverso do que se reconheceu na decisum,

nao ficou demonstrada, como se vera a seguir.

Pois bem, os acusados foram condenados
porque, nas condicoes de tempo e lugar descritas na denuncia,
agindo em concurso e com identidade de designios, de forma
continuada, fraudaram a fiscalizacdo tributaria, pois omitiram
perante a Fazenda Estadual informacdes concernentes a (...
operacoes de recebimento e abatimento de gado (sic), sonegando o
recolhimento de ICMS no valor total de R$ 159.777,04.

Reza a inicial acusatoria, verbis:

(..)

Em 09 de setembro de 1996, por ocasido de
fiscalizagdo procedida pelo Fisco Estadual, foi constatado que, no
periodo de 01 de janeiro de 1996 a 31 de agosto de 1996, EMERSON
MARTINS DA SILVA, no exercicio da administracdo da sua empresa
FRIGORIFICO AURIFLAMA LTDA., com inscricdo, CNPJ n°
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68.059.195.0001-89 e Inscricdo Estadual n® 191.008.710.117, agindo
em concurso e com identidade de propésitos com

e _pessoas responsdveis pela compra de
gado em nome da empresa), fraudaram a Fazenda Estadual, omitindo
operagoes de recebimento e abatimento de gado, dando margem ao Auto
de Infracdo n° 22035469-1, suprimindo tributo no valor de R$
159.777,04 (cento e cinquenta e nove mil, setecentos e setenta e sete
reais e quatro centavos valor atualizado até 06 de dezembro de 2004).

Dita conduta incidiu sobre o recebimento e abate
de gado pelo citado frigorifico, quando os acusados - e -
(esta mulher de EMERSON certiddo de casamento a fl. 364), através de
cheques de suas contas correntes (conta n° 21.089.-5, do Banco Itau e
conta n° 21.784-1, do Banco Itau), adquiriam gado diretamente do
produtor rural para abate e comercializacdo pelo FRIGORIFICO
AURIFLAMA, ausente qualquer documentacdo fiscal comprovando a
negociagdo, com o fim de sonegar imposto.

Consta da peca informativa que os denunciados
promoviam este tipo de conduta para mascarar o verdadeiro adquirente
do gado, qual seja, o citado FRIGORIFICO, sendo que os fiscais lograram
éxito em desvendar o crime, mormente porque no escritério da empresa
foram localizadas agendas e anotagoes paralelas de compra e abate de
gado pela respectiva empresa (fls. 10/ 12).

No caso retratado nos autos, como inimeras
anotagées ndo guardavam qualquer correspondéncia com documentos
fiscais a serem elaborados pela empresa, mormente porque a compra
das reses partiu dos acusados || I} <R tais anotacées deram azo
a quebra do sigilo bancdrio das referidas contas onde se apurou
pagamentos dos registros nos cadernos de controle de conta bancaria
apreendida e que a negociagcdo tinha como beneficiaria a citada
empresa.

Tal omissdo resultou na supressao de tributo

estadual (ICMS) no montante acima referido, a medida em que a Fazenda
ndo havia tomado conhecimento das compras e abates realizados
através das referidas anotagées, sé o fazendo quando foi procedida a
fiscalizagdo corroborada pela quebra do sigilo bancdrio e denotando que
tais compras ndo vieram precedidas de notas fiscais.

E com o fim de sonegar impostos, os acusados,
de comum acordo, utilizavam-se de cdrtulas de pessoas fisicas, que
somente possuiam ligagcdo de fato com a empresa, visando mascarar o
beneficiario direto, qual seja, a empresa, fato este comprovado pelas
anotagées paralelas e a existéncia de tal controle nas dependéncias do
FRIGORIFICO.

A prdtica retratada perdurou, em continuidade
delitiva, no periodo acima mencionado, resultando em supressdo de
tributo em detrimento dos cofres estaduais.

O mesmo se da em relagdo a autoria, posto que
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sendo EMERSON administrador da empresa, este detém o “dominio do
fato”, o poder de determinar, de decidir e de fazer com que seus
empregados e contratados executem o ato, sendo responsdvel pela
ocorréncia da supressdo do tributo.

No mesmo sentido, os denunciados _ e
-, anuentes da fraude, que para sonegar o tributo emitiram
cartulas de suas contas particulares para a aquisi¢éo do gado com o fim
de recebimento e abate de animais, simulando as aquisicées para
ambos, quando na verdade o beneficiario era o FRIGORIFICO
AURIFLAMA, cuja conduta visava a ndo incidéncia do fato gerador do
tributo.

Por fim, reza o artigo 11 da Lex specialis 8.137/ 90,
que quem de qualquer modo, inclusive por meio de pessoa juridica,
concorre para os crimes definidos nesta lei, incide nas penas a este
cominada, na medida de sua culpabilidade.

(...), sic, fls. 1D/3D.

E, apos o término da instrucao, concluiu
o e. magistrado que ha prova da autoria dos crimes em comento e
que a respectiva (...) materialidade delitiva restou provada pela copia
do Auto de Infragdo e Imposicdo de Multa n° 2035469-1 (fls. 05/06),
pelo Demonstrativo de Débito Fiscal (fls. 07/08), pela cépia do Auto de
Apreensdo de Livros e Documentos n° 107977, série “A” (fls. 09), pelos
demonstrativos de confronto entre os documentos apreendidos (fls.
10/ 12), pelas copias de folhas de contas correntes e cheques (fls.
15/157), pelas cépias dos extratos bancarios (fls. 182/202), pelo
laudo de exame contabil (fls. 230/232), pelas copias dos termos de
contagem e abate (fls. 239/268), pelas copias das notas fiscais (fls.
269/ 340) e demais documentos acostados aos autos (sic, fls. 1.259).

Porém, respeitado, evidentemente, o
entendimento esposado em sentido contrario, a absolvicdo, na
espécie, € medida que se impoe, diante da auséncia de justa causa
para a acao penal.

E que a materialidade delitiva, ao
contrario, néo ficou demonstrada, pois o auto de infracao e imposicao
de multa (AIIM 2035469-1, fls. 5/6), tampouco a decisdo final
proferida na esfera administrativa, cujo teor manteve incélume o
mencionado ato administrativo (fls. 520/525), a rigor, ndo sao
suficientes para se comprovar a constituicao definitiva do débito
tributario.

Nem mesmo a Representacao Fiscal para
Fins Penais tém o condao de suprir a auséncia de prova inequivoca a
respeito do lancamento definitivo do tributo, tal como exige a Simula
Vinculante 24, mesmo porque esse documento se limitou a consignar

Apelacdo Criminal n® 0002407-62.2001.8.26.0060 - Auriflama Voto n® 31.327

fls. 6

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0002407-62.2001.8.26.0060 e cédigo RIO00001LH8ZZ.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por JUVENAL JOSE DUARTE, liberado nos autos em 18/03/2019 as 16:44 .



R e st o S PODER JUDICIARIO
-Ei- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
=

52 Camara de Direito Criminal

o encaminhamento de (... copia do AIM n° 2035469-1, de
24.10.2000, lavrado contra o contribuinte FRIGORIFICO AURIFLAMA
LTDA., LE. n° 191.008.710.117, que cogita de situacdo que, em tese,
pode configurar Crime Contra a Ordem Tributdaria, previsto na Lei
Federal n° 8.137/90, juntamente com coépia da ultima DECA da
empresa autuada (sic, fl. 3), ndo contendo, como se viu, informacao
alguma acerca da efetiva inscricao do débito tributario na Divida
Ativa do Estado, emergindo irrelevante, a esta altura, indagar-se a
respeito de superveniente concretizacao do lancamento.

E isto porque predomina o entendimento
no sentido de que o Ministério Pablico s6 podera oferecer dentincia
independentemente da representacao fiscal para fins penais, se, por
outros meios, tiver conhecimento inequivoco do lancamento
definitivo, notadamente porque, antes de constituido
definitivamente o crédito tributario, ndo ha justa causa para a acao
penal.

Alias, nao faria mesmo sentido a
instauracdo de inquérito ou de acdo penal para, durante a
investigacdo ou instrucao criminal, concluir-se, no ambito
administrativo, inexistir débito tributario.

Além do mais, nao ha como olvidar que,
mesmo que se comprove a inscricao da divida, o pagamento de
débitos tributarios e acessorios antes do recebimento da dentuncia,
também enseja a extingcado da punibilidade, ex vido disposto no artigo
34, da Lei 9.249/95.

E, a Sumula Vinculante 24, repise-se,
nao deixa duvida:

Nao se tipifica crime material contra a
ordem tributaria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei n°
8.137/90, antes do lancamento definitivo do tributo.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS CONTRA INDEFERIMENTO
DE LIMINAR NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CRIME DE

SONEGACAO FISCAL. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO APOS O RECEBIMENTO DA DENUNCIA. VICIO
INSANAVEL. ORDEM CONCEDIDA. 1. A Sumula Vinculante 24
estabelece que “Ndo se tipifica crime material contra a ordem
tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei n°® 8.137/ 90, antes
do langcamento definitivo do tributo”. 2. Instaurada a persecugdo
penal em momento anterior ao lancamento definitivo do débito
tributdrio, ndo ha como deixar de reconhecer a falta de justa causa
para a agdo penal. 3. Circunstancia que a jurisprudéncia majoritdaria
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do Supremo Tribunal Federal tem como “vicio processual que ndo é
passivel de convalidacao” (HC 100.333, Rel. Min. Ayres DBritto,
Segunda Turma). Precedentes: HC 97.118, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Primeira Turma;, HC 105.197, Rel. Min. Ayres Britto.
4. Superagéo da Sumula 691/STF. 5. Ordem concedida, ratificada a
liminar deferida, para anular o processo-crime instaurado contra o
paciente. (STF, HC 97854, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, j. em 11.03.2014).

Diante disso, exsurge imperativa a
absolvicao dos acusados, ex vida auséncia de prova da materialidade
delitiva.

Por tais razdes, NAO SE CONHECE dos

apelos defensivos e ex officio ABSOLVE-SE [ IIBHNEN
B N -
- da imputacao da pratica do crime previsto no artigo 1°, II,
combinado com o artigo 11, caput, da Lei n°® 8.137/90, em
continuidade delitiva, com fulcro no artigo 386, II, do Cédigo de
Processo Penal.

JUVENAL DUARTE
relator
7
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