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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SAO PAULO
FORO CENTRAL CIVEL
262 VARA CIVEL
PRACA JOAO MENDES S/N°, S&o Paulo - SP - CEP 01501-900
Horario de Atendimento ao Publico: das 12h30min as19h00min

3} DE PEVERLING DE 1974

SENTENCA
Processo Digital n: 1128842-45.2018.8.26.0100
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Nulidade
Requerente: I
Requerido: _ e outros

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Felipe Albertini Nani Viaro

VISTOS.

I - ui2ou o presente acdo declaratdria de nulidade de
sentenca (NN -» focc do NN
I - sintese, alega a nulidade da citagdo nos autos da agdo de
cobranca que tramitou por este juizo sob n° | o nio ter sido

diligenciado endereco encontrado na pesquisa eletrdnica disponibilizada pelo juizo, mas tdo somente
no endereco do imével comercial por ele alienado (fundo de comércio) e que deu origem a acao de
cobranca, sendo realizada a citacdo editalicia. Aduz que o titulo judicial esta sendo executado no
incidente de cumprimento de sentenca sob n° |GG t<do tomado
conhecimento em raz&o da penhora de direitos em outra acdo, em tramite perante na 32 Vara Civel
da Comarca de Taubaté. Requereu a suspensdo liminar do cumprimento de sentenga n°

I - o ménito, a procedéncia da acdo, com a declaracdo de

nulidade/inexisténcia do processo n° 0143268-60.2010.8.26.0100 e condenagdo do réu

I o pagamento das custas e honorérios. Com a inicial, juntou

documentos (fls.17/190).

Emenda a fls. 197/198, ratificando o polo passivo e comprovando o recolhimento

das custas.

Citados, os corréus [ N R R R, I
g apresentaram  contestagdo  (fls.  233/236)

arguindo, preliminarmente, ilegitimidade passiva e que foram excluidos da condenacéo em
sentenca transitada em julgado, na qual figuravam como réus. No mérito, alegam que embora o
autor alegue ndo ter sido diligenciado o endereco resultante da pesquisa implementada pelo juizo,
ele ndo fez prova na presente de que na data residia no local, bem como foi apresentada defesa na

acdo de cobranca por curador nomeado. Requerem, assim, a improcedéncia da a¢éo.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1128842-45.2018.8.26.0100 e codigo 6EE7A40.
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citado, o réu | GG :p'<scntou contestacdo (fls. 239/340).
Preliminarmente arguiu coisa julgada e, no mérito, alegou que o autor ndo fez prova de que residia
no endereco ndo diligenciado, e que as demais providéncias legais para a citagdo foram tomadas,

culminando com os editais. Requer a improcedéncia da acéo.
Réplica a fls. 246/247.

E o relatorio.

FUNDAMENTO

Os pressupostos de existéncia e desenvolvimento valido e regular do processo

estdo presentes.

A petigdo inicial preencheu os requisitos previstos na legislacéo processual e 0s
documentos utilizados para instrui-la sdo suficientes para amparar os fatos narrados e o pedido
realizado.

A legitimidade processual foi delineada, porquanto estabelecida, observada a
necessidade de comporem o polo passivo todos 0s eventuais interessados que participaram da lide
originaria.

Desnecessaria a realizacdo de outras diligéncias, passo, desde logo, ao exame do

mérito do pleito formulado.

A “_” objetiva declarar a inexisténcia de sentenca

proferida eivada de vicio insandvel, que torna, por consequéncia, a sentenga inexistente.

No caso, verifica-se que o autor || GGG - c:o originaria
declinou o endereco do réu, ora autor, como sendo Avenida [ GTGcKNNGEGEG

N&o apenas a carta citatoria devolvida indicava o equivoco do endereco cadastrado
(fls. 62 - "Mudou-se"), como o proprio contrato que ensejava a cobranca (fls. 35/40), pois se tratava

do imovel que fora objeto da transacéo e do qual o entdo autor requeria sua Comissao.

Assim, infere-se tinha ciéncia de que o réu, ora autor, ndo mais seria encontrado

no imovel do qual se desfez.

N&o obstante a isso, verifica-se deciséo expressa nos autos de cobranca

condicionando a citagdo por edital a eventual frustracdo da necesséria tentativa de citacdo nos
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enderecos resultantes das pesquisas implementadas pelo juizo (fls. 103 e fls. 104/106).
Peco vénia para transcrever a decisao:

"Ciéncia da resposta enviada pela DRF e Bacen, diante da requisi¢éo eletronica,
para localizac&o do endereco necessério para a citacio de || GGG, o face
da devolucéo de pag. 38, providenciando o interessado o recolhimento da taxa de postagem para

expedicao de carta. Se infrutifera a providéncia implementada, defiro a citagcdo por edital
(.)"(G.N.).

O ora réu, ao invés de atender a determinacdo judicial, e sem antes proceder a
diligéncias minimas para busca do ora autor, pessoa fisica, postulou diretamente pela citagdo

editalicia (fls. 109), assumindo, assim, o risco da nulidade, o que de fato ocorreu.
A alegacdo de que o ora réu "ndo fez prova de la residia” é absolutamente vazia.

O enderego obtido junto & Receita Federal era o informado pelo autor em sua
declaragéo de Imposto de Renda e havia determinacdo expressa para que fosse expedida a respectiva

carta de citacao.

Logo, esvazia-se 0 Gnico argumento apresentado para afastar o pedido da presente,
pois ndo cabe agora, nove anos apds a propositura da acdo de cobranga, tentar impor ao autor a

comprovacao de que residia no enderego néo diligenciado.

Dessa forma, considerando ndo apenas que empregadas pelo interessado as
cautelas minimas para localizagdo, mas restando evidente que o Unico endereco diligenciado ndo

mais pertencia ao ora autor, de rigor o reconhecimento da nulidade.
Nesse sentido:

“Os apelados ndo refutaram a auséncia de citacdo do apelante no processo que
originou a presente a¢do, mas apenas contestaram aspectos processuais da peca inicial, tratandose,
portanto de matéria incontroversa; - Apesar disso, pode-se notar que o apelante foi considerado réu
em lugar incerto, fato que autorizaria a citacéo por edital, porém néo foram esgotadas as diligéncias
no sentido de bem cumprir ordem citatéria daquele em cujo nome estava transcrito o imével; - A
nulidade por auséncia de citacdo é nulidade absoluta, e, como tal, pode ser declarada a qualquer
tempo e grau de jurisdicdo em A¢do Declaratéria de Nulidade da Sentenca (querela nullitatis), ndo
estando vinculado ao prazo de propositura da Acdo Rescisoria, que é de 02 anos; - "Nesses casos

(de decisbes proferidas em desfavor do réu, em processo que
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correu a sua revelia, quer porque ndo fora citado, quer porque o fora de maneira defeituosa), a
decisdo esta contaminada por vicios transrescisorios." (DIDIER JR., Fredie e CARNEIRO DA
CUNHA, Leonardo José,in Curso de Direito Processual Civil, 2006, p.317)” (REsp 1108848, Rel.
Min. Vasco Della Giustina, DJ:07/04/2011).

DECIDO.

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para DECLARAR a nulidade da

sentenca proferida nos autos do processo de conhecimento n° |GGG -
respectivo cumprimento de sentenca decorrente, processo n° [ GTGTGGEGEGEGEGE. -
relag&o ao ora autor [N

Pela sucumbéncia e causalidade, arcara o réu || GGG o

as custas, despesas processuais e honorarios advocaticios em favor dos patronos do autor que arbitro

em 10% do valor da causa.

Sem atribuicdo de sucumbéncia em relagdo aos demais, que participaram do

processo por forga de litisconsorcio necessario.

Preteridos os demais argumentos, por incompativeis com a linha de raciocinio
adotada, ficam as partes advertidas de que a oposic¢éo de embargos fora das hipoteses legais e/ou com

postulagdo meramente infringente podera levar a imposicéo de multa.

Traslade-se copia desta sentenca aos autos supra referenciados. Decorrido o

prazo, nada sendo requerido, arquivem-se.

P.R.I.
Séao Paulo, 08 de maio de 2019.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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