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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacéo

Civel n°1007669-86.2018.8.26.0348, da Comarca de Maua, em que €
apelante/apelada F.A.P.L., € apelado/apelante CREFISA S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao recurso
da autora, prejudicado o da ré. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JOSE MARCOS
MARRONE (Presidente sem voto), PAULO ROBERTO DE SANTANA E GILSON
DELGADO MIRANDA.

Séo Paulo, 26 de marco de 2019.

Sebastido Flavio
Relator
Assinatura Eletrénica

Voto n° 41.276

Apelacdo n° 1007669-86.2018.8.26.0348

Comarca: Maua

Apelante/Apelado: F.A.D.P.L.; Crefisa S/A Crédito
Financiamento e Investimento

Acdo de revisdo de clausulas contratuais e de condenag&o a repeticdo
de indébito. Contrato de matuo bancario.

Juros remuneratérios. Taxa contratada abusiva frente a média
praticada pelo mercado. Afetacdo do equilibrio contratual.
Procedéncia do pedido de revisdo, determinacdo de repeticdo
simples dos valores. Reconhecimento.

Sentenca de parcial procedéncia reformada para julgar procedentes
0s pedidos.

Apelacdo da autora provida, prejudica a da ré.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1007669-86.2018.8.26.0348 e codigo B7B3DOE.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por SEBASTIAO FLAVIO DA SILVA FILHO, liberado nos autos em 26/03/2019 as 15:48 .
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Trata-se de acdo de revisdo de clausulas contratuais reportada a contratos
de mutuo bancario cuja sentenca assentou a parcial procedéncia dos pedidos e
com isto foi determinado o afastamento da cobranca da tarifa de cadastro
referente ao contrato 028700010211 (fls. 64/67).

Pela sucumbéncia, a autora foi condenada ao pagamento das
custas processuais e dos honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor

da causa, observada a gratuidade judiciaria concedida.

Apelam ambas as partes.

A autora afirma que ha erro material na r. sentenca, quando o
juizo “a quo” afirma que a taxa de juros remuneratérios de 1,95% ¢é aceitavel,
pois o0 que se verifica dos contratos € que tal taxa chega a 14% até 23% ao més.
Assim, a taxa € exorbitante para a modalidade em questdo e ainda que ndo haja

limitacdo de 12% ao ano os juros aplicados sdo abusivos.

Assim, a r. sentenca precisa ser reformada para que seja
declarada a abusividade da taxa de juros praticada e que seja estipulada em
4,51% ao més e 54,12% ao ano, conforme a média de mercado, mantida a

exclusdo da cobranca da tarifa de cadastro.

A ré, de seu lado, relata, contrato por contrato, como foram
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utilizados os recursos disponibilizados para a autora, ressaltando que houve
consentimento aos termos contratuais, como valores e taxas de juros, de modo

que ndo héa que se falar em abusividade ou ilegalidade.

Com relacdo a verba honoraria sucumbencial, argumenta que tal
como fixada na r. sentenca ndo pode prevalecer, especialmente porque houve

proveito econdmico, de modo que deveria ter sido condenado com base nele.

Recursos regularmente recebidos e processados.

E o relatorio, adotado o da r. sentenca quanto ao mais.

As partes celebraram diversos contratos de mutuos bancarios,
mais precisamente quinze, conforme relata a autora, e todos eles foram
quitados. Todavia, acusa a autora de abusividade na fixacdo do percentual de
juros remuneratérios e conforme apurado por contador contabil isto representou
o0 valor de R$64.050,27, tendo como parametro a taxa média de mercado, no

patamar de 4,51% ao més.

E induvidoso que podem as instituicdes financeiras cobrar juros
remuneratérios livremente, mesmo acima de 12% ao ano, por ndo se
submeterem aos limites do Decreto n® 22.626, de 7.4.1933, conforme é o

entendimento pacificado em ultima instancia e cristalizado no enunciado n°® 596
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da simula da jurisprudéncia do colendo Supremo Tribunal Federal, o que, no
entanto, ndo afasta a obrigacao de que a respectiva taxa e forma de contagem
sejam previamente informadas ao consumidor, como € a exigéncia do art. 46,

primeira parte, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

A auséncia dessa informacao antecipada, sobre essas condigoes
do ajuste, implica que os juros remuneratérios devam corresponder a taxa
média de mercado nas operacOes da espeécie, tornada publica pelo Banco
Central do Brasil, desde outubro de 1999.

Em v. decisdo afetada a recurso repetitivo, REsp n® 1.112.879PR,
Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, j. 12.5.2010, ficou assim assentado a
possibilidade da intervencdo do juiz na economia do contrato, desde que se

revele a existéncia de onerosidade excessiva, no caso inquestionavel.

Assim é que, embora os instrumentos contratuais apontem
especificamente e com exatiddo os indices, sistema de amortizacédo de divida,
condicdes e termos incidentes sobre o crédito emprestado, contudo tomandose
por base a data do contrato os indices de juros remuneratorios sdo notoriamente
excessivos e abusivos e em muito ultrapassam a taxa média de mercado para as

operacdes da mesma natureza, lembrando que o credito ndo € consignado.

Basta a singela analise dos indices divulgados pelo Banco
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Central do Brasil (www.bcb.gov.br) no Sistema Gerenciador de Séries
Temporais (SGS) para perceber a discrepancia entre os indices contratados e
aqueles da taxa media. Dai que ndo se pode deixar de dar a relevancia e

importancia a presente situacdo de cobranca excessiva de juros remuneratorios.

Nessa senda, € imperativo reconhecer a ineficacia das clausulas

contratuais que estipulam as taxa de juros remuneratérios nos patamares

5

indicados pela ré nos instrumentos contratuais.

Sendo assim, a taxa de juros remuneratdrios para a operacao
versada neste processo deve ser aquela sugerida pela autora, de 4,51% ao més,

54,12%, especialmente porgue ndo foge em demasia da média de mercado.

Tais valores deverdo ser atualizados com corre¢cdo monetaria,
desde seus respectivos desembolsos, e acréscimo de juros de mora de 1% ao
més, a partir da citacao, restituidos de forma simples, porque ndo configurada
situacdo prevista no art. 42, paragrafo unico, do Cddigo de Defesa do

Consumidor.

Com isto, os pedidos sdo julgados procedentes, reformada ar.
sentenca, com imposi¢do dos dnus sucumbenciais a re, que devera arcar com o

pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios fixados em
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20%, ja considerados aqui os recursais do artigo 85, paragrafo 11, do Codigo

de Processo Civil. Corolario l6gico, prejudicado o recurso da ré.

A vista do exposto, pelo meu voto, é dado provimento ao recurso

do autor, prejudicado o da ré.

Sebastiao Flavio

Relator
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