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de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos
julgamentos, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DESA. SHIRLEY FENZI BERTAO RELATORA.

DESA. SHIRLEY FENZI BERTAO (RELATORA)

VOTO
| - Relatorio

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por contra a
sentenca (doc. 78) proferida pelo MM.° Juiz de Direito, Geraldo David
Camargo, da 22 Vara Civel da Comarca de Contagem que, nos autos da "acao
de responsabilidade por vicio de produto c/c reparacdo por danos morais,
materiais e estéticos" ajuizada em desfavor de POLIMPORT COMERCIO E
EXPORTACAO LTDA, julgou improcedente os pedidos iniciais e condenou a
autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios,
os quais foram fixados em R$500,00 (quinhentos reais).

Assim fundamentou o MM.° Juiz sentenciante:

"(...) O defeito, de fato, ocorreu, no entanto ndo ha nos autos comprovacao de
gue este tenha ocorrido por culpa do fabricante, a requerente sequer levou o
aparelho em uma assisténcia técnica, o que inviabilizou a apuracdo do defeito,
se este teria se dado por mau uso,

erro em sua manipulacao, defeito de alguma peca, ou qualquer outro elemento.
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Esclareco que a pericia anexada pela requerente em id 45507106 trata-se de
documento unilateral, logo, ndo se torna habil a comprovar suas alegacoes.
Ademais tal documento foi amplamente impugnado pelo réu em contestacao,
caberia, portanto, a parte autora utilizar outros meios de provas aptos a
comprovar seu direito.

Todavia, instada a especificar provas (1d65393028), a requerente informou seu
desinteresse, pugnando pelo julgamento antecipado da lide (id 65393028),
logo nao fez uso da oportunidade que lhe fora facultada.

Assim, nao provando a autora o defeito, e ndo estando ele evidenciado nos
autos, nao se pode acolher pretensdo vazada na inicial.

()

lII - DISPOSITIVO

Nos termos do art. 487, | do CPC JULGO IMPROCEDENTES os pedidos

iniciais, extinguindo o processo, com resolucdo de meérito.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas e despesas processuais,
bem como dos honorérios advocaticios que fixo em R$500,00 nos termos do
art. 85, § 2° e 8° do CPC/2015, suspendo sua exigibilidade ante aos beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita concedida".

Em suas razfes recursais (doc. 79), alega a apelante, em sintese, que o
laudo pericial trazido junto a inicial comprova que o aparelho adquirido da
apelada ndo possuia a seguranca adequada para 0 uso doméstico.

Acrescenta que o depoimento pessoal colhido na instrucdo processual e
as fotografias colididas aos autos demonstram o corte e as queimaduras
sofridas em decorréncia do defeito do produto.

Tece consideracOes acerca da valoracéo das provas.
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Argumenta que "os danos estéticos, morais e materiais provocam um
prejuizo enorme a vida e a saude da Apelante, sdo prejuizos enormes para
uma mulher, em que nao se pode colocar uma roupa, um vestido, um maib que
ficam aparente as lesdes e queimaduras, ofendendo a dignidade da pessoa
atingida, que foi provocado pelo aparelho defeituoso comercializado pelo
Apelado”.

Assinala que "além dos danos pessoais, materiais e estéticos da apelante,
0 seu animal domeéstico também sofreu por conta do defeito do aparelho, o seu
cachorro engasgou ao engolir as esferas que soltaram do aparelho e uma
lesdo no dorso do animal”.

Dessa forma, requer o provimento do recurso para, em reforma, condenar
a requerida ao pagamento de indenizacao por danos materiais na quantia de
R$1.095,48, bem como por danos morais e estéticos, em montante a ser
arbitrado pelo julgador.

Dispensado o preparo recursal, por litigar a apelante sob o palio da justica
gratuita.

Em contrarrazdes (doc. 83), a apelada rebateu os argumentos da apelante,
pugnando pela manutencéo da r. sentenca combatida.

E o relatdrio.
Il - Fundamentacéao

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,
conheco do recurso.

Cuida-se de acao de reparacdo de danos ajuizada por em
desfavor de Polishop - Polimport Comércio e Exportacdo Ltda em que a autora,
noticiando a ocorréncia de um acidente de consumo provocado por um defeito
existente no produto adquirido da empresa ré, buscou a sua condenacao a
reparacao dos danos materiais, morais e estéticos suportados.
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Narrou, com este propédsito, que adquiriu da requerida o aparelho
"Massageador Spin Doctor Remingto”, pelo valor de R$399,90; que, apos o
uso do aparelho, teve diversas lesdes pelo corpo, devido as esferas alocadas
na parte superior que se soltaram, bem como pelo fio de eletricidade que teria
sido puxado para a fenda existente entre o disco motor e o corpo do objeto,
ocasionando o derretimento da fiacdo e incéndio do utensilio; que, mesmo
efetuando a troca do aparelho no estabelecimento da requerida, os problemas
persistiram, jA que as esferas continuaram soltando e, em determinada
ocasiao, o seu cachorro engoliu um componente do utensilio, 0 que provocou
um forte engasgamento no animal; que, a fim de evitar novas queimaduras,
enrolou uma protecao de algodao em torno da fiacao; que teve diversos gastos
em virtude do acidente de consumo, tais como consultas com dermatologista
e medico veterinario, aléem dos medicamentos utilizados para o tratamento das
gueimaduras e cortes; que levou o produto a um engenheiro, o qual destacou
inumeros defeitos, conforme laudo juntado aos autos.

Com a inicial vieram os documentos de ordem 03/24.

A empresa ré, por sua vez, apresentou contestacao (doc. 28) sustentando
gue os documentos apresentados pela parte autora, especialmente o laudo
pericial, ndo s&o provas habeis a demonstrar o defeito no produto
comercializado, mormente porque produzidos de forma unilateral e elaborado
por profissionais que nao possuem especialidade na "area de eletroportabeis™;
gue o laudo pericial trazido junto a inicial foi impugnado de forma especifica
pelo departamento técnico da empresa demandada; que a propria autora
admite ter utilizado o aparelho de forma inadequada, ignorando as orientacdes
contidas no manual de instrucdo; que nao restaram demonstrados os
requisitos para a sua responsabilizacéo, pelo que ndo ha falar-se em

reparacéo de qualquer dano.
Pugnou, ao final, pela improcedéncia da demanda.

Réplica (doc. 36).
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Instadas a manifestarem interesse na dilacdo probatéria, a autora pugnou
pelo julgamento antecipado da lide (doc. 41), ao passo que a requerida bateu
-se pelo colhimento do depoimento pessoal da requerente (doc. 42).

Em decisdo de saneamento (doc. 43), a MM. Juiza condutora do feito
delimitou os pontos controvertidos da lide e deferiu a producdo da prova
requerida.

Em audiéncia de instrucdo e julgamento, foi colhido o depoimento pessoal
da parte autora (doc. 62).

ApoOs vistas as partes, sobreveio desfecho de improcedéncia do pedido
inicial.

Inconformada, a autora recorre.
Pois bem.

Cinge-se a controvérsia recursal a analise da responsabilidade civil da ré,
ora apelada pelos alegados danos suportados pela autora/apelante,
decorrentes da utilizacdo de um aparelho massageador comercializado por
aquela.

Inicialmente, cumpre registrar que a relacdo juridica de direito material
entabulada entre a autora/apelante e a ré/apelada regula-se pela legislacao
consumerista, ja que se enquadram no conceito de consumidor e fornecedora
de produto, estatuidos nos artigos 2° e 3°, respectivamente, do Coédigo de
Defesa do Consumidor, razéo pela qual a responsabilidade civil da recorrida
deve ser analisada sob a 6tica consumerista.

O artigo 3° do CDC considera como fornecedores todos os que participam
da cadeia de fornecimento de produtos e de servicos, ndo importando sua
relacdo direta ou indireta, contratual ou extracontratual com o consumidor,
alargando-se a rede de responsabilidade pelos danos decorrentes da relacéao
de consumo.
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Desta feita, infere-se que o Codigo de Defesa do Consumidor visa
favorecer o lado mais vulneravel da relacdo juridica, e, por conseguinte,
reequilibrar as forgas entre as partes envolvidas, sabidamente desproporcional
e injusta.

O acontecimento narrado nos autos se enquadra na hipotese de fato do
produto prevista no art. 12 do Cédigo de Defesa do Consumidor.

A propaosito:

Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e 0
importador respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela
reparacado dos danos causados aos consumidores por defeitos decorrentes de
projeto, fabricacdo, construcdo, montagem, formulas, manipulacéo,
apresentacdo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por
informacdes insuficientes ou inadequadas sobre sua utilizac&o e riscos.

8 1° O produto € defeituoso quando ndo oferece a seguranca que dele
legitimamente se espera, levando-se em consideragcdo as circunstancias
relevantes, entre as quais:
| - sua apresentagao;

Il - 0 uso e os riscos que razoavelmente dele se esperam,;

lIl - a época em que foi colocado em circulagéo.

§ 2° O produto ndo é considerado defeituoso pelo fato de outro de melhor
gualidade ter sido colocado no mercado.

8§ 3° O fabricante, o construtor, o produtor ou importador s6é ndo sera
responsabilizado quando provar:

| - que n&o colocou o produto no mercado;
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lI- que, embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste; 1]
- a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro.

Ressalte-se, por oportuno, que 0s riscos aos quais se refere o aludido
artigo sao aqueles adquiridos em razdo de defeito na criagdo, producao ou
armazenamento/conservacao do bem, uma vez que todo produto ou servico
oferece determinado risco a esfera corporal ou psiquica do consumidor, ainda
gue tal risco seja minimo.

Importante, ainda, diferenciar o defeito oriundo do fato do produto dos
vicios de qualidade e de quantidade do bem, cuja tematica regulatoria se faz
presente entre os artigos 18 e 27 do CDC.

Nesse sentido, enquanto a anomalia oriunda do fato do produto e do
servico tem como ratio essendi a protecdo da seguranca corporal, seja ela
fisica ou psiquica do consumidor, as reparacdes oriundas de imperfeicdes de
guantidade e/ou de qualidade tém como razéo de ser a protecdo ao patrimonio
consumerista, ndo guardando relacdo com sua integridade corporea.

Desse modo, para que faca jus a indenizacdo decorrente da
responsabilidade civil da empresa ré, a postulante deve comprovar o defeito e
o dano causado a sua esfera corporal, uma vez que se trata de caso de fato
do produto, bem como a relacdo de causa e efeito entre ambos (nexo de
causalidade), sendo desnecessario perquirir a culpa da ré por se tratar de
responsabilidade objetiva.

Por outro lado, o fornecedor s6 ndo sera responsabilizado se comprovar
que, embora tenha colocado o produto no mercado, o defeito inexiste, ou entao
gue houve culpa exclusiva da vitima ou de terceiro, conforme dispde o 83° do
citado dispositivo.

Nessa linha de raciocinio, cumpre ressaltar que, conquanto a Magistrada
sentenciante tenha entendido pela auséncia dos requisitos legais para a
inversdo do 6nus da prova, é certo que, no caso como o dos autos, ocorre a
inversdo ope legis do 6nus probandi, cabendo a requerida produzir prova
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inequivoca e contundente de culpa exclusiva do consumidor pelo evento
danoso, 0 que nao ocorreu nos autos, haja vista a responsabilidade objetiva
do fornecedor do produto.

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou neste sentido:

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. FATO DO PRODUTO.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. NAO ACIONAMENTO DO AIR BAG.
REGRAS DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA. FATO DO PRODUTO.
INVERSAO OPE LEGIS. PROVA PERICIAL EVASIVA. INTERPRETACAO
EM FAVOR DO CONSUMIDOR.

1. A Resolucédo n. 311, de 3 de abril de 2009, do Conselho Nacional deTransito
- Contran, dispde que o air bag é "equipamento suplementar de retencao
gue objetiva amenizar o contato de uma ou mais partes do corpo do
ocupante com o interior do veiculo, composto por um conjunto de sensores
colocados em lugares estratégicos da estrutura do veiculo, central de
controle eletrénica, dispositivo gerador de gas propulsor para inflar a bolsa
de tecido resistente" (art. 2°).

2. A responsabilidade objetiva do fornecedor surge da violagcéo de seu deverde
nao insercéo de produto defeituoso no mercado de consumo, haja vista que,
existindo alguma falha quanto a seguranca ou a adequacao do produto em
relacdo aos fins a que se destina, havera responsabilizacdo pelos danos
gue o produto vier a causar.

3. Na hipodtese, o Tribunal a quo, com relacdo ao 6nus da prova, inferiu
guecaberia a autora provar que o defeito do produto existiu, isto €, que seria
dever da consumidora demonstrar a falha no referido sistema de seguranca.

4. Ocorre que diferentemente do comando contido no art. 6° inciso VIl
doCDC, que prevé a inversdo do 6nus da prova "a critério do juiz", quando
for verossimil a alegacédo ou hipossuficiente a parte, o 8 3° do art. 12 do
mesmo Cddigo estabelece - de forma objetiva e independentemente da

9
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manifestacdo do magistrado - a distribuicdo da carga probatéria em desfavor
do fornecedor, que "s6 ndo sera responsabilizado se provar: | - que néo
colocou o produto no mercado; Il - que, embora haja colocado o produto no
mercado, o defeito inexiste; IlI- a culpa exclusiva do consumidor ou de
terceiro". E a diferenciacéo ja classica na doutrina e na jurisprudéncia entre
a inversao ope judicis (art. 6°, inciso VIII, do CDC) e inversao ope legis
(arts.12, § 3°, e art. 14, 8§ 3°, do CDC). Precedentes.

5. No presente caso, 0 "veiculo Fiat Tempra atingiu a parte frontal
esquerda(frontal obliqua), que se deslocou para tras (da esquerda para
direita, para o banco do carona)", ficando muito avariado; ou seja, ao que
parece, foram preenchidos os dois estagios do choque exigidos para a
deteccao do air bag, mas que, por um defeito no produto, ndo acionou o
sistema, causando danos a consumidora. Em sendo assim, a concluséo
evasiva do expert deve ser interpretada em favor do consumidor vulneravel
e hipossuficiente.

6. Destarte, enfrentando a celeuma pelo angulo das regras sobre adistribuicao
da carga probatoria, levando-se em conta o fato de a causa de pedir apontar
para hipotese de responsabilidade objetiva do fornecedor pelo fato do
produto, ndo havendo este se desincumbido do 6nus que Ihe cabia, inversao
ope legis, € de se concluir pela procedéncia do pedido autoral com o
reconhecimento do defeito no produto.

7. Recurso especial provido.

(REsp 1306167/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 03/12/2013, DJe 05/03/2014) (destaquei).

Na hipdtese vertente, tal como mencionado na sentenca, restou
comprovada a existéncia do defeito no produto adquirido pela autora junto ao
estabelecimento comercial da ré/apelada conforme se vé das fotografias
trazidas junto a inicial, fato este que sequer foi negado pela requerida.

Nessa esteira, em que pese o argumento da defesa no sentido de que o
dano foi decorrente da culpa exclusiva da vitima, as provas colacionadas aos

10
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autos demonstram o contrario, ou seja, as fotos somadas ao laudo do
engenheiro mecanico (doc.24) demonstram que o aparelho adquirido pela
autora apresentou claras e patentes anomalias, com a ocorréncia de curto
circuito, além de perda de pecas durante a utilizacdo do produto, fato este que
foi crucial para a ocorréncia das lesdes no corpo da autora, conforme relatorio
meédico constante no doc.18.

Como é cedico, fato alegado e ndo comprovado, é fato inexistente no
mundo juridico, sendo que nao basta que a parte ré se limite a alegar a culpa
exclusiva da vitima para se furtar ao dever de responsabilidade pelo fato do
produto. Deve a fornecedora do produto, ndo so alegar, mas comprovar pelos
meios disponiveis que o defeito ndo existiu ou que a conduta da consumidora,
por sua culpa exclusiva, ocasionou o dano suportado, o0 que nao se operou nos
presentes autos.

Assim, entendo que a prova documental acostada aos autos fazem prova
de que o referido defeito do produto nédo teve como causa a culpa da
vitima/autora, mas sim por vicio de fabricacdo responsavel pelas lesées que
acometeram a autora, ora apelante, ou seja, ha nexo de causalidade entre o
dano suportado pela consumidora e o fato do produto.

Tal nexo de causalidade esta comprovado, ao meu ver, nos

evidentes defeitos apresentados no produto, com o desacoplamento das
esferas massageadoras durante a utilizagcéo do produto, em alta rotacao, o que
provocou os cortes e as lesdes aparentes no corpo da requerente.

Assevere-se que o fato do produto ser um massageador e que, portanto,
para cumprir sua funcdo tem que entrar em contato direto com a pele endossa
0 nexo de causalidade entre os danos sofridos pela vitima e os defeitos de
seguranca do bem, uma vez que, conforme infere-se da prova documental
acostada aos autos, as lesdes causadas na pele da consumidora foram
causadas em decorréncia de partes soltas de um produto que entraram em
contato direto com a pele.

11
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Ressalte-se, ainda, que mesmo apos a substituicdo do utensilio por outro
com as mesmas carateristicas e da mesma marca, os defeitos persistiram, o
gue somente reafirma o0 nexo causal entre o advento das lesfes que
acometeram a consumidora e o fato do produto, haja vista que os defeitos
técnicos ndo se mostraram exclusivos de uma unidade do eletroportatil "Doctor
Spin".

Por derradeiro, frise-se que além das fotos do produto acostadas aos
autos, gque por si sO ja seriam capazes de comprovar 0 nexo causal entre as
lesdes corporais suportadas pela apelante e as anomalias do massageador,
consta dos autos relatorio médico dermatologista que atesta (doc.18), in verbis:

"Paciente com lesées no abdome superior e dorso apos uso de aparelho de
massagem".

Desta feita, resta comprovado o nexo de causalidade entre o defeito do
eletroportatil e os danos estéticos e morais suportados pela autora, ora
apelante, a partir das fotos juntadas aos autos e seu respectivo exame fisico
realizado por profissional médico competente.

Assim, comprovada a relacdo de causa e efeito entre o eventus damni
suportado pela autora e a anomalia do produto adquirido pelo autora junta a
ré/apelada, impde-se o dever de indenizar por parte da requerida, nos termos
do art.12 do CDC, haja vista que esta ndo desincumbiu do 6nus de provar que
nao colocou o produto no mercado, ou que, embora haja colocado o produto
no mercado, o defeito inexiste; ou ainda, que a culpa foi exclusiva do
consumidor ou de terceiro.

Dos danos materiais.

12
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No que diz respeito aos danos materiais, sejam eles lucros cessantes ou
danos emergentes, cumpre ressaltar que, nos termos do art. 944 do Caodigo
Civil, "a indenizagcdao mede-se pela extensao do dano", devendo, portanto,
serem indenizados apenas 0s prejuizos devidamente comprovados.

Verificada a conduta ilicita do réu, resta-nos saber se ha danos materiais a
serem indenizados.

Para tanto, aplica-se a distribuicdo do 6nus da prova, prevista no artigo
373, do Cdbdigo de Processo Civil, segundo o qual, incumbe ao autor
comprovar o fato constitutivo do seu direito (inciso 1), e ao réu, a existéncia de
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito (inciso II).

No caso dos autos, verifica-se que a autora, por meio do laudo veterinario
(doc.22) e da receita medica (doc.18), comprovou a ocorréncia de danos
materiais no valor de R$1.095,48 (hum mil e noventa e cinco reais e quarenta
e oito centavos) relativos a gastos com veterinario e pomada cicatrizante,
razdes pelas quais deve ser dado procedéncia a tal pedido.

Do dano moral

Para que haja a compensacao da dor moral, 0 ato considerado como ilicito
deve ser capaz de ocasionar um sofrimento fisico ou espiritual, impingindo
tristezas, preocupacdes, angustias ou humilhacdes, afetando o psicologico do
ofendido de forma a suplantar os meros aborrecimentos que fazem parte da
normalidade do nosso dia a dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até
no ambiente familiar, servindo a indenizacdo como forma de compensar a
lesdo sofrida.

Registro que no presente caso, em razdo do acidente provocado pelo
produto comercializado pelo empreendimento réu, a autora sofreu ofensa a
integridade fisica, tendo que realizar tratamento dermatolégico para a
mitigacdo de tais danos, conforme ja supracitado. Além disso, o cachorro da
apelante também sofreu ofensa fisica, em razéo de ter ingerido uma das

13
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esferas rotacionais do massageador que se soltaram. Nesse sentido, se houve
ofensa fisica, ainda que n&o seja grave, houve violagdo a direito da
personalidade, o que caracteriza o dano moral.

Desta forma, entendo que a apelada devem ser condenada ao pagamento
da indenizacdo por dano moral e passo a fixacdo do quantum indenizatério.

E cedico que para o arbitramento do valor da indenizacdo por danos
morais, o julgador deve observar diversos aspectos, dentre eles, a natureza e
a intensidade do dano; sua repercussao no meio social; a conduta do ofensor,
bem como a capacidade econGmica das partes envolvidas.

Com relacao a fixacdo dos danos morais, Caio Mario da Silva Pereira leciona:
"O problema de sua reparacdo deve ser posto em termos de que a

reparacdo do dano moral, a par do carater punitivo imposto ao agente, tem de
assumir sentido compensatério. Sem a nocédo de equivaléncia, que € propria
da indenizac&o do dano material, correspondera a funcéo compensatoria pelo
que tiver sofrido. Somente assumindo uma concepcéo desta ordem é que se
compreendera que o direito positivo estabelece o principio da reparacédo do
dano moral. A isso é de se acrescer que na reparacao do dano moral insere-

se uma atitude de solidariedade a vitima" (Responsabilidade Civil, 62 ed.,
Forense, 1995, p. 60).

Desta feita, utilizando-se os parametros acima indicados para a fixagao do
montante indenizatério, dando especial atencéo as circunstancias do caso e a

gravidade do dano, tenho por razoavel arbitrar o valor de R$10.000,00 (dez mil
reais) a titulo de danos morais.

Do dano estético
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Com relacdo aos danos estéticos, alega a autora, ora apelante, que o
acidente resultou em inUmeras cicatrizes em sua barriga e seu dorso, as quais
serao carregadas pela recorrente pelo resto de sua vida.

Pois bem.

Em relacdo ao pedido de indenizac&o por dano estético, cumpre esclarecer
gue, tal dano consiste em dano autbnomo de carater ndo patrimonial, ndo se
confundindo com o dano moral e podendo com este ser cumulado.

E o que dispde a Sumula 387 do STJ, in verbis: "€ licita a cumulac¢éo das
indeniza¢des de dano estético e dano moral".

No entanto, para o deferimento de indenizacdo por danos estéticos e
necessaria a efetiva comprovacao de que a vitima da leséo

tenha sofrido alteracdo morfologica capaz de agredir a visdo, causando
desagrado e repulsa nas pessoas ou, até mesmo, de acordo com a doutrina
contemporanea, encampada por Cristiano Chaves de Farias, Nelson
Roselvald e Felipe Peixoto, uma "lesdo consistente em uma duradoura
transformacdo corporal do ser humano" - (Curso de Direito Civil:
Responsabilidade Civil, vol. 3, p. 408. Editora JusPodivm).

Extrai-se assim, que 0os danos estéticos, para serem devidos, demandam
provas cabais acerca de sua constatacdo, o que definitivamente ocorreu no
presente caso, eis que conforme fotos juntadas aos autos (doc.14/16), as
cicatrizes deixadas na pele da autora em razédo do dano causado pelo produto
foram profundas, em éareas visiveis quando a autora utilizar roupas intimas e
dificilmente se apagardo com o decurso do tempo.

Dessa forma, havendo a comprovacao do dano estético, deve o pedido
ser julgado procedente e, arbitrado o quantum indenizatorio de R$ 3.000,00
(trés mil reais) em observancia as circunstancias do caso e a extensao do
dano.

Il - Dispositivo
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Diante do exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para, em reforma,
julgar procedentes os pedidos iniciais a fim de condenar a ré, ora apelada, ao
pagamento a autora de: a) R$1.095,48 (hum mil e noventa e cinco reais e
guarenta e oito centavos) a titulo de danos materiais, valor a ser corrigido
monetariamente pelos indices da CGJ/MG desde a data do desembolso e juros
de mora de 1% ao més desde a citacédo; b) R$10.000,00 (dez mil reais) a titulo
de danos morais, valor a ser corrigido monetariamente pelos indices da
CGJ/MG desde a data da publicacdo deste acordao (sumula 362 do STJ) e
juros de mora de 1% ao més desde a citacdo (art.405 do C.C.) e ¢) R$3.000,00
(trés mil reais) a titulo de danos estéticos, valor a ser corrigido monetariamente
pelos indices da CGJ/MG desde a data da publicacdo deste acérdéo e juros
de mora de 1% ao més desde a citagéo (art.405 do C.C.).

Como consectario, em razdo da reforma da sentenca, inverto o 6nus
sucumbenciais para condenar a ré/apelada ao pagamento das custas
processuais, inclusive as recursais, bem como dos honorarios advocaticios no

importe de 15% sobre o valor da condenacéo, ja incluido os recursais na forma
do art. 85, §81° e 11 do CPC.

E o voto.

DES. ADRIANO DE MESQUITA CARNEIRO - De acordo com o(a)
Relator(a).

DES. FABIANO RUBINGER DE QUEIROZ - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PROVIMENTO AO RECURSO"
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