Processo: 5591378-68.2020.8.09.0000

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5591378-68.2020.8.09.0000
COMARCA DE GOIANIA

AGRAVANTE

INSTITUTO AMERICANO DE
AGRAVADOS DESENVOLVIMENTO - |ADES E OUTRO
RELATOR REINALDO ALVES FERREIRA - JUIZ DE

DIREITO EM SUBSTITUICAO

DECISAO PRELIMINAR

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ..., em face da deciséo vista
no evento 4 dos autos originarios (546480441.2020.8.09.0051), proferida pela MM. Juiza
de Direito da 42 Vara da Fazenda Publica da Comarca de Goiania, Dra. Zilmene Gomide
da Silva Manzolli, nos autos da acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada,
interposta em face de INSTITUTO AMERICANO DE DESENVOLVIMENTO - IADES e
ESTADO DE GOIAS.

A decisao agravada fora proferida nos seguintes termos:

“‘No caso vertente, a concessdo da tutela provisoria de urgéncia ndo se apresenta
conveniente, eis que ausentes se encontram, a priori, 0S requisitos necessarios a sua
concessao, notadamente a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado
atil do processo.

Em uma analise perfunctéria que o momento permite, verifico, a principio, que o requerente
pretende, ao que tudo indica, no conjunto de sua pretensao, inquirir os critérios de avaliacdo
utilizados pela banca examinadora, questionando as respostas atribuidas como consideradas
corretas, pretendendo que o Estado-juiz substitua a banca examinadora, anulando as
guestdes que entende estar divergentes do Edital, atribuindo ao requerente a pontuagéo que
entende devida, o que ndo vem sendo admitido, com raz&o, pela jurisprudéncia proveniente
do Excelso Pretorio.

De igual modo, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento, no sentido de que, em
matéria de concurso publico, a atuacdo do Poder Judiciario limita-se a verificacdo da
observancia dos principios da legalidade e da vinculagdo ao Edital, tendo presente a
discricionariedade da Administracédo Publica na fixacao dos critérios e normas reguladoras do
certame, que deverdo atender aos preceitos instituidos na Constituicdo Federal. Ao Poder
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Judiciario, pois, € vedado substituir a banca examinadora, para apreciar os critérios utilizados
para a elaboragao e correcdo das provas.

Em contrapartida, o edital de concurso publico ndo necessita ser analitico ou pormenorizado,
ao ponto de exaurir todos os temas que poderdo ser exigidos, bastando tdo somente, a
indicacdo de um tema central que envolva os conteddos conexos. Sendo assim, €
inconcebivel abranger todas as questdes possiveis correlacionadas com determinado
assunto.

Destarte, neste estagio processual, verifica-se, a priori, que as questdes debatidas estdo em
consonancia com o programa declinado na Lei do certame, motivo pelo qual, necessério o
indeferimento do pleito antecipatério, tendo em vista que implicar4 na exigéncia de que o
Poder Judiciario realize sindicancia quanto aos acertos e desacertos do gabarito apresentado,
caracterizando indevida ingeréncia nos critérios utilizados.

(..)

Ante ao exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.”

Contra esta deciséo insurge-se o agravante.

Informa que é candidato inscrito no concurso publico realizado para provimento
no cargo de agente de seguranca prisional do Estado de Goias — edital 01/2019 e obteve
66 (sessenta e seis) pontos da prova objetiva tipo “B”, e que ao confrontar as questdes
e respostas atribuidas pela banca, notou que algumas delas estavam eivadas de erro
crasso, uma vez que nao correspondiam ao rol de contetdos prescritos no edital ou
estavam em descompasso com a materia.

Afirma que os argumentos trazidos através da acdo sdo cristalinos para
demonstrar a presenca de elementos que evidenciam a probabilidade do direito alegado,
o qual se consubstancia no fato de que as questdes analisadas possuem erros de facil
constatacdo, tais como: ndo apresentam nenhuma resposta correta, os enunciados
estdo redigidos de maneira obscura ou dubia, tém mais de uma resposta correta ou
exigem conteddo programatico ndo previsto no edital ou ndo constante na bibliografia
eventualmente indicada como obrigatoria.

Narra que procedida a correcdo das mencionadas questdes, atingira a
pontuacdo necessaria para o tornar apto a prosseguir na proxima etapa, defendo,
outrossim, a possibilidade do judiciario intervir em questdes de concurso quando eivadas
de ilegalidade.

Evidencia o periculum in mora no fato de que o certame encontra-se em seu
desenrolar e a prova a que se submetera tem unico intuito de classificar/eliminar os
candidatos por nota e que aguardar o tramite normal do processo traz risco de
ineficiéncia da decisao final.
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Informa que o curso de formacdao tera inicio em setembro de 2020, discorrendo
sobre a reversibilidade da medida. Apds, postula a tutela de urgéncia para lhe ser
atribuido os pontos das questdes impugnadas a fim de ter corrigida sua redagéao
e prosseguir no concurso, diante dos requisitos legais e da reversibilidade da
medida.

Ao final, pugna pela concessao da tutela de urgéncia, nos termos em que
pleiteada e, no mérito, pela reforma da decisdo agravada.

Parte beneficiaria da gratuidade.
E o relatorio.

DECIDO.
Ratifico a gratuidade conferida pela condutora do feito.

A principio o recurso atende os pressupostos de admissibilidade. Logo, passo
a andlise do pedido liminar.

Sabe-se que 0 agravo em regra nao é dotado de efeito suspensivo. No entanto,
pode o relator atribuir-lhe tal efeito ou antecipar a tutela recursal, se presentes 0s
requisitos legais subjacentes a tutela pretendida, comunicando ao juiz a sua decisao
(CPC 1.019 I). No entanto, tal dispositivo ndo deve ser interpretado desvinculado do
sistema recursal vigente, pois, in casu, também deve ser agregado a construcéo
hermenéutica o contetido do caput do art. 995 e seu paragrafo unico, do CPC.

Desse modo, na linha da melhor doutrina, 0s requisitos para a outorga do efeito
suspensivo ou da tutela antecipada recursal remetem ao binbmio fumus boni iuris e
periculum in mora, expressos no paragrafo unico do art. 995 do, donde se destacam os
dizeres “probabilidade de provimento do recurso” e “risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparacio”.

De inicio, importante restringir o exame do alegado direito unicamente as
guestdes que ndo guardaram pertinéncia ao conteuado programatico (RE 632853).
Justifico.

Com efeito, sabe-se vedada a intervencado judicial para substituir a banca
examinadora e rever critérios de elaboracdo e correcdo de provas, ou mesmo para
avaliar respostas dos candidatos e notas a elas atribuidas, sob pena de indevida
incursao no merito administrativo.

Contudo, ao analisar as alegacdes deduzidas pelo agravante, constato, em
cognicao inicial, a presenca dos fundamentos legais aptos a concessdo da medida
acautelatdria unicamente acerca de ofensa a legalidade em sentido amplo e estrito, nos
moldes da causa de pedir delineada na peca inicial - adstricdo das provas ao conteudo
do edital do concurso e auséncia de resposta aos recurso administrativos.
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A urgéncia ou o risco de dano processual esta evidenciado na eliminagéo do
autor da etapa de prova objetiva, criando-lhe ébice a correcdo da prova discursiva e
participacdo das fases subsequentes.

Bem por isso, defiro o pedido liminar para assegurar ao agravante a
participacdo nas proximas fases do concurso para o provimento do cargo de agente
prisional, até final julgamento de mérito do presente agravo.

Intime-se, com urgéncia, o Instituto Americano de Desenvolvimento —
IADES para proceder a corregcéo da prova discursiva do candidato ....

Comunique-se 0 juizo da causa do teor desta decisdo (CPC 1.019 I).

Intime-se a parte recorrida para responder o presente agravo (CPC, art.

1.019, inc. Il), facultando-lhe juntar a documentacdo que entender necessaria ao
julgamento final.

Ouca-se a Procuradoria-Geral de Justica.

Intime-se. Cumpra-se.

Goiania, 23 de novembro de 2020.

REINALDO ALVES FERREIRA

JUIZ DE DIREITO SUBSTITUTO EM 2° GRAU

34/L
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