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A) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
DE REVISTA. JUSTICA GRATUITA. Diante
da possivel contrariedade a Sumula n°
463, I, do TST, da-se provimento ao
agravo de instrumento para determinar
o) prosseguimento do recurso de
revista. Agravo de instrumento
conhecido e provido. B) RECURSO DE
REVISTA. JUSTICA GRATUITA. Nos termos
da jurisprudéncia desta Corte, o fato
de o reclamante ter remuneracdo muito
superior a dois saldrios minimos né&o
é suficiente, por si s6, a demonstrar
que ele estd em situacdo econdmica que
lhe permite demandar sem prejuizo do
préprio sustento ou da respectiva
familia. Com efeito, se o demandante
apresenta a declaracao de pobreza,
presume-se que a Ssua remuneracao,
ainda qgue superior a dois salarios
minimos, ndo permite o pagamento das
custas processuais sem prejuizo do
sustento préprio e de sua familia. N&o
hd como se rejeitar o pedido de
concessdo do beneficio da Jjustica
gratuita com Dbase no valor da
remuneracdo que foi informada pelo
reclamante na peticdo inicial, pois o
magistrado ndo conhece a vida pessoal
e familiar do reclamante para concluir
gque a sua remuneracdo ndo estaria
comprometida, por exemplo, com
tratamentos médicos, dividas,
financiamentos, pensdes alimenticias
ou despesas comuns. Recurso de revista
conhecido e provido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso

de Revista n° TST-RR-21648-08.2016.5.04.0012, em que é Recorrente

S R ——

A Vice-Presidéncia do Tribunal Regional do Trabalho
da 4® Regido, por meio da decisdo de fls. 286/287, denegou seguimento
ao recurso de revista interposto pelo reclamante.

Inconformado com a referida decisdo, o reclamante
interpés agravo de instrumento as fls. 292/296, insistindo na
admissibilidade da revista.

Contraminuta e contrarrazdes as fls. 300/311.

Dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico
do Trabalho.

E o relatério.

voro

A) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA
I - CONHECIMENTO

PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO ARGUIDA EM CONTRAMINUTA

O reclamado argui em contraminuta, as fls. 301/302,
preliminar de ndo conhecimento do agravo de instrumento, ao argumento
de que o agravante ndo impugnou especificamente a decisdo denegatédria
do recurso de revista, atraindo o 6bice da Stmula n® 422 do TST.

Ao exame.

A breve leitura da minuta do agravo de instrumento
permite constatar que os fundamentos da decisdo gque denegou seguimento
ao recurso de revista foram impugnados de forma satisfatdria, né&o
havendo falar em incidéncia da Sumula n°® 422, I, do TST no caso
concreto.
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Pelo exposto, rejeito a preliminar e, satisfeitos
os

pressupostos de admissibilidade recursal, conheg¢o do agravo de
instrumento.
IT -
MERITO

1. DENEGADO SEGUIMENTO AO RECURSO DE REVISTA COM
FUNDAMENTO NO ARTIGO 896, § 1°-A, DA CLT

Eis o teor da decisdo agravada:

“PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Partes e
Procuradores / Assisténcia Judiciaria Gratuita N&o

admito o recurso de revista no item.

A teor do art. 896, § 1°-A, da CLT, com a redacdo dada pela Lei
13.015/14, aplicavel aos acoérdaos publicados a partir de 22/09/14, nédo se
recebe recurso de revista que deixar de indicar o trecho da decisdo recorrida
que consubstancia 0 prequestionamento da controvérsia objeto de
inconformidade; que deixar de indicar, de forma explicita e fundamentada,
contrariedade a dispositivo de lei, simula ou orientacdo jurisprudencial do
Tribunal Superior do Trabalho que conflite com a decisdo regional, bem
como que deixar de expor as razdes do pedido de reforma, impugnando todos
os fundamentos juridicos da decisdo recorrida, inclusive mediante
demonstragdo analitica de cada dispositivo de lei, da Constituicdo Federal,
de simula ou orientacdo jurisprudencial cuja contrariedade aponte.

Ainda que se pudesse considerar satisfatoriamente atendidos o0s
requisitos de admissibilidade do art. 896, 8 1°-A, da CLT, os fundamentos
do julgado néo evidenciam afronta aos dispositivos de lei e da Constituicéo
Federal invocados, tendo em vista a situagdo fatica retratada no acordao.

A andlise de divergéncia jurisprudencial se torna inviavel quando a
parte ndo procede ao cotejo analitico entre a tese do Tribunal Regional e cada
aresto paradigma trazido a apreciacdo, demonstrando a necessaria identidade
fatica, 0 que ndo ocorre na espécie.
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N&o aproveita o recorrente a mencao a Orientacao Jurisprudencial 304
da SDI-I do TST, que foi alvo de cancelamento.
CONCLUSAO

Nego seguimento.” (fls. 286/287)

Na minuta de agravo de instrumento, o reclamante

sustenta, em sintese, ter cumprido todos os requisitos exigidos pelo
art.

896, § 1°-A, da CLT.

Ao exame.

Nos termos do artigo 896, § 1°-A, I, da CLT, incluido
pela Lei n° 13.015/2014, é 6nus da parte, sob pena de ndo conhecimento,
“indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de revista”.

Esta Oitava Turma, interpretando o referido
dispositivo legal, entende que a parte recorrente satisfaz esse
requisito se transcrever o trecho pertinente do acdérddo regional.

No caso, conforme se depreende das razdes de
revista,

o reclamante indicou os fundamentos para reforma da deciséao
transcrevendo, inclusive, o trecho da decisdo recorrida objeto da
controvérsia as fls. 268/272 e 275/276.

Desse modo, ndo ha& falar em 1inobservancia do
requisito

previsto no artigo 896, § 1°-A, I, da CLT.

Também ndo se cogita em inobservancia do requisito
previsto no art. 896, § 1°-A, II, da CLT, porquanto o reclamante
fundamentou devidamente a indicacdo de violacdo de dispositivos de
lei e da Constituicéo.

J& no pertinente ao artigo 896, § 1°-A, III, da CLT,
também incluido pela Lei n° 13.015/2014, ¢é 6nus da parte, sob pena de
ndo conhecimento do recurso, "expor as razdes do pedido de reforma,
impugnando todos os fundamentos juridicos da decisdo recorrida,
inclusive mediante demonstracdo analitica de cada dispositivo da lei,
da CF, de sumula ou de orientagdo jurisprudencial cuja contrariedade
aponte".
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Depreende-se, pois, que o dispositivo legal
estabelece como pressuposto a imprescindibilidade de exposicdo das
razdes do pedido de reforma, com a impugnacdo da fundamentacdo
recorrida e a indicacdo dos dispositivos de lei, da CF, de sumula ou
de orientacdo jurisprudencial que a parte entende como violados ou
contrariados. Assim, entende-se que esse requisito foil plenamente
atendido, na forma articulada pelo reclamante nas razdes do seu
recurso de revista, porquanto ndo se furtou a apontar os motivos de
reforma da decisd@o regional e indicar violagdo de dispositivos legais
e constitucionais, além de contrariedade a verbete sumular e
divergéncia Jjurisprudencial.

Assim, superado o Obice imposto na decisdo de
admissibilidade, prossegue-se na andlise dos pressupostos intrinsecos
remanescentes do recurso de revista, nos termos da OJ n° 282 da SDI-

1 deste Tribunal Superior.
2. JUSTICA GRATUITA
Sobre o tema, decidiu o Regional:

“NAO CONHECIMENTO DO RECURSO DO RECLAMANTE.
AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO

A sentenca que arquivou a acdo em razao da auséncia do autor e de seu
procurador a audiéncia inicial, condenou o reclamante ao pagamento das
custas processuais no importe de R$ 1.400,00 (calculadas sobre o valor da
causa R$ 70.000,00), por entender ndo estarem preenchidos os requisitos do
art. 790, paragrafo 3°, da CLT, ja que incontroverso estar o autor empregado.

O autor busca a reforma da decisdo com os seguintes fundamentos: (1)
desnecessario efetuar o recolhimento das custas, pois o presente recurso tem
como objeto o indeferimento do pedido de pedido de gratuidade de Justica
constante na inicial, ndo havendo se falar em desercdo por auséncia de
preparo; (2) com amparo na declaragdo firmada pelo seu patrono na inicial,
renova o requerimento da gratuidade de justica; (3) o ndo conhecimento do
seu recurso ordinario por deserto em razdo do ndo recolhimento das custas
afrontara o art. 5°, LXXIV, da CF/88; (4) diante contrato de trabalho
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celebrado em 01/02/17 com o novo empregador, sequer poderia ter auferido

salarios daquele clube permitindo o pagamento de custas, 0 que devera
ocorrer apenas em 05/03/17, mais uma razdo pela qual deveria ser deferida a
gratuidade de justica pretendida, eis que a acdo foi interposta muito antes
dessa data; (5) o simples fato de estar empregado - contrato celebrado - cujo
primeiro vencimento ainda sequer foi pago! - em absolutamente nada
beneficia sua dificil situacdo financeira ou descaracteriza seu estado de
necessidade, haja vista inexistir garantia de que os salarios serdo pagos,
mormente em se tratando de clube de futebol carioca que costuma néo arcar
com suas obrigaces legais - fato publico e notorio; (6) o texto constitucional
consagrou, em seu inciso LXXIV, o direito a assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos, ancorada nos
principios constitucionais imanentes ao estado de direito, dentre os quais se
destacam os principios da igualdade, do amplo acesso a justica e do devido
processo legal; (7) a jurisprudéncia pacifica do C. TST é no sentido de que a
concessao da justica gratuita depende, tdo-somente, de declaracdo da parte
sobre sua insuficiéncia econémica, ndo precisando estar assistida pelo
Sindicato da categoria (cita julgados); (9) salienta que o beneficio da justica
gratuita, previsto na Lei 1.060/50, ndo se confunde com a assisténcia
judiciaria gratuita de que trata a Lei 5.584/70, relacionada com a questao dos
honorérios advocaticios, ndo sendo esta a hipdtese dos presentes autos. Cita
a 0J n° 304 da SDI-1 do TST. Requer seja conhecido e provido o presente
recurso para deferir a gratuidade de justica ao recorrente.

O pedido é apreciado na decisdo de ld be4lad2 (despacho), nos
seguinte termos:

O reclamante recorre sem efetuar o devido preparo e no
recurso postula a dispensa do recolhimento das custas
processuais, sob o argumento de estar ao amparo do beneficio
da justica gratuita, da desnecessidade do preparo em razdo do
objeto do recurso, do fato de que, mesmo empregado, ainda nao
recebeu salario e porque a declaracdo de hipossuficiéncia é
suficiente para a obtencéo do beneficio.

O limite salarial disposto no paragrafo terceiro do artigo
790 na Consolidacéo foi relativizado pela jurisprudéncia, que
ampliou o beneficio, concedendo-o também aos trabalhadores

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 10035AE4074E2B7ALE
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que percebem salario superior ao dobro do minimo legal diante
da simples declaracdo de insuficiéncia de recursos, tendo em
vista que a assisténcia judiciaria gratuita constitui garantia do
cidadao prevista na Constituicdo Federal em seu artigo 5°,
inciso LXXIV.

Porém, no caso em analise, em vista do salario informado
pelo autor na peti¢do inicial (R$ 32.000,00), a declaracéo de
hipossuficiéncia existente nos autos (Id c2cb587 - Pag. 2) néo
permite presumir a sua miserabilidade juridica. Teria o
reclamante de trazer outros elementos probatorios a indicar sua
hipossuficiéncia econdmica, o que nao fez.

Isso considerado e diante do disposto no artigo 99, 8 7°, do
CPC e inciso Il da OJ 269 da SDI do TST, findo o prazo
regimental assegurado, fixo o prazo de 05 (cinco) dias para que
a parte recorrente, sob pena de ndo conhecimento do apelo,
efetue o preparo, mediante comprovagdo nos autos, no mesmo
prazo.

Conforme a certiddo de Id 5f81721, o reclamante, intimado, apresentou
manifestacdo quanto ao despacho, sem atender a determinacédo e efetuar o
preparo.

Nesse cenario, por ter sido indeferido o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita ao autor e diante da auséncia de comprovacao do preparo
do recurso no prazo deferido (pagamento das custas processuais a que foi
condenado), resta descumprido pressuposto de admissibilidade previsto no
artigo 899 da CLT, restando inviavel o conhecimento do recurso ordinario
interposto pelo reclamante, por deserto.” (fls. 236/237)

As fls. 261/280, o reclamante insiste na tese de que
faz jus ao beneficio da gratuidade de justica, uma vez que a percepcdo
de salario em valor superior ao minimo legal ndo afasta sua condicéo
de hipossuficiéncia econbmica. Alega dgue, para a concessdo do
beneficio, basta a simples declaracdo de pobreza.

Aponta violacdo dos arts. 5°, XXXV, LV e LXXIV, da
CF, 790, § 3°, da CLT e 4°, § 1°, da Lei n° 7.510/86, contrariedade a
0J n® 304 da SDI-1/TST e divergéncia jurisprudencial.
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Ao exame.

Inicialmente, frise-se que a presente reclamacdo
trabalhista foi ajuizada em 2016, antes, portanto, da vigéncia da Lei
n® 13.467/2017, de modo que a concessdo da gratuidade da justica deve
estar vinculada ao preenchimento dos requisitos estabelecidos na
redacdo anterior do art. 790, § 3° da CLT.

O Tribunal a quo, considerando a auséncia de
preparo,

ndo conheceu do recurso ordindrio interposto pelo reclamante por
deserto, ressaltando que o Dbeneficio da assisténcia judiciaria
gratuita foi indeferido porque o recorrente, na inicial, declarou
estar empregado e receber saldrio no valor de R$32.000,00 (trinta e
dois mil reais), quantia a gqual ndo permite presumir a miserabilidade
juridica da parte, em qgque pese a existéncia de declaracdo de
hipossuficiéncia econdmica nos autos.

Ora, nos termos do art. 790, § 3°, da CLT, com
redacdao

dada pela Lei n® 10.537, de 27/8/2002, os requisitos para a concessao
do beneficio da justica gratuita s&o alternativos, e ndo cumulativos,
quais sejam: gque o reclamante ganhe saldrio igual ou inferior a dois
saldrios minimos ou que apresente declaracdo de pobreza.

Além disso, preceitua o Cbébdigo de Processo Civil:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na
peticdo inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro no
processo ou em recurso.

[...]

8 2° O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos
elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessao
de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
comprovagédo do preenchimento dos referidos pressupostos.

8 3° Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural.

[L.]
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Nessa linha, também evoluiu a jurisprudéncia desta

Corte por meio do item I da Sumula n® 463, in verbis:

“ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVAGCAO
(conversdo da Orientacdo Jurisprudencial n® 304 da SBDI-1, com
alteracdes decorrentes do CPC de 2015) - Res. 219/2017, DEJT divulgado
em 28, 29 e 30.06.2017 - republicada - DEJT divulgado em 12, 13 e
14.07.2017

| - A partir de 26.06.2017, para a concessdo da assisténcia judiciaria
gratuita a pessoa natural, basta a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica
firmada pela parte ou por seu advogado, desde que munido de procuracdo
com poderes especificos para esse fim (art. 105 do CPC de 2015).”

Ndo restam duvidas, portanto, de que a mera
declaracao

de hipossuficiéncia econdmica firmada pela parte nos autos, com
presuncdo relativa de veracidade, autoriza a concessdo da Jjustica
gratuita a pessoa natural.

No caso dos autos, o) reclamante apresentou
declaracao

de pobreza a fl. 7, razdo pela gual se presume que a sua remuneracio,
ainda que superior a dois saldrios minimos, ndo permite o pagamento
das custas processuais sem prejuizo do sustento prdéprio e de sua
familia. Ndo h& como se rejeitar o pedido de concessdo do beneficio
da justica gratuita com base no valor da remuneracdo recebida pelo
trabalhador, pois o magistrado ndo conhece a vida pessocal e familiar
do reclamante para concluir que a sua remuneragdo ndo estaria
comprometida, por exemplo, com tratamentos médicos, dividas,
financiamentos, pensdes alimenticias ou despesas comuns.

Nesse sentido, o seguinte precedente desta Corte,
do

qual se 1infere que a presuncdo de veracidade da declaracdo de
insuficiéncia econdmica juntada pelo trabalhador, ainda dgque este
receba mais de dois saldrios minimos, sé pode ser afastada pelo

julgador quando identificados nos autos elementos probatdérios aptos a

Firmado por assinatura digital em 05/02/2020 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
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concluir que o demandante pode arcar com as custas processuais sem

prejuizo do sustento prdprio e de sua familia:

“RECURSO DE EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA.
INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA LEI 13.015/2014. JUSTICA
GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA
DE VERACIDADE NAO ELIDIDA POR PROVA EM SENTIDO
CONTRARIO. 1. O deferimento da gratuidade da justica depende de simples
declaracéo de pobreza, a teor do art. 790, 8 3° da CLT e nos moldes da OJ
304/SDI-I/TST ("Atendidos os requisitos da Lei n® 5.584/70 (art. 14, § 2°),
para a concessao da assisténcia judiciaria, basta a simples afirmacdo do
declarante ou de seu advogado, na peticdo inicial, para se considerar
configurada a sua situagdo econémica (art. 4°, 8 1°, da Lei n° 7.510/86, que
deu nova redacdo a Lei n° 1.060/50)"). 2. E a referida declaracéo, apresentada
pelo reclamante, goza de presuncédo relativa de veracidade, ndo restando
elidida, no caso, por prova em sentido contrario. 3. Com efeito, a percepcdo
de remuneracéo superior a R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) néo € suficiente
a demonstrar que o reclamante esta em situacdo econdémica que Ihe permite
demandar sem prejuizo do préprio sustento ou da respectiva familia.
Recurso de embargos conhecido e provido.” (E-ARR -
464-35.2015.5.03.0181, Relator Ministro: Hugo Carlos Scheuermann, Data
de Julgamento: 08/02/2018, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: DEJT 16/02/2018)

Ante o exposto, constatada a possivel contrariedade
a Sumula n°® 463, I, do TST (conversdo da OJ n° 304 da SDI-1/TST), dou
provimento ao agravo de instrumento para determinar o processamento

do recurso de revista.

B) RECURSO DE REVISTA I - CONHECIMENTO

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 10035AE4074E2B7ALE
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JUSTICA
GRATUITA

Conforme consignado por ocasido da andlise do agravo
de instrumento, a revista tem trdnsito garantido pela demonstracédo de
contrariedade a Sumula n°® 463, I, do TST, razdo pela qual dela conheco.

IT -

MERITO

JUSTICA

GRATUITA

Como consequéncia légica do conhecimento do recurso
de revista por contrariedade a Sumula n°® 463, I, do TST, dou-lhe
provimento para, deferindo os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita ao reclamante, afastar a desercdo do seu recurso ordindrio e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que

aprecie o referido recurso como entender de direito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Oitava Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade: a) conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o
processamento do recurso de revista; e Db) conhecer do recurso de
revista, por contrariedade a Stmula n°® 463, I, do TST, e, no mérito,
dar-lhe provimento para, deferindo os beneficios da assisténcia
judicidria gratuita ao reclamante, afastar a desergdo do seu recurso
ordinadrio e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a
fim de que aprecie o referido recurso como entender de direito.

Brasilia, 5 de fevereiro de 2020.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

DORA MARIA DA COSTA
Ministra Relatora

Firmado por assinatura digital em 05/02/2020 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este documento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://www.tst.jus.br/validador sob cddigo 10035AE4074E2B7ALE



