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PODER JUDICIARIO JUSTICA DO
TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 152 REGIAO

PROCESSO N° 0011731-93.2015.5.15.0011 RECURSO ORDINARIO - 226 CAMARA 1° RECORRENTE:

I I - N 2° RECORRENTE: MINERVA

DAWN FARMS INDUSTRIA E COMERCIO DE PROTEINAS S /A
RECORRIDO: MINERVA S.A.
ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE BARRETOS

Inconformadas com a sentenga sob Id 2fbb8c3 (fls. 572/587 do PDF em
ordem crescente), da lavra do MM. Juiz Rinaldo Soldan Joazeiro, que julgou parcialmente procedentes os pedidos,
complementada pela decisdo de embargos de declaracdo sob Id ela9ab7 (f. 684), recorrem as

reclamantes e a reclamada Minerva Dawn Farms Industria e Comércio de Proteinas S/A.

As reclamantes requerem o reconhecimento de vinculo empregaticio do de
cujus _ em todo o periodo declinado na inicial, com o salério de R$ 5.200,00, horas extras com
base na jornada da inicial, majoracdo das indeniza¢des por danos morais e materiais e exclusdo dos
honorarios advocaticios (Id 55646fa - fls. 626/642).

A reclamada alega preliminar de nulidade por cerceamento de defesa,
julgamento ultra petita e defende a prescri¢do dos direitos das reclamantes. Quanto ao mérito, insurge-se contra a concessao
de justica gratuita, vinculo empregaticio, salario fixado, adicional de insalubridade, horas extras, multa do artigo 477 da
CLT, indenizag8o por danos morais, pensdo mensal e honoréarios
advocaticios (Id ach33c4 - fls. 690/733).

Comprovado o pagamento das custas e do depdsito recursal (fls. 734/737).

Contrarrazdes da reclamada sob Id f82d289 (fls. 741/759) e da reclamante
sob Id 6a4cfe8 (fls. 761/784).

Dispensada a remessa ao Ministério Pablico do Trabalho, com fulcro no
artigo 111 do Regimento Interno deste Eg. TRT.

E o relatorio.
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VOTO
Regulares os pressupostos de admissibilidade, conheco 0s recursos.

Deixo de conhecer, entretanto, 0s documentos apresentados as fls. 643 /682 (relat6rio
de resultados e noticias veiculadas na internet), anexados com as razdes recursais das

reclamantes, sob pena de afronta a Simula n® 8 do C. TST.

Tendo em vista a conexdo entre as matérias suscitadas, passo a apreciar

em conjunto os apelos.

APLICABILIDADE DA LEI N° 13.467/2017

A presente acdo foi ajuizada aos 20.7.15 e se refere a contrato de trabalho
vigente até 21.7.2013.

Embora o julgamento dos recursos interpostos se dé na vigéncia da Lei n® 13.467/17,
as regras de direito material aplicaveis sdo aquelas vigentes a época dos fatos narrados,

conforme as regras de direito intertemporal.

Ja no que se refere as regras de direito processual com efeitos materiais (relativas a
honorarios advocaticios, custas processuais, justica gratuita entre outros), serdo observadas aquelas vigentes ao tempo do
ajuizamento da acdo, com base nos principios do devido processo legal e

da seguranga juridica, evitando-se eventual e indesejada decisdo "surpresa”.

Por fim, as regras de direito processual em sentido estrito serdo aquelas

vigentes ao tempo da préatica de cada ato processual, observado o principio tempus regit actum.

PRELIMINARES

NULIDADE - CERCEAMENTO DE DEFESA

A reclamada sustenta que pretendia ouvir a testemunha _
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por carta precatdria, além de ter requerido acareacdo das testemunhas ouvidas e expedicéo de oficio ao Ministério Publico
Federal para apuracdo de crime de falso testemunho. Ademais, requereu a

apresentacdo de livros da empresa do de cujus, notas fiscais e documentos da testemunha Sr. _
Alega, portanto, que houve cerceamento de defesa, requerendo a nulidade da sentenca e reabertura da

instrucéo processual.

As leis processuais atribuem ao magistrado o poder de dirigir o processo,

que implica o dever de determinar as provas necessarias a sua instrugdo, com o indeferimento daquelas que julgar inuteis,
desnecessarias ou meramente protelatorias, nos termos dos artigos 139 e 370, ambos

do CPC, c/c artigo 765 da CLT.

Dispondo o julgador, no momento da instrugdo processual, de elementos
suficientes a formacao de sua convicgdo, ndo caracteriza cerceamento de defesa o indeferimento da oitiva de testemunha
da reclamada, especialmente porque ja tinham sido prestados os depoimentos de outras duas testemunhas por sua parte,
tampouco a apresentagdo de documentos e acareacdo de testemunhas ou

expedicgéo de oficios.

Rejeito a preliminar.

LIQUIDAGCAO DOS PEDIDOS - ULTRA PETITA

A reclamada sustenta que eventuais condenac6es em pedidos liquidados

deveriam ter como limites maximos os valores pretendidos pelas autoras.

Registro que, no meu entender, 0s valores atribuidos aos pedidos se
prestam para fins de estabelecimento de al¢ada e definigdo do rito, ndo servindo como limite para

apuracdo das parcelas deferidas em eventual liquidag&o.

Contudo, essa Camara julgadora tem seguido entendimento atualmente

adotado pelo C. TST no sentido da aplicagdo da limitagdo da condenacdo aos valores pleiteados na inicial.

Observo que o pedido XVII (Id 020817d - pag. 44) esta duplicado e se
refere & "indenizacdo por danos morais e materiais/pensdo vitalicia em decorréncia da morte do trabalhador",

correspondendo aos itens 14 e 15 da fundamentacg&o, atribuindo-se para cada pedido o valor de R$ 30.000,00.

O item 14 trata da indenizacdo por danos morais e materiais em
decorréncia do acidente de trabalho e falecimento do obreiro (f. 14) e o item 15 refere-se & indenizagdo

por danos morais e materiais pela burla a legislagéo trabalhista (f. 35).
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Quanto ao item 14, julgado procedente, a causa de pedir dos danos

materiais requer pensao mensal até os 72 anos de idade, com remuneracgdo de R$ 5.200,00 mensais, 0

que, por 6bvio, extrapola em muito o valor de R$ 30.000,00.

Nesse sentido, entendo que o valor liquidado de R$ 30.000,00

corresponde ao pedido de indenizagdo por danos morais.

Assim, acolho o recurso do réu em relagdo a indenizacdo por danos

morais, pedido que esta devidamente liquidado, mas deixo claro que o limite imposto pelo importe indicado na peticao

inicial ndo envolve a incidéncia de juros e correcdo monetaria que, entdo, podera

majora-lo.

PRESCRICAO

Sustenta a reclamada que o artigo 440 da CLT refere-se apenas aos

trabalhadores menores de 18 anos e ndo aos sucessores do falecido e, ainda, que somente a coautora

I - rmernor.

A sentenca assim decidiu:

"A época da propositura da agdo (20/07/2015) a coautora _ era menor

impubere, portanto, ndo ha de se falar em prescri¢do, nos termos do art. 198, I, ¢ /c art.201, ambos do
Cadigo Civil.

Contudo, como o crédito devido em razao de sucessdo nao pode superar o valor devido ao credor originario
(de cujus), pronuncio a prescricdo dos créditos anteriores a 21/07 /2008, extinguindo-os com resolugéo do
mérito, nos termos do art. 487, 11, do CPC, em atencdo ao que disp0e art. 7°, XXIX, da CR.

Atente-se, quando ao pedido de reconhecimento de vinculo empregaticio, a auséncia de prescri¢do, em face
da regra especifica esculpida em art. 11, §1° da CLT.

Atente-se para a prescricdo trintenariado FGTS, uma vez que ndo transcorridos 30 anos da data da suposta
auséncia de recolhimento, tampouco 5 anos desde 13/11/2014, nos termos da S. 362 do c. TST".

A reclamacdo trabalhista foi ajuizada pela esposa _ e filhas

_ e _ do de cujus, postulando indenizacfes decorrentes de acidente de

trabalho fatal sofrido pelo trabalhador, além de parcelas decorrentes do

contrato de trabalho.

A certiddo emitida pelo INSS sob Id 0cf0453 (f. 450) demonstrou que
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tanto a esposa como as filhas do obreiro falecido estdo habilitadas como suas dependentes perante a

autarquia previdenciaria.

Nos termos da Lei n° 6.858/80, as reclamantes tém legitimidade ativa ad
causam.

No entanto, no ajuizamento da presente acdo, em 20/07/2015, somente a

autora _ era menor impubere (nascida em 19/09/2001), aplicando-se ao caso o
disposto no artigo 198, inciso I, do CC, por forca do artigo 769 da CLT.

Assim, mantenho a prescrigdo quinquenal dos créditos anteriores a 21/07

/2008 para a autora _ representada pela genitora _
Quanto aos créditos trabalhistas das autoras _ e

_, a arguicdo de prescricdo bienal do direito de acéo se confunde com o mérito da causa, qual seja,
a ocorréncia ou ndo relagdo de emprego entre o de cujus e a reclamada de 19/04/2008 a 21/07/2013, ndo podendo ser

declarada antes da apreciacgéo do assunto.

Ja em relacdo ao pedido de indenizacdo por danos materiais e morais em
razdo do acidente de trabalho ocorrido em 07/07/2013, no caso de prestacdo de servigo autbnomo, vale a

prescrigdo de trés anos estipulada no artigo 206, paragrafo 3°, inciso V, do Cédigo Civil.

Logo, ndo acolho o apelo de declaracéo de prescricdo do pedido de

indenizagao por danos materiais e morais em razéo do acidente de trabalho em relaco as autoras _

- I

MERITO

VINCULO EMPREGATICIO - REMUNERACAO
A sentenga reconheceu 0 vinculo empregaticio do de cujus, no periodo de 17.6.10 a

21.7.13, na funcéo de mecénico de manutenc¢éo, com Gltimo salario de R$ 2.400,00.

As reclamantes sustentam que o autor continuou laborando como
empregado ap0s a rescisdo contratual em 19/04/2008 até o seu falecimento, em 21/07/2013, requerendo o reconhecimento

do vinculo de emprego nesse periodo e com salario de R$ 5.200,00, como declinado na
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inicial.

A reclamada nega o vinculo empregaticio em periodo ap6s o registrado na
CTPS.

Para a configuracdo do vinculo empregaticio, é necessario o
preenchimento dos requisitos previstos nos artigos 2° e 3° da CLT: servicos prestados por pessoa fisica,
com pessoalidade, onerosidade, habitualidade e subordinag&o juridica.

A inicial relata que o de cujus trabalhou para a reclamada com registro no
periodo de 21.1.08 a 19.4.08 (CTPS - fl. 52) e que a partir dessa data continuou a prestacdo de servicos, porém falsamente
como autdbnomo, por meio de pessoa juridica _ - ME, que apenas foi criada de forma fraudulenta
para esse fim. Alega que o vinculo se deu até a morte do

empregado. Assim, postulou o vinculo pelo periodo de 19.4.08 a 21.7.13.

A reclamada admitiu a prestagéo de servigos pelo autor, porém sustentou
que isso ocorria de forma autdbnoma, com servicos realizados individualmente, na manutencéo de equipamentos diversos,
com precos varidveis apos a aprovacao do orcamento. Alega que o trabalhador

sequer prestava servigos internamente e que também trabalhava para outras empresas.

Assim, nos termos dos artigos 818, inciso I, da CLT e 373, inciso Il, do

CPC, atraiu para si 0 6nus da prova, do qual se desvencilhou.

O conjunto probatdrio corrobora as alegacGes da defesa de que se tratou

de prestagéo de servigos autbnomos, por meio de pessoa juridica, empresa _ ME, que efetivamente
existia e também prestava servicos para outras empresas.

A reclamada juntou vérias provas documentais confirmando a auséncia de

vinculo empregaticio.

Inicialmente, a empresa _ somente foi aberta em 1°.12.2008,

como consta da ficha cadastral simplificada de Id dcb8681 - fls. 301/302. Tal fato contradiz, portanto, o alegado na inicial,
que relatou que a reclamada "obrigou-o, sob pena de demissao a constituir

uma pessoa juridica" (sic), ou seja, pressupde-se que a PJ teria sido aberta imediatamente.

Somado a isso, a reclamada juntou ao processo a foto de Id 2dae755 (fl. 372) com a
fachada da empresa do falecido, com os dizeres "WP INOX, montagem e manutencéo de maquinas e equipamentos”, nome

fantasia adotado, conforme consta das notas fiscais (Id b13e2ab - fls. 312 e seguintes).

Além disso, a reclamada juntou pagina do aplicativo Linkedin em que a
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autora _ filha do de cujus, declara ter trabalhado na empresa _ ME, no

periodo de 2009-2010 na funcdo: fluxo de caixa, pagamento bancario, compra de materiais e negociacao
com fornecedores (Id 0201638 - fls. 370/371).

Anexou, ainda, as notas fiscais emitidas pela empresa do autor (Id
b13e2ab - fls. 310 e seguintes), cujos numeros ndo sdo sequenciais (121, 126, 142, 156, 162, por amostragem), com a
descricdo dos servicos prestados e os valores e 0s comprovantes de depdsitos

bancarios feitos pela reclamada em relagdo a esses servigos.

Outro documento importante é o Boletim de Ocorréncia referente a

comunicacao de 6bito do Sr. _ (Id 35ea51d - fl. 76), no qual a Sra. _ ora

reclamante, esposa do falecido, confirmou a existéncia da empresa do marido e a prestacao

de servicos autdbnomos. Declarou ela:

"E esposa do Sr. _ o0 qual Técnico de Seguranca do Trabalho e dono da
emprese [ - - I .- i

terceirizados para o Frigorifico Minerva, para manutencdo de equipamentos diversos.

foi contratado apés os tramites de praxe (contrato, orgamento e
aprovacgao) e, no dia 07 de julho do fuente ano, compareceu ao Frigorifico da empresa MINERVA FINE
FOODS, com o intuito de manutenir uma caldeira (...)" (destaquei).

O Relatério de Fiscalizacao realizado pelo Ministério do Trabalho na

reclamada, por conta do falecimento do Sr. _ apos vistoria, andlise dos depoimentos dos
trabalhadores do frigorifico Minerva e analise de documentos, constatou que a empresa do reclamante foi contratada para

a realizacdo do servigo de manutencdo em uma caldeira (Id 5395e1b - fls. 381/382).
Assim, a auditora-fiscal do trabalho concluiu que, no dia do acidente, o Sr.

_ estava na empresa ndo como empregado, mas como prestador de servigo autbnomo, no caso,

para a manutencao de uma caldeira.

Ainda, como bem ressaltou a reclamada, consta da ficha cadastral da JUCESP que,
como o cancelamento da empresa _ a guarda de livros e documentos ficou sob a responsabilidade
da viGva _ (Id dch8681 - fl. 303), o que foi por ela confirmado em depoimento pessoal, apesar de

dizer que "ndo lembra o que fez com os documentos

mencionados na certiddo da JUCESP".

Sendo assim, poderia a Sra. _ ter juntado ao processo tais
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documentos, mas nao preferiu ndo fazé-lo, sob a alegacdo de ndo se lembra o que fez com os documentos.

A prova oral (Id 91be59e - fls. 559/585) também ndo socorre as autoras. A comegar

pelos depoimentos pessoais, a vilva _ declarou que "afirma que o reclamante prestava servigos

quando era chamado, inclusive aos domingos" (destaquei), o que confirma o servi¢o autbnomo,

sendo que o trabalho aos domingos sequer foi mencionado na inicial.

Além disso, a vilva disse que "ao que saiba 0s servicos eram prestados

no frigorifico", ou seja, sequer tinha certeza de onde se dava a prestacdo de servigos do marido.

Ademais, disse a reclamante Thais que:

"(...) exibida a foto de folhas 370 pela depoente foi dito que desconhece a fachada de tal empresa; que
desconhece os telefones ali registrados na fachada; (...) ndo sabe informar se o de cujus emitia notas fiscais
para o Minerva; (...) exibido o documento de folhas 370 /371, nao reconhece como seu aquele curriculo;
n&o reconhece como seu o documento de folhas 370/371; ndo tem o perfil no linkedin".

Ora, tais documentos foram juntados com a defesa e ndo houve qualquer
impugnacdo a seu respeito em réplica, sendo que as negativas em depoimento pessoal apenas ocorreram

porque lhe foi perguntado.

Com relagéo as testemunhas, constato que também ndo confirmaram o

vinculo.

O Sr. José Marcio afirmou que trabalhava na escala 12x36, das 6h as 18h;

entdo, nado é plausivel que saiba "que o reclamante trabalhava todos os dias, das 06h, sem hora para sair".

Disse ainda que em seu setor havia aproximadamente 20 pessoas, todas
com registro na CTPS, ou seja, ndo é praxe da reclamada contratar empregados sem registro. Assim,

somente o de cujus seria empregado ndo registrado, o que ndo se mostra justificavel.

Também a alegagdo da testemunha _ ao declarar que via o

reclamante todos os dias, ndo parece crivel, pois o depoente trabalhava a noite.

As testemunhas da reclamada, por outro lado, afirmaram que o autor
trabalhava na reclamada como prestador de servigos, por meio de sua empresa, e ndo como empregado, e

que isso ndo ocorria todos os dias.
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Registro que o fato de as testemunhas virem o reclamante na empresa
trabalhando é evidente, até porque € incontroverso que prestava servicos para a reclamada, sendo a controvérsia quanto a
condicdo de autbnomo ou empregado. Ainda que o trabalho fosse todos os dias, 0 que ndo ficou comprovado diante dos
depoimentos das testemunhas da reclamada, configuraria a
habitualidade e pessoalidade, mas ndo ha qualquer prova de subordinacao.

Ao contrério, de toda a prova documental juntada, somada a prova

testemunhal da parte reclamada, confirma-se que existia autonomia na prestacdo dos servicos.

Assim, ndo entendo configurados os elementos caracterizadores da
relacdo de emprego além do registrado na CTPS, de modo que reformo a sentenca para excluir o

reconhecimento de vinculo, anotacdo da CTPS e pagamento das verbas decorrentes.

Considerando que o contrato de trabalho extinguiu-se em 19/04/2008,

declaro a prescricdo bienal das parcelas de natureza trabalhista, com resolucdo do mérito, em relagdo as autoras

_ e _ nos termos do artigo 7°, inciso XXIX, da CF e

artigo 487, inciso 11, do CPC.

Em consequéncia, ficam excluidas as horas extras, multa do artigo 477 da

CLT e o adicional de insalubridade.

Fica prejudica a anélise do recurso da reclamante quanto a jornada de
trabalho.

ACIDENTE DO TRABALHO - RESPONSABILIDADE CIVIL

No caso, é incontroverso o acidente de trabalho ocorrido com o Sr.
_, que estava prestando servigos na empresa reclamada no dia 7.7.2013, fazendo
substituicdo da tampa da caldeira, quando a referida tampa caiu em cima da vitima, atingindo as costelas, perfurando o
pulmao, quadril, clavicula, perna do lado direito, o que Ihe ocasionou a morte no dia 21.7.2013 (documentos de Ids f645f97

e seguintes - fls. 72/78: certidao de dbito, CAT, atestado médico e Boletim de Ocorréncia).

Inicialmente, registro a condigéo de trabalhador autbnomo, por si s6, ndo
afasta a responsabilizacdo do tomador de servicos pela indenizagdo por danos morais e materiais
resultantes de acidente do trabalho, que tem natureza juridica civil, decorrente de culpa por ato ilicito -

conforme previsto nos artigos 186 e 927, caput, do CC.

Nesse sentido, é o seguinte julgado:
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"(...) RECURSO DE REVISTA. 1. PRELIMINAR DE COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. 2.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA RECLAMADA. 3. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO ESPOLIO DE TRABALHADOR AUTONOMO FALECIDO
EM ACIDENTE DE TRABALHO. INDENIZAC;/:\O POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. 4. ACIDENTE
DE TRABALHO. OBITO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS E MATERIAIS.

O pleito de indenizacdo por dano moral e material resultante de acidente do trabalho e /ou doenca
profissional ou ocupacional supde a presenca de trés requisitos: a) ocorréncia do fato deflagrador do dano
ou do proéprio dano, que se constata pelo fato da doenca ou do acidente, os quais, por si sés, agridem o
patriménio moral e emocional da pessoa trabalhadora (nesse sentido, o dano moral, em tais casos, verifica-
se pela prépria circunstancia da ocorréncia do maleficio fisico ou psiquico); b) nexo causal ou concausal,
que se evidencia pelo fato de o maleficio ter ocorrido em face das condigdes laborativas; c) culpa
empresarial, excetuada a hipotese de responsabilidade objetiva. Embora néo se possa presumir a culpa em
diversos casos de dano moral - em que a culpa tem de ser provada pelo autor da agéo -, tratando-se de
doenga ocupacional, profissional ou de acidente do trabalho, essa culpa é presumida, em virtude de o
empregador ter o controle e a direcdo sobre a estrutura, a dindmica, a gestdo e a operagdo do
estabelecimento em que ocorreu o maleficio. Pontue-se que tanto a higidez fisica como a mental, inclusive
emocional, do ser humano s&o bens fundamentais de sua vida, privada e publica, de sua intimidade, de sua
autoestima e afirmacdo social e, nesta medida, também de sua honra. S&o bens, portanto,
inquestionavelmente tutelados, regra geral, pela Constitui¢do (art. 5°, V e X). Agredidos em face de
circunstancias laborativas, passam a merecer tutela ainda mais forte e especifica da Constituicdo da
Republica, que se agrega a genérica anterior (art. 7°, XXVIII, CF/88). No caso em tela , o Tribunal
Regional, pautado nas provas carreadas aos autos, consignou as seguintes premissas: a) o de cujus foi
contratado para a realizacao de servigo de construgéo civil na empresa, como trabalhador auténomo; b)
quando receberia o primeiro pagamento pelos servigos prestados, o de cujus sofreu um acidente fatal nas
dependéncias da Reclamada, ao tocar em uma méquina defeituosa e receber um forte choque elétrico que
causou o seu falecimento. Diante desses dados faticos incontroversos, ndo ha davida sobre a presenca dos
elementos dano (acidente de trabalho com morte) e nexo causal. Quanto ao elemento culpa, note-se que a
maquina defeituosa que causou o acidente fatal no de cujus ndo estava isolada por fitas adesivas nem por
qualquer outra sinalizagdo indicativa de perigo, conforme informacdes colhidas da testemunha. Ademais,
consta no acdérddo regional que outro trabalhador j& tinha sido vitimado na mesma maquina e pelo mesmo
motivo (eletrocussao), tendo sido apurado, no processo n® 06-

08.2011.5.08.0120, a falta de aterramento elétrico adequado e de manutencao rotineira

das méaquinas e equipamentos do galpao da Reclamada - evidenciando, assim, a completa negligéncia da
Empresa em relagdo ao dever geral de cautela no tocante as normas de seguranga, higiene e salde no
local do trabalho.Compete ao gestor do ambiente empresarial criar, organizar, manter e administrar o
meio ambiente para reduzir os riscos no local de trabalho, nos moldes do art. 7°, XXII, da CF, e zelar
pela seguranca dos trabalhadores que nele se encontram, sejam eles empregados ou nao. Nesse sentido,
a jurisprudéncia desta Corte considera que o tomador de servicos deve ser responsabilizado pelos danos
sofridos pelo trabalhador autdnomo, sem vinculo empregaticio, quando constatada a culpa decorrente
da inobservancia das normas de salde e seguranga no trabalho. Evidenciados o dano, o nexo de
causalidade e a culpa da Reclamada tomadora dos servicos, ha o dever de indenizar. Julgados desta Corte.
Recurso de revista ndo conhecido nos temas (...)" (RR-1431-70.2011.5.08.0120, 3% Turma, Relator
Ministro Mauricio Godinho Delgado, DEJT 16/09/2016) (n&o destacado no original).

Assim, para que possa haver a responsabilizacdo da reclamada, é

necessaria a comprovacao dos seguintes requisitos: o dano, o nexo causal e, regra geral, a culpa.

No caso, conforme exposto, € incontroverso o acidente, que resultou na
morte do trabalhador, e 0 nexo, uma vez que estava prestando servi¢os na reclamada. Resta analisar se

houve culpa da empresa.

Consta do laudo de inspecéo e andlise de acidente, realizada pelo Centro
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de Referéncia em Saude do Trabalhador - CEREST (Id €343acO - fls. 85/92), a seguinte descri¢do do
acidente:

"S.I.C. Sr. _ estava efetuando manutencéo na caldeira de n° 02 ao colocar a

tampa da caldeira utilizando o auxilio de talha fixada a um cavalete, a tampa da caldeira pesa em torno
de 1 tonelada, sustentou a tampa com corrente através da talha, quando estava colocando a mesmo na
caldeira um elo da corrente abriu com o0 peso a tampa caiu no chdo e tombou para lateral atingindo o
trabalhador causando traumatismo de tdrax severo com hemorragia, fratura de fémur e pélvis e maltiplas
escoriacoes.

A principio os trabalhadores estavam utilizando uma empilhadeira que deu o inicio da sustentagéo da
tampa da caldeira, logo apos se retirou do local para néo atrapalhar a manutengdo".

Das informag6es obtidas no local, constou:

"0 Sr. _ ja havia utilizado uma talha para retirar a tampa da caldeira, os

equipamentos (talha e cavalete) era de propriedade do prestador de servico, analisando o equipamento
(talha) sua tara era para sustentar trés toneladas (3t) no entanto o peso da tampa ndo atingia uma tonelada
(1t) o que se refere a um terco do limite de capacidade do equipamento” (sic).

A equipe de investigacdo entrevistou empregado da empresa, analisou as
tarefas rotineiras do acidentado, vistoriou o local, consultou os documentos e analisou o acidente
ocorrido. A conclusao foi:

"O acidente ocorrido com o prestador de servico, provavelmente por falha no equipamento ou falta de
manutencdo que veio a causar um "dano" no fatal trabalhador, acidente gerado por negligéncia,
imprudéncia e impericia".

No relatério de fiscalizagdo realizado pelo Ministério do Trabalho e
Emprego (Id 5395e1b - fls. 381/382), o auditor fiscal descreveu:

"O préprio _ compareceu no frigorifico para realizar o servigo. Ele estava

efetuando a troca da tampa da caldeira, utilizando equipamentos de sua propriedade, quando um elo da
corrente usada para movimentar a tampa arrebentou, fazendo com que a tampa caisse em cima da vitima,
0 que levou ao seu falecimento™.
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Em sintese, diante da prova documental, o acidente ocorreu por falha do
equipamento (talha), que deveria suportar peso bem maior que a tampa da caldeira, mas néo a suportou e

teve um elo rompido.

Ainda que as testemunhas das reclamantes tenham mencionado que todos
0s equipamentos utilizados pelo de cujus eram de propriedade da reclamada, o referido laudo de inspecéo e andlise de
acidente (Id e343ac0) apurou que a talha e o cavalete utilizados na operacédo de retirada da

tampa da caldeira pertenciam ao obreiro falecido.

N&o obstante a testemunha _ ter declarado que "no momento

do
acidente ndo havia nenhum técnico acompanhando os trabalhos", ressalto que o de cujus era técnico em seguranca,
inclusive dava aulas, e era muito cuidadoso, como disseram sua esposa e as testemunhas. Trata-se de profissional experiente
no oficio que desenvolvia, e, assim sendo, certamente possuia pleno conhecimento das rotinas e protocolos de seguranca,
ndo sendo relevante, no caso, a auséncia de técnico

de seguranca do trabalho no momento do sinistro.

Desse modo, entendo que a falha do equipamento para elevacéao se deu

sem responsabilidade da reclamada, cujos trabalhos na caldeira estavam sendo realizados por profissional capacitado e
autbnomo, devidamente contratado para tanto, com uso de equipamentos préprios e sujeito

aos riscos de seu oficio sob sua responsabilidade.

Com efeito, 0 motivo do desencadeamento do acidente ndo tem qualquer
ligacdo com o descumprimento das normas legais, contratuais, regulamentares, técnicas ou do dever geral

de cautela por parte do empregador na ecloséo do evento e de suas consequéncias.

Logo, ndo demonstrado que a empresa concorreu de alguma forma para o

evento, tratando-se de caso fortuito, configura-se a excludente de responsabilidade da ré.

Destarte, inexistente o nexo causal entre a conduta do contratante e o0 dano

sofrido pelo de cujus, ndo cabe a reparacgdo por danos materiais e morais.

Acolho o apelo para afastar as condenagdes.
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JUSTICA GRATUITA

A reclamada impugna a concessdo dos beneficios da justica gratuita a
parte autora.

Tendo em vista que a presente acdo foi ajuizada antes da entrada em vigor
da reforma trabalhista, ndo se aplica o §3° do artigo 790 da CLT, modificado pela Lei n® 13.467/17.

Assim, a declaracdo de miserabilidade feita a fl. 49 ¢é suficiente para o
deferimento do beneficio da justica gratuita, conforme entendimento vertido na Simula n® 463 do C. TST
e artigo 790, 83°, da CLT, com a redagdo vigente & época.

Portanto, mantenho a decisdo de origem.

HONORARIOS ADVOCATICIOS

Tendo em vista que houve sucumbéncia reciproca, a sentenca condenou

ambas as partes em honorarios advocaticios fixados em 10%.

A presente acdo foi ajuizada antes da entrada em vigor da reforma
trabalhista, de modo que néo se aplica o artigo 791-A, e paragrafos, da CLT, modificado pela Lei n°
13.467/17.
Portanto, nos termos do artigo 6° da Resolugéo n° 221, de 21 de junho de
2018 do C. TST, a matéria deve ser analisada com base no artigo 14 da Lei n® 5.584/70 e nas Sumulas n° 219 e 329 do C.
TST. Assim, havendo disposicéo legal especifica, ndo ha que se falar na aplicacéo
subsidiaria dos artigos 389 e 404 do CC.

No caso, ndo foram preenchidos os requisitos para o pagamento dos

honorarios advocaticios, pois as autoras ndo possuem assisténcia sindical.

Em consequéncia, acolho os apelos para excluir 0s honorarios
advocaticios devidos por ambas as partes.
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Pelo exposto, decido conhecer o0s recursos ordinarios, dar provimento

parcial ao da reclamada para excluir reconhecimento do vinculo empregaticio e declarar a prescrigdo bienal das parcelas

de natureza trabalhista, com resolucdo do mérito, em relacdo as autoras _ e

_, nos termos do artigo 7°, inciso XXIX, da CF e artigo 487, inciso I, do CPC, excluir a
condenacao do pagamento das verbas dele decorrentes, anotagdo da CTPS, horas extras, adicional de insalubridade, multa
do artigo 477 da CLT e para excluir a indenizacdo por danos materiais e morais, tornando a agdo improcedente e dar
provimento parcial ao das reclamantes para

excluir os honorarios advocaticios, nos termos da fundamentacéo supra.

Custas em reversao a cargo das reclamantes que estdo dispensadas do

recolhimento, em face da concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Em sessdo realizada em 28 de janeiro de 2020, a 22 Camara do Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido julgou o
presente processo.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Desembargador do Trabalho Wilton Borba Canicoba.
Tomaram parte no julgamento os Srs. Magistrados:

Juiza do Trabalho Dora Rossi Goes Sanches (relatora)

Desembargador do Trabalho Wilton Borba Canicoba Juiza do

Trabalho Candy Florencio Thome (quorum)

RESULTADO:

ACORDAM os Magistrados da 22 Camara - Primeira Turma do Tribunal Regional do Trabalho da
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Décima Quinta Regido em julgar o processo nos termos do voto proposto pelo (a) Exmo (a). Sr ().

Relator (a).
Votagao unanime.

Procurador ciente.

DORA ROSSI GOES SANCHES
Juiza Relatora (111)
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