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l. Introducéo

Com o desenvolvimento da sociedade moderna surgiram o0s denominados
megaconflitos®. Para a solucdo dessas demandas, ocorreu a atomizacdo desses conflitos,
0 que importa na necessidade de o judiciario lidar com uma infinidade de questbes
idénticas. Nesse contexto, houve uma verdadeira pulverizagéo dos litigios versando sobre
0 mesmo tema, ao invés de uma unica lide?. Cada vez mais, os instrumentos individuais
para julgamento da demanda mostraram-se insuficientes e ineficientes para a solucao
dessa multiplicidade de conflitos.

Ciente disso, o legislador passou a criar uma série de regramentos para a tutela
coletiva das demandas judiciais. Nesse contexto, 0 Novo Cddigo de Processo Civil
instituiu o Incidente de Resolu¢do das Demandas Repetitivas, bem como outras técnicas
de coletivizagdo judiciéria, como a improcedéncia liminar do pedido, a repercusséo geral
e 0S recursos repetitivos®.Para além do surgimento desses institutos processuais, que
buscam dirimir controvérsias de forma una, os jurisdicionados passaram a solucionar suas
demandas por métodos alternativos, tais como a conciliacdo e mediacéo e a arbitragem®.

Se por um lado a conciliacdo e media¢do ganham cada vez mais espaco na solugéo
de controvérsias®, especialmente depois do surgimento dos Juizados Especiais, a

! para maiores informages sobre o tema, vide: ZAGREBELSKY, Gustavo. El derecho ddctil: ley,
derechos, justicia. 8%d. Madrid, Ed. Trotta, 2008.

2 Nesse sentido, vide: MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; OSNA, Gustavo; ARENHART, Sergio
Cruz. Cumprimento de sentengas coletivas: da pulverizagdo & molecularizacdo. Revista de Processo. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, v. 38, n. 222, p. 41-64, ago. 2013.

% Para maiores informagdes, vide: CAVALCANTI, Marcos. Incidentes de Resolucdo de Demandas
Repetitivas

4 Para maiores informagdes sobre o conceito, vide: RAYMUNDO, Adhemar. ”O processo penal a Luz do
Pensamento “Carneluttiano”, In: Coletanea de Julgados e Momentos Juridicos dos Magistrados no TRF e
STJ. P. 94 a 101. Disponivel em:
https://ww?2.stj.jus.br/publicacaocinstitucional/index.php/coletanea/article/download/1625/1551.

® Sobre o desenvolvimento da conciliacdo e arbitragem, vide: CABRAL, Tricia Navarro Xavier. A Evolucio
da Conciliagio e Mediagdo no Brasil. Ultimo acesso em 20.01.2010. Disponivel em:
http://www.emerj.tjrj.jus.br/revistas/fonamec/volumes/volumel/revistafonamec_numerolvolumel 354.pd
fe PINHO, Humberto Dalla de. A Mediacao No Direito Brasileiro: Evolucéo, Atualidades E Possibilidades
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arbitragem desenvolve-se de forma relativamente mais timida. Ainda assim, a arbitragem
vem progressivamente ganhando espago. Nesse sentido, por exemplo, a composi¢édo por
meio do sistema arbitral passou a ser utilizada no Direito do Trabalho, em decorréncia da
prépria Constituicdo Federal de 1988°. Posteriormente foi promulgada a Lei n°® 9307/96 -
denominada de Lei de Arbitragem — que estabeleceu as bases deste instituto.

E nesse cenario de expanséo da arbitragem que surge o Projeto de Lei do Senado
n° 283, de 2016, atualmente tramitando sob o n°® 11.275/2018, que busca, dentre outros
pontos, incluir o 816° ao art. 85 da Lei n® 12.529/20117. Por intermédio desta adigéo,
pretende-se estabelecer, para 0s Compromissarios dos acordos de Termos de
Compromisso de Cessacdo (“TCC”) a obrigagdo de se submeter a arbitragem para fins de
reparacdo de danos, quando a parte prejudicada tomar a iniciativa de instituir a
arbitragem, em virtude da sua celeridade®”

Nesse ponto, conforme melhor discutido abaixo, cabe uma ponderacdo sobre a
obrigatoriedade ou n&o da inovagdo em todos os TCCs. Ao propor uma obrigacéo geral
de incluséo da previsdo arbitral o referido Projeto de Lei pode acabar trazendo um
desincentivo para Termos de Compromisso de Cessacdo, 0 que seria negativo para a
aplicacdo do direito da concorréncia. De fato, na medida em que TCCs sdo instrumentos
importantes de investigacdo, gerando a colaboracdo da parte compromissaria com a
autoridade, é importante que haja uma ponderacdo ao impor novas obrigacbes aos
compromissarios. Pode haver casos em que essa obrigacdo seja perfeitamente cabivel e
aceitavel para os compromissarios e outros em que tal obrigacdo arbitral inviabilize o
TCC. Nesse sentido, parece mais razodvel que a previsao arbitral seja uma possibilidade
aberta a0 CADE e aos compromissarios, ao invés de ser imposta como uma nova

obrigacdo geral para todos os TCCs. Essa previsao aberta também seria mais condizente

No Projeto Do Novo Cddigo De Processo Civil Disponivel em: https://www.adambrasil.com/wp-
content/uploads/2016/05/a_mediacao_no_direito_brasileiro_evoluca.pdf. Acesso em 20/01/2020.

® Nos termos do art. 114, §2° da Carta Magna:

Art. 114. Compete a Justica do Trabalho processar e julgar:

8§ 1° Frustrada a negociagdo coletiva, as partes poderdo eleger arbitros.

§ 2° Recusando-se qualquer das partes & negociagdo coletiva ou a arbitragem, é facultado as mesmas, de
comum acordo, ajuizar dissidio coletivo de natureza econdmica, podendo a Justica do Trabalho decidir o
conflito, respeitadas as disposi¢ces minimas legais de protecédo ao trabalho, bem como as convencionadas
anteriormente.

7§ 16. O termo de compromisso de cessacdo de pratica, que contenha o reconhecimento da participacéo
na conduta investigada por parte do compromissario, contera obrigagdo do compromissario de submeter
ao juizo arbitral a solucédo de controvérsias que tenham por objeto pedido de reparacdo de prejuizos
sofridos em razdo de infragdes a ordem econdmica, quando a parte prejudicada tomar a iniciativa de
instituir a arbitragem ou concordar, expressamente, com sua instituicdo”.

8 BRASIL, Projeto de Lei do Senado n° 283/2016, Pagina 9.
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com o proprio instituto da arbitragem, que depende de uma livre manifestacdo de vontade
da parte ao aceitar se submeter a jurisdicdo arbitral.

Em qualquer hipdtese, quando prevista uma arbitragem por reparagdo de danos
nos TCCs, € importante ter em mente que estamos tratando de direitos individuais
homogéneos, em que multiplos individuos prejudicados podem pleitear indenizagdo por
perdas e danos decorrentes de uma mesma conduta ilicita. Em alguns casos, como na
infracdo de cartel envolvendo produtos de consumo em massa, milhares de individuos
podem ser lesados. Dessa forma, surge uma importante questdo sobre as partes
legitimadas para requerer a arbitragem. Para além dos préprios individuos prejudicados
pela conduta, estariamos diante da possibilidade de uma acao coletiva arbitral em nosso
ordenamento juridico? Seria possivel que os entes legitimados para propositura de acdes
coletivas no artigo 82 do Cddigo de Defesa do Consumidor, incluindo o préprio
Ministério Pablico, buscassem a tutela dos direitos individuais homogéneos por meio de

cortes arbitrais? E disso que passamos a tratar a seguir.

1. Arbitragem e Direito da Concorréncia

Antes de analisar o PL 11.275/2018, é fundamental discorrer acerca da
arbitrabilidade objetiva da matéria. Nesse diapasdo, perquire-se a seguinte questdo: é
possivel resolver questdes relacionadas ao Direito da Concorréncia pela via arbitral? Em
um primeiro momento, alguns entendiam que a arbitragem e o Direito da Concorréncia
eram incompativeis, tendo em vista a natureza de ordem publica das normas
concorrenciais®. Todavia, ap6s o julgamento dos casos Mitsubishi Motors Corporation v.
Soler Chrysler-Plymouth Inc.X, pela Suprema Corte dos Estados Unidos, e 0 caso Eco
Swiss™, julgado pelo Tribunal de Justica da Unido Europeia, esse entendimento foi
superado.

Esses casos paradigmaticos estabeleceram duas premissas fundamentais para a

utilizacdo da arbitragem em relacdo ao direito antitruste, quais sejam: (i) os arbitros tém

° BINDER, Mariana; RAGAZZO, Carlos. Defesa da Concorréncia e Arbitragem Internacional. Revista do
IBRAC. v. 22, n. 2, pp. 307-341, 2016, p. 309.

10 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. US Supreme Court. Mitsubishi Motors Corp. v. Soler Chrysler-
Plymouth, Inc. 1985. Disponivel em: < https://supreme.justia.com/cases/federal/us/473/614/ >. Acesso em
30/01/2020.

11 UNIAO EUROPEIA. European Court of Justice. Eco Swiss Chine Time Ltd. V. Benetton Int’. 1999.
Disponivel em: < http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=en&num=C-126/97 >. Acesso em
30/01/2020.
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o direito e o dever de aplicar as leis antitruste’? e (ii) o Poder Judiciario possui a
prerrogativa de revisar as decisdes arbitrais com vistas a evitar violagdes ao Direito da

Concorréncia®s.

1. A Lei 12.529/2011 e 0 PL 11.275/2018: limites a obrigacdo de previsdo de

clausula arbitral

A Lei n® 12.529/2011, reestruturou o Sistema Brasileiro de Defesa da
Concorréncia (“SBDC”). Revogou a antiga legislagdo!* e passou a dispor sobre a
prevencdo e repressdo as infracdes contra a ordem econdmica, existindo na legislagéo
antitruste uma secdo especifica que trata do tema dos TCCs. Nesse cenario, e consoante
se verifica do art. 85'°, 0 CADE poderd, a seu juizo de conveniéncia e oportunidade,
celebrar TCC sobre os procedimentos em que se apure praticas anticompetitivas, sejam
elas unilaterais, ou colusivas (como € o caso de cartel)™.

N&o ha diavidas que a nova legislacdo se mostrou exitosa em criar incentivos
positivos para estimular agentes infratores a celebrarem TCC. Exemplo disso é o aumento
significativo do nimero de acordos firmados ap6s o advento na nova Lei de Defesa da
Concorréncia, com base em numeros disponibilizados pelo proprio CADEY.

Nesse cenério de crescimento de acordos, o PL 11.275/2018 busca obrigar os
Compromissarios de TCC a aceitarem a obrigacdo de se submeter a arbitragem para fins

de reparacdo de danos oriundos da pratica, quando a parte prejudicada tomar a iniciativa

12\DOT, Laurence. Arbitration and Competition. In: OECD. Hearings: Arbitration and Competition. 2010,
p. 58.

13 ROST, Maria Augusta. Arbitragem como politica pablica: o efetivo combate aos cartéis em licitago.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2018, p. 52.

14 ei n° 8.884/94.

15 Art. 85. Nos procedimentos administrativos mencionados nos incisos I, Il e 111 do art. 48 desta Lei, 0
Cade poderéa tomar do representado compromisso de cessacdo da prética sob investigacdo ou dos seus
efeitos lesivos, sempre que, em juizo de conveniéncia e oportunidade, devidamente fundamentado, entender
que atende aos interesses protegidos por lei.

16 Em se tratando de TCC que analisem condutas colusivas, tem-se a obrigacdo de o acordo prever o
recolhimento de contribuicdo pecuniéria ao fundo de direito difuso, bem como a admissdo da conduta
praticada. O desconto aplicavel para estas contribuicGes pecuniarias segue o disposto no artigo 185 e
seguintes do Regimento Interno do CADE.

7 Conforme dados disponibilizados pela autarquia no ano de 2011, Gltimo ano em vigor da Lei n® 8.884/94,
foram celebrados apenas 3 (trés) TCCs, ao passo que, em 2017%, foram firmados 70 (setenta) acordos. A
guisa de comparagdo, as contribui¢es pecuniarias saltaram de R$ R$ 30.536.113 (trinta milhdes quinhentos
e trinta e seis mil cento e treze reais) em 2011 para R$ 845.772.486,00 (oitocentos milhdes setecentos e
setenta e dois mil quatrocentos e oitenta e seis reais) em 2017, ultimo ano em que existem dados disponiveis.
Fonte: Com base em dados extraidos do  proprio CADE, disponivel em:
http://cadenumeros.cade.gov.br/QvAJAXZfc/opendoc.htm?document=Painel%2FCADE%20em%20N%
C3%BAmeros.qvw&host=QV S%40srv004q6774&anonymous=true
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de instituir a arbitragem. Ocorre que o consentimento é o pilar da arbitragem. Ou seja,
para fins de validade do compromisso arbitral, é necessario que as partes tenham
manifestado seu consentimento no sentido de que eventuais conflitos decorrentes desse
instrumento firmado, sejam resolvidos exclusivamente pela via arbitral. Esse foi,
justamente, um dos pressupostos expostos pelo STF ao julgar a Homologacdo de
Sentenca Estrangeira 5.206-7.

Assim, conforme exposto acima, uma possivel critica a redacdo do PLS se destina
a positivacdo da expressao “obrigagdao”. A utilizacdo do compromisso arbitral deveria,
em tese, ser eleita pelos Compromissarios do TCC e o CADE, de modo a manifestarem
sua concordancia com tal metodo de resolucao de conflitos alternativo a via judicial. Caso
contrario, existird o risco de o TCC ser entendido como uma forma de contrato de adesé&o,
estando ausente, portanto, o requisito da voluntariedade, o que poderia gerar
guestionamentos, inclusive, quanto a sua legalidade.

Se ainovacdo legislativa é, por um lado, louvavel por tentar criar um ambiente de
dissuasdo de préticas anticompetitivas, ao permitir que os lesados busquem o
ressarcimento dos danos causados pela pratica ilicita por meio de arbitragem, ela é, por
outro lado, passivel de criticas por ter obrigado o compromissario a aceitar o
compromisso arbitral. Melhor seria que o PLS previsse a faculdade de as partes
estipularem a referida clausula arbitral, ao invés de tornar essa possibilidade uma
obrigacdo geral. Isso permitiria ponderar melhor quando a clausula é necessaria, 0s
ganhos que ela traz para o acordo e as eventuais perdas, dando mais espaco para a

construcao de solugdes negociadas eficientes.

V. O PL 11.275/2018/2016: o possivel surgimento de uma acdo arbitral

coletiva no direito antitruste e a necessidade de equilibrio nos TCCs

Cartéis sdo préaticas anticompetitivas desempenhadas por agentes econdmicos que
acarretam, em regra, em um aumento coordenado do valor cobrado por um determinado
bem ou servico. Ocorre que casos de cartel podem envolver uma coletividade de sujeitos
lesados pela conduta que culminou no sobreprego. Significa dizer que sdo diversos 0s

titulares de direitos que teriam sido lesados pela conduta ilicita.

18 STF. SE n° 5206 EP, Tribunal Pleno, Relator: Ministro Sepilveda Pertence, julgado em 12/12/2001, DJ
30/04/2004.



Por se tratar de uma gama de sujeitos com direitos que surgem de um mesma
origem (i.e. o ato ilicito perpetrado pelos membros do cartel), podemos falar que estamos
diante do que se denomina de Direitos Individuais Homogéneos, nos termos do que

preceitua o art. 81, 111 do Cadigo de Defesa do Consumidor?®.

O correto entendimento dos interesses em conflito nas demandas coletivas é
relevante na medida em permite que seja a causa de pedir formulada com o delineamento
absoluto proprio e por aqueles que tenham legitimidade para tanto®. Nos casos de lesdo
decorrentes de praticas de cartel, estamos a falar de direitos individuais homogéneos, na
medida em que cada individuo que adquiriu o produto, bem ou servigo objeto do cartel
teria sofrido uma lesdo distinta, mas com a mesma origem no ato ilicito.

Assim, se por um lado, o lesado é o proprio titular do direito e podera propor acdo
para ressarcimento dos danos, por outro lado, em se tratando de direitos individuais
homogéneos a legislagdo consumerista e os tribunais patrios, tém assentado o
entendimento que os legitimados previstos no artigo 82 do CDC, incluindo associagdes
de protecdo dos consumidores e o Ministério Publico, também poderdo propor agdes
coletivas para ressarcimento dos danos causados aos consumidores?.

Ora, se 0 Ministério Publico e as demais entidades previstas pelo CDC sdo
legitimadas para propor acoes coletivas em casos de direito do consumidor, a questao que
se coloca, caso de aprovado do PL 11.275/2018, seria a seguinte: poderiam esses mesmo
legitimados tomar a iniciativa de instituir uma arbitragem coletiva para reparacdo dos
danos sofridos pelos consumidores em caso de cartel? Para responder tal pergunta é
necessario antes analisar a possibilidade genérica de arbitragem coletiva no Brasil, e em
seguida, em caso afirmativo, se os legitimados possuiriam legitimidade para instaura-la
no dmbito do direito concorrencial.

Ao analisar a possibilidade da utilizacdo da arbitragem coletiva deve-se verificar:

(i) se tal instituto é compativel com a premissa béasica da arbitragem, isto é, a

19 Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e das vitimas podera ser exercida
em juizo individualmente, ou a titulo coletivo. Paragrafo unico. A defesa coletiva sera exercida
quando se tratar de: (...) Il — interesses ou direitos individuais homogéneos, assim entendidos 0s
decorrentes de origem comum.

20 LEONEL, Ricardo de Barros. A causa petendi nas agdes coletivas. In: CRUZ E TUCCI, José Rogério;
BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Causa de pedir e pedido no processo civil. Sdo Paulo: RT, 2002. pp.
125-190.

21 Art. 82. Para os fins do art. 81, paragrafo Gnico, s&o legitimados concorrentemente: | - o Ministério
Publico,



arbitrabilidade objetiva, que envolve a necessidade de os direitos patrimoniais envolvidos
serem disponiveis; e b) se ha incompatibilidade do instituto com o direito brasileiro.

Quanto ao primeiro aspecto, a arbitrabilidade objetiva, j& se verificou, conforme
exposto acima, que é plenamente possivel a arbitragem em direito concorrencial, desde
que ndo seja invadida a competéncia exclusiva das autoridades da concorréncia. Além
disso, especificamente quanto a arbitragem coletiva, a logica quanto a arbitrabilidade
objetiva se mantém, sendo necessario que os direitos sejam patrimoniais e disponiveis?.

Em relacdo a segunda questédo, diante da auséncia de legislacdo especifica sobre
0 tema no Brasil, uma maneira de avaliar a compatibilidade da arbitragem coletiva com
o direito brasileiro € analisar se as condi¢fes da Acdo Civil Publica sdo compativeis com
0 instituto da arbitragem de forma geral?. Por paralelismo, se 0 Ministério Publico e o0s
demais legitimados do art. 82 do CDC podem propor uma Acdo Civil Pablica, isto é, se
é titular para iniciar a lide, parece ser possivel que este instaure, também, uma arbitragem,
pois 0 objeto de discussdo é 0 mesmo, os direitos individuais homogéneos violados.

N&o fosse isso suficiente a propria Lei Antitruste expbe, em seu artigo 47, que “os
prejudicados, por si ou pelos legitimados referidos no art. 82 da Lei n°® 8.078, de 11 de
setembro de 1990, poderdo ingressar em juizo para, em defesa de seus interesses
individuais ou individuais homogéneos”. Parece, portanto, ndo haver divida da
capacidade postulatéria do Ministério Publico.

Sabe-se que a funcdo do Ministério Publico e dos demais legitimados para acdes
coletivas, nesta seara de direitos plurais?, é realizar a defesa dos direitos difusos,
coletivos, bem como facilitar a defesa dos direitos individuais homogéneos que de
maneira isolada pudesse nao justificar a iniciativa do préprio lesado.

Por essa razdo, a legitimidade do Ministério Publico para dar inicio a arbitragem
coletiva ja tem sido discutida no ambito do direito societario. A mencionada Lei n®7.913,
de 1989, que dispde sobre Acdo Civil Publica de Responsabilidade por danos causados

aos investidores no mercado de valores mobiliarios, estabelece, em seu art. 1°%, a

22 PRADO, Viviane Muller, 2017, p. 103.

23 NERY, Ana Luiza. Notas sobre arbitragem coletiva no Brasil. In: Revista de Arbitragem e Mediago,
vol. 53/2017 (Abr-Jun / 2017 DTR\2017\1629) , p. 110-111.

24 Nos termos da Lei da Agdo Civil Pablica Lei n° 7.347 de 1985

25 «Art. 1° Sem prejuizo da acdo de indenizacdo do prejudicado, o Ministério Publico, de oficio ou por
solicitacdo da Comisséo de Valores Mobilidrios — CVM, adotara as medidas judiciais necessarias para
evitar prejuizos ou obter ressarcimento de danos causados aos titulares de valores mobiliarios e aos
investidores do mercado, especialmente quando decorrerem de:”
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possibilidade de atuacdo do Ministério Pablico para defesa dos direitos destes sujeitos,
razdo pela qual tem se discutido a possibilidade deste atuar em arbitragem.

Algo analogo poderia vir a ocorrer em agdes de reparacdo por danos decorrentes
de cartel quando houver uma multiplicidade enorme de consumidores lesados. Nota-se
que uma parcela da doutrina tem se alinhado ao entendimento de ser facultado, ao
Ministério Publico, dar inicio a uma arbitragem, haja vista ser este legitimado para propor
acoes coletivas®-#. Assim, e o Ministério Publico é legitimado para propor Acdes Civis
Publicas em nome dos consumidores lesados por determinada pratica ilicita, parece que
também seria assegurado a este a iniciativa de instituir arbitragem coletiva?.

Por essas razfes principais, a arbitragem coletiva parece teoricamente plausivel
no Brasil, sendo, contudo discutido pela doutrina?® algumas dificuldades préticas para a
sua implementacdo, tais como: efeitos da sentenca, confidencialidade, custos da indicagéo
de arbitros e outros aspectos que ndo sdo o0 escopo deste artigo.

N&o se busca aqui criticar, ou questionar, a legitimidade do Ministério Pablico e
dos demais legitimados pelo CDC para propor tais agdes coletivas em defesa dos direitos
dos consumidores, especialmente nos casos em que esses forem realmente
hipossuficientes e muito pulverizados. A evolucdo que a legislagdo consumerista trouxe
para as acdes coletivas é inquestionavel e, em muitos casos, positiva.

O que pode se questionar é o impacto dessa potencial ampliacdo da litigiosidade,
com a atuacdo do Ministério Pablico e de associacGes de classe em agbes coletivas
arbitrais para reparacgdo de danos. Caso aprovado, esse aditivo a legislacdo antitruste pode
acabar por desestimular a celebracdo de novos acordos por parte da autoridade de defesa
da concorréncia, minando um importante elemento de obtencéo de colaboracgéo das partes
investigadas e estendendo as ja longas investigacdes antitruste realizadas pelo CADE.

Assim, ao desbalancear as regras do jogo, a inovacao trazida pelo PL, podera trazer

% PEREIRA, César; QUINTAO, Luisa. Arbitragem Coletiva no Brasil: a atuacdo de entidades
representativas (art. 5°, XXI, da Constituicdo Federal).Informativo Justen, Pereira, Oliveira e Talamini.
Curitiba, n° 103, setembro de 2015, p. 5

2 PEREIRA, César; QUINTAO, Luisa, 2015, p. 6.

2 NERY, Ana Luiza, 2017, p. 111-113.

29 Vide: PRADO, Viviane Muller. Arbitragem coletiva e companhias abertas. In: Revista de Arbitragem
e Mediacdo: vol. 52/2017, p. 99-112. Como também PPEREIRA, Cesar; QUINTAO, Luisa. Arbitragem
Coletiva no Brasil: a atuacdo de entidades representativas (art. 5°, XXI, da Constituicdo Federal).
Informativo Justen, Pereira, Oliveira e Talamini. Curitiba, n° 103, setembro de 2015, disponivel em
www.justen.com.br/informativo, acesso em: 01 fev. 2020. E também NERY, Ana Luiza. Notas sobre
arbitragem coletiva no Brasil. In: Revista de Arbitragem e Mediacéo, vol. 53/2017 (Abr-Jun / 2017
DTR\2017\1629) , p. 103-127.



ineficiéncias para um sistema de acordos que tem se mostrado bem desenvolvido e que
possibilita a detecgdo e repressao a ilicitos concorrenciais.

Diante desses elementos, seria razoavel que a previsdo do PL 11.275/2018 viesse
como uma faculdade e ndo como uma obrigacgéo geral a ser prevista em todos os acordos.
Isso permitiria que o CADE e as partes envolvidas utilizassem o instituto arbitral apenas
nos casos em que ele fosse mais adequado, sem impedir acordos eficientes nos demais
casos. Essa faculdade também permitiria que as partes ponderassem o impacto da
previsdo arbitral para reparacdo de danos no acordo como um todo, equacionando 0s
demais termos (incluindo multas, obrigac6es de fazer e prazos) de forma a garantir um

equilibrio no TCC.

V. CONCLUSAO

O instituto da arbitragem vem, aos poucos, ganhando espaco no ordenamento
juridico brasileiro, servindo para dar mais celeridade para julgamento de certas demandas.

Nesse sentido o PL 11.275/2018 busca alterar a Lei de Defesa da Concorréncia e
estabelecer uma obrigacdo, para os Compromissarios dos acordos de Termos de
Compromisso de Cessacao (“TCC”), desde o momento da celebracdo do acordo, de se
submeterem a arbitragem para fins de reparacdo de danos, quando a parte prejudicada
tomar a iniciativa de instituir a arbitragem.

Ainda que tal projeto busque dar celeridade para resolucdo de conflitos, ele €
passivel de criticas. Isso porque o estabelecimento dessa obrigacdo poderd gerar
desincentivos a celebracdo destes acordos, 0 que seria negativo para 0 ambiente
concorrencial. Esses acordos séo essenciais para investigacdes, devendo existir cautela
guando se estabelecem novas obrigacdes para 0s compromissarios. Assim, parece mais
razoavel que a previsdo arbitral seja uma possibilidade para o CADE e os
compromissarios, ao longo de uma negociacao, ao invés de surgir como uma obrigacao
geral. Essa previsdo aberta também é mais coerente com o proprio instituto da arbitragem,
que carece de uma livre manifestacdo de vontade da parte ao aceitar se submeter a
jurisdicéo arbitral.

Para além disso, o referido Projeto de Lei também da ensejo a uma nova discusséo,
qual seja o possivel surgimento de uma acao arbitral coletiva no direito antitruste para
mensuracdo de danos decorrentes em casos de TCCs.

Se, de um lado, o agente lesado é o proprio titular do direito e podera propor acao

para ressarcimento dos danos, por outro lado, em se tratando de direitos individuais



homogéneos a legislacdo consumerista e os tribunais patrios, tém assentado o
entendimento que os legitimados previstos no artigo 82 do CDC, incluindo associagdes
de protecdo dos consumidores e o Ministério Publico, também poderdo propor agoes
coletivas para ressarcimento dos danos causados aos consumidores, algo que ja vem
ocorrendo em outras areas do direito.

Assim sendo, entende-se que o referido Projeto de Lei, a par de ter um proposito
relevante de dar mais celeridade aos processos, merece ser melhor debatido para que ndo
seja, futuramente, questionado nos tribunais e ndo desestimule a celebracdo de novos

acordos.



