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PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica do Estado de Goias

Autos n°. 0057077.26

SENTENGCA

Trata-se de Acao de Indenizacao por Danos Materiais proposta por em
desfavor da CELG Distribuicdo S/A, ambos devidamente qualificados nos autos em epigrafe.

Narra a parte autora que é empresa que atua na comercializagao, industrializacao e
exportacao de produtos alimentares de qualquer natureza, sucos e refrescos em geral, bem como
comercializacao de produtos fabricados por terceiros.

Narra ainda que, firmou com a requerida Contrato de Fornecimento de Energia Elétrica -
Estrutura Tarifaria Horossazonal Verde no subgrupo A4, para obter o fornecimento mensal de energia
elétrica entre fases de 13,8KV, com capacidade de demanda de 600kW, entretanto, houveram,
rotineiramente, falhas na prestacao dos servicos do fornecimento de energia, sofrendo prejuizos de
grandes proporcdes devido a falha no fornecimento correto do referido servico pactuado, razao pela
qgual, providenciou a realizacdao de Estudo Interno “Calculo de Perdas Financeiras por falta de
Energia”, através do qual, comprovou-se as paradas na linha de produgdo, acontecidas com
frequéncia, provocando a parada nas linhas de producdao da empresa.

Ao final, requer a condenacao da requerida no pagamento de indenizagao por danos
materiais em valor a ser apurado ap0ds realizacdo de pericia técnica.

A peticdo inicial foi instruida com os documentos do evento 03 (fls. 02/158, do processo
integralmente digitalizado pelo Projudi).

Devidamente citada, a Requerida apresentou contestagao no evento 03 (fls. 165/170 do
processo integralmente digitalizado pelo Projudi), requerendo a improcedéncia dos pedidos
formulados na inicial, em face da inexisténcia de responsabilidade extracontratual, bem como pela
falta de comprovacao do dano material

Impugnacdo a contestacao no evento 03 (fls. 201/208, do processo integralmente
digitalizado pelo Projudi).

Audiéncia Preliminar realizada no dia 20/04/2017, na qual fora realizado o saneamento
do feito, bem como determinada a realizagao de pericia, designando como perito o Sr. ,
conforme verifica-se no evento 03 (fl. 215, do processo integralmente digitalizado pelo Projudi).

Pericia realizada pelo Sr. , @ qual constatou que, os prejuizos

indiretos causados pela ndo possibilidade de producao, devido a falta de energia em determinados
momentos, somaram um valor final de R$ 257.463,79 (duzentos e cinquenta e sete mil reais
guatrocentos e sessenta e trés reais e setenta e nove centavos), e, considerando-se os 20% (vinte
por cento) de desconto, tem-se a quantia de R$ 205.971,03 (duzentos e cinco mil novecentos e
setenta e um reais e trés centavos), calculos os quais foram baseados no conteido do documento
“Calculo de Perdas Financeiras por Falta de Energia”, conforme verifica-se no Laudo Pericial juntado
no evento 27.

Ambas as partes pugnaram pelo julgamento antecipado da lide.

Vieram-me conclusos os autos.
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E o relatério. Decido.

Compulsando os autos, vejo que o pedido se acha devidamente instruido e o processo
transcorreu sem nulidades.

Diante da desnecessidade de maior dilacdo probatéria, passo a proferir o julgamento
antecipado do mérito da lide nos termos do artigo 355 inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Preenchidos os pressupostos processuais e condicdes da acao, passo a analise meritoria.

Sabe-se que a prestacao dos servigos publicos, segundo dispde o art. 22, caput, do Cddigo
de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90), deve ocorrer de modo que sejam observados pelo
prestador, pelo menos trés obrigagdes gerais: adequacao, eficiéncia e seguranca. E, sendo o servico
essencial, como é o caso do fornecimento de energia elétrica, o prestador deve observar também a
obrigacao de continuidade.

A Lei 8.987/95, que trata das concessoes e permissoes da prestacdo de servico publico
ressalta, em seu art. 69, que:

“Art.6°. Toda concessdao ou permissao pressupde a prestacao de servico adequado ao
pleno atendimento dos usuarios, conforme estabelecido nesta Lei, nas normas pertinentes e no
respectivo contrato.

§10 Servigo adequado é o que satisfaz as condigdes de regularidade, continuidade,
eficiéncia, segurancga, atualidade, generalidade, cortesia na sua prestacdo e modicidade das
tarifas.

§2° A atualidade compreende a modernidade das técnicas, do equipamento e das
instalacOes e a sua conservacao, bem como a melhoria e expansao do servigo”.

A requerida, como pessoa juridica de direito privado concessionaria de servico publico,
possui responsabilidade em realizar investimentos em obras e instalagdes, a fim de fornecer servigos
adequados, eficientes, seguros e continuos.

Ademais, é direito do consumidor o ressarcimento no caso de danos causados em fungao
do servigo prestado.

No direito brasileiro, adota-se a chamada Teoria do Risco Administrativo para
analisar os casos de responsabilidade por danos causados pelo Estado ou seus agentes. Tal teoria
baseia-se na Responsabilidade Objetiva do ente estatal pelos danos que seus agentes causarem
a terceiros, uma vez verificado o nexo de causalidade entre o ato administrativo e o prejuizo sofrido,
sem cogitacdo de dolo ou culpa do agente ou preposto da pessoa juridica de direito publico.

Portanto, a responsabilidade objetiva do risco administrativo exige a ocorréncia dos
seguintes requisitos: ocorréncia do dano; acao ou omissao administrativa; existéncia de nexo causal
entre o dano e a agdo ou omissao administrativa e auséncia de causa excludente da responsabilidade
estatal.

Acrescento, ainda, que a relagao em questao, trata-se de relagdo de consumo, com base
no art. 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor, in verbis:

Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da existéncia de culpa,
pela reparacdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos
servicos, bem como por informagoes insuficientes ou inadequadas sobre sua frui¢cdo e riscos.

Ainda, o inciso II do §3° deste artigo, aplicavel na situacao em analise, prevé que o
fornecedor de servigos sé ndo serd responsabilizado quando provar a culpa exclusiva do consumidor
ou do terceiro.

Ainda, conforme §6° do art. 37 da Constituicao Federal, possuem responsabilidade
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objetiva: “as pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servicos
publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros,
assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”.

A requerida CELG é pessoa juridica de direito privado, prestadora e fornecedora de
servico publico (fornece energia elétrica), concluindo-se, portanto, que, como concessionaria de
servigos publicos, responde objetivamente pelos atos de seus agentes, cumprindo-lhe o dever de
indenizar os danos deles decorrentes, independentemente da demonstracdo de culpa.

Sobre o tema em epigrafe:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. DEVER DE
INDENIZAR. EMPRESA CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. TEORIA DO RISCO
ADMINISTRATIVO. RELACAO DE CONSUMO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA CULPA CONCORRENTE DO AUTOR. ONUS PROBATORIO DO REU. CAUSAS
EXCLUDENTES DA RESPONSABILIDADE NAO DEMONSTRADAS. DANO MORAL CONFIGURADO.
TRANSTORNOS QUE NAO SE LIMITAM A MEROS ABORRECIMENTOS.1-A responsabilidade das
concessionarias de energia elétrica, como prestadoras de servico publico que sdo, é de
carater objetivo, por aplicacdao da teoria do risco administrativo, a teor do art. 37, § 69, da
CF de 1988. Além disso, considerando que a relagdao contratual entre os litigantes também
se caracteriza como de consumo, a referida responsabilidade esta a dispensar a prova da
culpa, com base no artigo 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor; 2 - A empresa apelante devera
responder pelos danos causados, uma vez que nao se verificou no caso em analise
nenhuma das causas excludentes de responsabilidade do fornecedor, prevista no § 3° do
art. 14 do CDC, quais sejam, inexisténcia do defeito ou culpa exclusiva do consumidor ou de
terceiro;3-Estando a relagdo circunscrita ao ambito de atuacao do Codigo de Defesa do Consumidor,
a reparagao por danos morais resulta da presenca dos pressupostos de indenizar elencados nos
artigos 186 e 927, do Cddigo Civil/2002, a saber: a conduta ilicita, o dano e o nexo de causalidade,
apresentando-se de facil percepcao a repercussdo ofensiva do fato ao estado emocional do apelado.
APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.(TJGO, APELAGAO CIVEL 166369-
47.2014.8.09.0137, Rel. DES. ITAMAR DE LIMA, 3A CAMARA CIVEL, julgado em
19/07/2016, DJe 2078 de 29/07/2016)

Ademais, ressalte-se que, mesmo estando diante de pedido de pessoa juridica em face
da concessionaria de servigos publicos, que ndo possuem nenhum vinculo juridico, de acordo com o
artigo 17 do Cédigo de Defesa do Consumidor, a empresa juridica também é considerada, por
equiparagdo, uma consumidora, de modo que indiscutivel é a aplicacdo da responsabilidade objetiva
ao presente caso.

Art. 17, CDC - (...) equiparam-se aos consumidores todas as vitimas do evento.

Superada a questdo acerca do regime juridico aplicavel, passo a analise das
peculiaridades do caso concreto.

E incontroverso a ocorréncia dos danos materiais noticiados nos autos, tendo em vista
os documentos probatérios juntados pela requerente e a pericia realizada no evento 27, a qual
constatou que, os prejuizos indiretos causados pela ndo possibilidade de produgdo, devido a falta de
energia em determinados momentos, somaram um valor final de R$ 257.463,79 (duzentos e
cinquenta e sete mil reais quatrocentos e sessenta e trés reais e setenta e nove centavos), e,
considerando-se os 20% (vinte por cento) de desconto, tem-se a quantia de R$ 205.971,03
(duzentos e cinco mil novecentos e setenta e um reais e trés centavos), calculos os quais foram
baseados no contetido do documento “Calculo de Perdas Financeiras por Falta de Energia”, conforme
verifica-se no Laudo Pericial, e o deslinde da questdo cinge-se na responsabilidade civil da requerida,
pelo dano material causado a autora.

Cumpre salientar que os danos materiais sao aqueles que atingem diretamente o
patrimdnio das pessoas fisicas ou juridicas. Sao danos causados ao bem juridico de valor econdmico,
nos termos dos artigos 402 e 403, ambos do Cédigo Civil.

O requerente sofreu um prejuizo R$ 257.463,79 (duzentos e cinquenta e sete mil reais
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quatrocentos e sessenta e trés reais e setenta e nove centavos), referente ao conserto e trocas de
aparelhos danificados com as quedas de energia, conforme o Laudo Pericial juntado no evento 27,
do caderno processual.

No caso dos autos, ndao ha que se perquirir acerca de eventual culpa da concessionaria
ré, porquanto dispensavel, conforme demonstrado, pela Teoria do Risco Administrativo. Nesse
tocante, observo que a requerida foi negligente e, ainda, agiu com culpa in vigilando, posto que o
elemento desencadeador do evento danoso foi a inércia da concessionaria requerida em realizar a
devida manutencao em suas redes de energia elétrica, o que é seu dever, em nome dos principios
da adequacao, eficiéncia e seguranca.

Saliente-se que a requerida possui no judiciario, inUmeras acdes decorrentes de
prejuizos, devido as constantes quedas e oscilagdes de energia, o que, infelizmente, é fato notdrio.

APELACAO CIVEL. RECURSO ADESIVO. INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS. QUEDA DE
ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. ONUS DA PROVA. DEVER DE INDENIZAR.
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. JUROS DE MORA. EVENTO DANOSO. SENTENCA
REFORMADA, EM PARTE._1. Cedico que a responsabilidade da Apelante/R. (CELG S/A),
concessionaria de servico publico, é objetiva em relaciao aos prejuizos causados a
particulares, conf. art. 37, § 6°,_ da CF, sendo, portanto, desnecessario perquirir sobre a
existéncia de culpa. 2. Ndo desincumbiu o Apelante/R. de comprovar fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do Autor (art. 373, 1II, CPC), em especial, quanto aos
efeitos climaticos, bem como da alegada sobrecarga do equipamento, visto que ndo postulou
pela producao de prova pericial. 3. Comprovado o valor gasto com o conserto do equipamento
danificado, deve ser mantida a sentenca que determinou o ressarcimento, a titulo de dano material.
4. Inexistente relacdo de consumo ou outro vinculo juridico entre a seguradora e a CELG, a
responsabilidade é extracontratual, devendo incidir juros de mora desde a data do evento danoso.
5. Atento aos preceitos do § 2° do CPC, fixo os honorarios recursais em R$ 1.000,00 (um mil reais),
os quais deverdo ser cumulados com os j& arbitrados pelo MM. Magistrado a quo. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E DESPROVIDA. RECURSO ADESIVO CONHECIDO E PROVIDO.

(TJGO, Apelagao (CPC) 0368338-56.2009.8.09.0051, Rel. OLAVO JUNQUEIRA DE ANDRADE, 52
Camara Civel, julgado em 27/03/2018, DJe de 27/03/2018)

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL E MATERIAL. INTERRUPCAO
NO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA
CONCESSIONARIA DO SERVICO. CASO FORTUITO E FORCA MAIOR. NAO CARACTERIZACAO.
INTERRUP(;L&O. RESOLUGCAO DA ANEEL. DANOS MATERIAIS. CABIMENTO DE INDENIZAGCAO. DANOS
MORAIS. NAO EVIDENCIADO. 1. A responsabilidade da concessionaria de servico publico é
elétrica,_devendo o usudrio do servico demonstrar apenas a existéncia do fato e o nexo
causal entre este e o dano, para ser ressarcido dos prejuizos sofridos, nos termos do
artigo 37, § 6°, da Constituicdo da Republica. 2. Ndo ha como sustentar a ocorréncia de

as redes de transmissao percorrem milhares e milhares de quilometros e estao sujeitas a
danos,_sem provas contundentes de que a falha decorreu de fatores estranhos aos
padroes técnicos de qualidade que devem,_necessariamente, ser tomados. (...) APELO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (TJGO, Apelacao (CPC) 000945993.2014.8.09.0071, Rel.
NELMA BRANCO FERREIRA PERILO, 42 Camara Civel, julgado em

11/07/2017, DJe de 11/07/2017)

CONSUMIDOR. REPARACAO DE DANO MATERIAL. QUEIMA DE EQUIPAMENTOS E
ELETRODOMESTICOS. FALHA NO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DA EMPRESA FORNECEDORA FRENTE AO CONSUMIDOR. Caso em que houve danos aos
equipamentos e eletrodomésticos dos autores por falha no fornecimento de energia. A ré limita-se
a dizer que nao houve registro de ocorréncia no dia do fato. Por ocasido do pedido extrajudicial para
reparacao dos danos, os autores colocaram os aparelhos a disposicao da concessionaria para
vistoria, conforme procedimento desta. No entanto a ré nao traz aos autos laudos técnicos
sobre a queima dos equipamentos, 6nus que lhe incumbia. Assim, tendo aberto mao da
prova que estava ao seu alcance nao procede o argumento de que nao restou provado o
nexo de causalidade entre o fato e o dano. Por outro lado, os autores trouxeram aos autos
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as notas fiscais que comprovam o valor gasto para o conserto dos equipamentos. Em sendo
a responsabilidade da concessionaria pela falha na prestacdao de servicos objetiva,
estando comprovado o nexo causal entre o fato e o dano, impoe-se a concessionaria o
dever de indenizar os danos materiais efetivamente comprovados nos autos. RECURSO
DESPROVIDO. UNANIME. (Recurso Civel N© 71004417465, Primeira Turma Recursal Civel, Turmas
Recursais, Relator: Pedro Luiz Pozza, Julgado em 28/10/2013)TJ-RS Recurso Civel : 71004417465
RS

Depreende-se do caderno processual que o valor do prejuizo suportado pela requerente,
totaliza o valor final de R$ 257.463,79 (duzentos e cinquenta e sete mil reais quatrocentos e sessenta
e trés reais e setenta e nove centavos), e, considerando-se os 20% (vinte por cento) de desconto,
tem-se a quantia de R$ 205.971,03 (duzentos e cinco mil novecentos e setenta e um reais e trés
centavos).

Por sua vez, a requerida nao demostrou e comprovou qualguer fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor. Sequer juntou um laudo técnico ou teve a cautela de
dirigir até a empresa autora, na data do ocorrido, a fim de verificar a causa dos danos, limitando
apenas a fornecer um parecer de isencao de responsabilidade.

Ao contrario da conduta da ré, a parte autora juntou laudos técnicos demonstrando as
causas do ocorrido, bem como que as quedas e picos de energia foram os grandes interruptores de
seus trabalhos.

Assim, estando presentes todos os pressupostos exigidos por lei para a configuragao da
responsabilidade civil, ou seja, o evento (variacdao de tensao elétrica, que gerou os
danos/prejuizos), e a relacdo de causalidade entre um e outro (culpa da concessionaria ré pela ma
conservacgao da rede elétrica), a consequente reparagao dos danos, torna-se medida imperativa.

Dessa forma, por nao ter a requerida elidido sua responsabilidade, deixando, sobretudo,
de provar existéncia de excludentes tais como culpa concorrente ou exclusiva da vitima, ou até
mesmo caso fortuito ou forca maior, entendo que a CELG deve ser condenada ao pagamento dos
danos gerados em razao da prestacdo inadequada dos servicos sem a necessaria e esperada
seguranga.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
GRANJA. MORTE DE AVES. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DA EMPRESA CONCESSIONARIA
DE SERVICO PUBLICO. AUSENCIA DE FATO OU FUNDAMENTO NOVO. DECISAO UNIPESSOAL
MANTIDA I- A concessionaria de servigo publico tem o dever de ressarcir os danos a que
deu causa ou deveria evitar, uma vez evidenciada a existéncia do nexo causal entre os
danos sofridos pela vitima e o ato perpetrado. Nesse caso, a responsabilidade é objetiva,
a teor do contido no § 6° do art. 37 da CF/88, e somente pode ser excluida ou atenuada
mediante culpa exclusiva da vitima, caso fortuito, forca maior e fato exclusivo de
terceiros, excludentes nao configuradas no caso concreto. Precedentes do STJ. IIInexistindo
lei a impor a compra de fontes alternativas de energia elétrica aos consumidores, e ante
a violacao dos principios da continuidade na prestacao do servico publico, e da eficiéncia
(art. 37, CF/88), mostra-se cabivel a indenizacao pleiteada. IIIDiante da inexisténcia de fato
ou fundamento inovador capaz de modificar o posicionamento materializado na decisao hostilizada,
mantém-se tal como lancada. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.(TJGO, APELACAO
CIVEL 93187-58.2015.8.09.0148, Rel. DES. NEY TELES DE PAULA, 2A CAMARA CIVEL, julgado em
12/07/2016, DJe 2073 de 21/07/2016).

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. QUEDA DE ENERGIA ELETRICA. DANOS
MATERIAIS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA EMPRESA CONCESSIONARIA. ONUS DA PROVA.
ONUS SUCUMBENCIAIS. MINORACAO. INADMISSIBILIDADE. 1 - E de se observar que, sendo a
apelante concessionaria de servigo publico, responde objetivamente, a teor do art. 37, § 6°
da Constituicao Federal, pelos danos que, por acao ou omissdo, houver dado causa, bastando a
vitima, a comprovacao do evento danoso e do nexo causal entre este e a conduta lesiva. 2
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Comprovado o dano e ausente a demonstraciao pela recorrente de qualquer causa
excludente do liame causal entre aquele e o defeito na prestacdao do servigo publico
essencial de fornecimento de energia elétrica, 6nus que lhe competia, consoante art. 333,
inc. II, do Cddigo de Processo Civil/1973, evidente o dever de indenizar. 3-Mantém-se a
condenacao aos 6nus sucumbenciais, pois fixados dentro do permissivo legal, ex vi do artigo 20, §
30, do Cédigo de Processo Civil/1973. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.(TJGO, APELACAO
CIVEL 230157-65.2015.8.09.0051, Rel. DES. NEY TELES DE PAULA, 2A CAMARA CIVEL, julgado em
12/07/2016, DJe 2073 de 21/07/2016).

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
CONCESSIONARIA SERVICO PUBLICO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. ATRASO
RESTABELECIMENTO ENERGIA ELETRICA. PREJUIZOS MATERIAIS. LUCROS CESSANTES.
EXCLUDENTE DA RESPONSABILIDADE NAO CONFIGURADA. VALOR DANO MORAL.
RAZOABILIDADE. PROPORCIONALIDADE. MANUTENGCAO. I- Sendo a apelante concessionaria de
servico publico de energia, responde de forma objetiva pelos danos causados a seus
usuarios decorrentes do servico por ela prestado nos termos do disposto no art. 37, § 62 da
Constituicao Federal. II- Desde que comprovado o efetivo prejuizo, a empresa concessionaria
de energia elétrica, aplicando-se a teoria do risco administrativo, responde pelos danos
causados decorrentes da interrupcao do fornecimento de energia elétrica, e
consequentemente dos danos decorrentes da demora na sua religagao, ainda que tenha
sido uma descarga elétrica a causa da suspensao do servigo. III-Os lucros cessantes
consistem no ganho que a parte razoavelmente deixou de auferir em decorréncia do
descumprimento da obrigacao assumida pela outra. IV-Na acao de indenizagcdao com base na
teoria objetiva, a culpa do agente é presumida. Assim, ao alegar a culpa da vitima,
exclusiva ou concorrente, o agente atrai para si o 6nus da prova respectiva. Ausente a
comprovacao, emerge a obrigacao de reparar o dano. V-omissis. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.(TJGO, APELACAO CIVEL 87941-84.2008.8.09.0097, Rel. DES. LUIZ EDUARDO DE
SOUSA, 1A CAMARA CIVEL, julgado em 29/06/2010, DJe 639 de 12/08/2010).

Também ja entendeu o TIRS:

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INTERRUPGAO. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
PRODUCAO DE LEITE. PREJUIZOS. DANOS MATERIAIS E MORAIS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
ONUS PROBANDI DA FORNECEDORA DO SERVICO. E objetiva a responsabilidade civil da fornecedora
de energia elétrica, tanto pelas disposi¢cdes do Cédigo de Defesa do Consumidor(art.14, caput, CDC)
quanto por forca da Constituicao Federal(art.37, § 6°,CF). Nao restaram comprovadas quaisquer
das excludentes previstas no art.14 do CDC, 6nus que incumbia a prestadora de servico.
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME. (Apelacéo Civel N© 70055002257, Décima Quinta
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Otavio Augusto de Freitas Barcellos, Julgado em
12/03/2014).

A requerida em sua defesa, apenas alega culpa exclusiva da vitima e forca maior, sem
contudo comprovar o afirmado. Ndo trouxe nenhum elemento fatico probatério capaz de afastar as
teses defendidas, no que pertine a auséncia de nexo de causalidade entre os danos alegados e a
sua conduta, bem como ndao comprovou a ocorréncia de caso fortuito, forca maior, fato
exclusivo/concorrente da vitima ou de terceiro para eximir-se da responsabilidade que Ihe foi
atribuida, sendo correto afirmar que a parte ré nao se desincumbiu desse 6nus processual (art. 373,
II, CPC), conforme acima ja explanado.

Em sendo a indenizagao medida pela extensao do dano, nos termos do artigo 944 do
Cddigo Civil e, visando a efetiva recomposicdo da situacdo patrimonial que se tinha antes da
ocorréncia do dano, sem promover qualquer enriquecimento ilicito da autora, impde-se o
acolhimento da pretensao da parte autoral no valor de R$ 205.971,03 (duzentos e cinco mil
novecentos e setenta e um reais e trés centavos).

ANTE O ACIMA EXPOSTO, depois de uma anadlise de cognicao exauriente da pretensao
levada ao conhecimento judicidrio para o desate do litigio, hei por bem em JULGAR PROCEDENTE
o pedido formulado na inicial para CONDENAR a parte requerida no pagamento de R$ 205.971,03
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(duzentos e cinco mil novecentos e setenta e um reais e trés centavos), valor a ser corrigido a partir
do desembolso/do efetivo prejuizo (Sumula 43 do STJ) e juros moratérios de 1% (um por cento), a
partir da citacdo, resolvendo-se o mérito da lide nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de
Processo Civil.

Pelo principio da sucumbéncia processual, ainda, condeno a parte ré no pagamento das
custas processuais, além de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre
o valor da condenacao nos termos dos arts. 85, §2° do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Certificado o transito em julgado e decorrido o prazo de 15 (quinze) dias sem
manifestacao nos autos, arquive-se o feito com as cautelas de praxe, independentemente de nova
conclusao.

Cumpra-se.

Goiania, data da assinatura eletronica.
Livia Vaz da Silva

Juiza de Direito em auxilio
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