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ADVOGADO  : Dr. PEDRO LU Z TI I OTTI
REQUERI DO : SINDI CATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TRANSPORTES

METROVI ARI O E EM EMPRESAS OPERADORAS DE VEI CULOS LEVES SOBRE TRI LHOS
NO ESTADO DE SAO PAULO

DECI SAO

Trat a-se de pedi do de suspensao de |lini nar deferida
pel a Desenbar gadora Vi ce-Presidente do Eg. TRT da 22 Regi a0, nos autos
do Di ssidio Coletivo de Natureza Juridica n° 1000766-59. 2020. 5. 02. 0000.

Os Requerentes alegam que a decisao gera graves
riscos e prejuizos ao determnar o fornecinento de material de
protecdo a todos os enpregados e a quarentena aos integrantes do grupo
de risco no contexto da pandem a da Covi d-19. Destacam que a deci sédo
beneficia os trabal hadores terceirizados, ultrapassando os limtes da
representacdo do sindicato profissional Suscitante. Argunmentam sobre a
possi bilidade de a decisdo resultar na paralisacdo total de servicgos
essenci ais. Apontam grave |esdao a ordem saude, seguranca e econom a
publi cas.

Deci do.

Gs arts. 4°, caput, da Lei 8.437/1992 e 309 do RI TST
tratam da nedi da post ul ada:

Art. 4° Conpete ao presidente do tribunal, ao qua
couber o conhecinmento do respectivo recurso, suspender, em despacho
f undanent ado, a execucdo da limnar nas ag¢6es novidas contra o Poder

Publi co ou seus agentes, a requerinmento do Mnistério Pablico ou da
pessoa juridica de direito publico interessada, em caso de nmnifesto

interesse publico ou de flagrante ilegitim dade, e para evitar grave
|l esdo a ordem a saude, a seguranca e a econom a publi cas.
Art . 309, o Presidente, nos ternos da |ei, a

requerimento do Mnistério Publico do Trabal ho ou da pessoa juridica
de direito publico interessada, em caso de manifesto i nteresse publico

ou de flagrante ilegitimdade, e para evitar grave |esdao a ordem a
saude, a seguranca e a econom a publicas, podera, por decisao
f undanent ada, suspender a execucdo de limnar ou a efetivacédo de

tutela provisoria de urgéncia ou da evidéncia concedida ou nmantida
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pel os Tri bunai s Regi onais do Trabal ho nas ac¢des novidas contra o Poder
Publ i co ou seus agentes.

No caso dos autos, o Estado de Sdo Paul o figura cono
Requerente, com o devido cunprinmento da regul ari dade de representacao
processual (Suamula n° 436 do TST).

Al ém disso, o Eg. Tribunal Superior do Trabal ho
reconhece a Ilegitim dade excepcional de enpresas estatais para
postul ar nedidas de contracautela, conforne decidido no TST-AgR-ED
SLAT-5151-29. 2017. 5. 00. 0000.

Cito, ainda, o seguinte julgado do Eg. Superior
Tri bunal de Justi ca:

AGRAVO REGI MENTAL NA SUSPENSAO DE LIM NAR E DE
SENTENCA. PESSOA JURI DICA DE DI REI TO PRI VADO. | NTERESSE PARTI CULAR
| LEG TI M DADE. PEDI DO NAO CONHECIDO. | - Nos ternps da |egislacdo de
regéncia (Lei n° 8.437/1992 e 12.016/2009) e da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica e do colendo Pretdrio Excel so, sera
cabivel o pedido de suspensdao quando a decisédo proferida em acéado
nmovi da contra o poder publico puder provocar grave |esdao a ordem a
saude, a seguranca ou a econonia publicas. Il - As pessoas juridicas
de direito privado possuem excepci onal nent e, | egiti m dade para
formul ar pedi do de suspensdo de decisdo ou de sentenca nesta Corte
Superi or apenas quando buscam tutel ar bens rel aci onados, diretanente,
ao interesse publico. Precedentes da Corte Especial. (...) (AgRg na
SLS 1.956/ES, Rel. Mnistro FRANCI SCO FALCAO, CORTE ESPECI AL, jul gado
em 04/ 03/ 2015, DJe 23/03/2015)

Admtida a legitimdade, analiso o0s requisitos para
a concessao da nedi da.

O pedi do de suspensdo de limnar ndo tem natureza de
recurso, de npdo que seu cabi nento ndo decorre do exane das quest 0es
de nérito debati das na acao princi pal.

Por t ant o, a present e deci sao nao tem cono
pressuposto a analise do nmérito da controvérsia que ensejou o Dissidio
Col eti vo de Natureza Juridica.

As |imnares foram deferidas em Dissidio Col etivo de
conpeténcia originaria do Eg. Tribunal Regional do Trabal ho, o que
torna a Presidéncia do TST conpetente para apreciar o pedido de
suspensdo de |limnar, porquanto o recurso cabivel da decisao final
sera apreci ado por esta Corte Superior.

Eis a parte dispositiva da decisao inpugnada, no
perti nente:
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8. Nessa conform dade, considerando a gravi dade da
situacdo di vul gada pela inprensa no mundo inteiro e a responsabili dade
de enpregados e enpregadores no bem maior que é a vida, CONCEDO A
TUTELA DE URGENCI A PARA DETERM NAR:

a) gque a suscitada SUSPENDA AS EXIGENCIAS E
PROCEDI MENTOS previstos na norma interna (Ato AP 62/2020) e LIBERE
| MEDI ATAMENTE DAS ATI VI DADES PRESENCI Al S OS TRABALHADORES, | NCLUSI VE
AQUELES TERCEI RI ZADOS que prestam servicos nas platafornmas e
bi |l heterias, enquadrados no GRUPO DE RISCO (assim conpreendi do os
i dosos com 60 anos ou nmi s, hipertensos, cardiacos, asnaticos, doentes
renais e fumntes com deficiéncia respiratéria e quadro de
i runodefici énci a), assegurando-se todos os direitos e beneficios do
contrato de trabal ho;

b) que sej am FORNECI DOS OS EQUI PAMENTOS DE PROTECAO
I NDI VI DUAIS a TODOS OS TRABALHADORES, | NCLUSIVE TERCEI Rl ZADOS ( &l cool
gel e mascaras), especial nente nos | ocais de mai or exposi ¢cao;

8.1. A suscitada fica condenada ao paganento da
multa diaria de R$ 50.000,00 (cinquenta nil reais) cunulativa, na
hi p6t ese de descunprimento de cada um dos itens acima ("a" e “b”); (ld
lacd3c9 — pag. 4)

No ambito de Dissidio Coletivo de Natureza Juridica,
foram i npostas obrigacbes de fazer inerentes a denandas de natureza
condenat 6ri a.

Contudo, o Dissidio Coletivo de Natureza Juridica
abrange pretensdo declaratdéria destinada a interpretar norma geral,
ndo podendo ser cunul ada com pret ensfes condenat 6ri as.

Cito julgados da C. Secdo Especializada em Di ssidios
Col eti vos desta Corte Superior:

"PRELI M NAR DE AUSENCI A DE CONDI COES DA ACAO ARGUI DA
EM CONTRARRAZOES PELA EMPRESA SUSCI TADA. DI SSi DI O COLETI VO DE NATUREZA
JURI DI CA. DI SPENSA COLETI VA. | NADEQUACAO DA VIA ELEITA. O Pleno do
Tri bunal Superior do Trabal ho sedinentou o entendinmento de que a
di scussdo acerca da configuracdo de di spensa em massa ou coletiva é
tipica de dissidio individual do trabal ho, ainda que pluarinp, néao
sendo admitido o ajuizanmento de dissidio coletivo de natureza juridica
para analise do pleito. Isso porque o objeto do dissidio coletivo de
natureza juridica € a interpretacdao de normas col etivas pré-existentes
ou de di sposicdo |egal particular &a determ nada categoria profissional
ou econbmca. O presente dissidio coletivo busca a anulacdo da
di spensa coletiva, com reintegracao dos trabal hadores, tendo nitido
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vi és desconstitutivo e condenatéri o, ndo se enquadrando, portanto, na
definicdo de dissidio coletivo de natureza juridica. Nao evoca, conp
se infere, interpretacdo de norma pré-existente, nem de comando de
di spositivo de lei, porque, anteriornente a Lei n®° 13.467/2017,
situacdo dos autos, nado havia regranento acerca da di spensa coletiva,
conb agora se da com o art. 477-A. Trata-se, portanto, de tutela de

interesses concretos e individuais de trabal hadores, inconpativel com
a via eleita do dissidio coletivo, notadanente o dissidio de natureza
juridica. Prelimnar de <contrarrazbes que se acolhe quanto a
i nadequacao da via eleita, para extinguir o feito sem julganento do
nmérito, nos ternmobs do art. 485, VI, do CPC, ficando prejudicada a
apreciacdo do recurso ordinario " (RO 69-73.2012.5.15.0000, Secéao

Especi ali zada em Di ssidios Coletivos, Relator Mnistro Al oysio Corréa
da Veiga, DEJT 21/5/2018 - destaquei)

"RECURSO ORDINARI O. DI SSIiDI O COLETIVO DE NATUREZA
JURI DI CA. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. LIM TACAO DO TRABALHO
AUTORI ZADO EM DOM NGOS. PRETENSAO DE DECLARACAO DE | NEFI CACI A DE
CLAUSULAS CONVENCI ONAI S. | NADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL ELEI TA.
EXTI NCAO DO PROCESSO. ARGUICAO DE OFICIO . 1. O dissidio coletivo de
natureza juridica tem conp finalidade especifica interpretar e
decl ar ar o alcance de clausulas de sentengas nornmtivas, de
i nstrunent os de negoci acdo col etiva, acordos e convengfes col etivas,
de di sposicdes legais atinentes a categoria profissional ou econbmn ca
e de atos nornmativos. Assim a sentenca proferida nesse tipo de
di ssidio coletivo apresenta natureza eni nentenente declaratéria quanto
ao sentido e ao al cance da nornma exam nada, nado sendo cabivel fornular
pretensdo de indole constitutiva (positiva ou negativa), condenaté6ri a,
cautelar ou tutela anteci pada, ante a natureza juridica sui generis" e
respectiva finalidade do dissidio coletivo de direito. 2. Na hi p6tese,
a acado utilizada ndo se nobstra adequada ao acol hi nrento da postul acdo
deduzi da, pois ndo se pretende a nera interpretacdo da Convencéao
Col eti va de Trabal ho, nmas, sim questionar a validade e a juridicidade
da previsdao nornmativa autorizando a prestacdo de trabal ho em apenas
doi s dom ngos ao nés, 0 que se nostra inconpativel com a natureza e a
finalidade desse tipo de acdo. Precedentes da SDC. Processo extinto,
sem resol ugcdo de nerito, por inadequacdo da acdo, na forma do art.
267, 1V, do CPC " (RO 51398-87.2012.5.02. 0000, Secado Especializada em
Di ssidios Coletivos, Relator Mnistro Walmr Adiveira da Costa, DEJT 21
/ 3/ 2014 — dest aquei)
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A inconpatibilidade de inposicdo de obrigacdes de
fazer em Dissidio Coletivo tanbém se estende ao Dissidio de Natureza
Econdmi ca. Esse Ultinbp possui natureza constitutiva e seu resultado
abrange o exercicio do poder normativo, com a edicdo de nornas
abstratas e gerais (art. 114, 8§ 2°, da Constituicdo da Republica).

A ratio que estrutura o descabinento de nedidas
dessa natureza foi consolidada pela jurisprudéncia do Eg. TST. A
titulo ilustrativo, cito a Orientagcdo Jurisprudencial n° 3 da C SDC

ORI ENTACAO JURI SPRUDENCI AL N° 3 DA SDC. ARRESTO.
APREENSAO. DEPGSI TO. PRETENSOES | NSUSCETI VEI' S DE DEDUGCAO EM SEDE
COLETI VA.

Sado inconpativeis com a natureza e finalidade do
dissidio coletivo as pretensfes de provinento judicial de arresto,
apreensao ou depodsito.

Conb se ndo bastasse, o0 Suscitante do Dissidio
Coletivo €é sindicato que representa trabal hadores de enpresas de
transportes nmetroviarios e em enpresas operadoras de veicul os |eves
sobre tril hos, nao possui ndo | egiti m dade par a representar
terceirizados, reforcando a auséncia de fundanento juridico para
manter as |i nmi nares i nmpugnadas.

Quanto ao risco de grave dano a econom a publica,
constata-se que a nulta diaia de R$ 50.000,00 para o descunpri nmento

das limnares gera inpacto direto no Estado de Sao Paul o, porquanto a
segunda Requerente é enpresa publica dependente, nos ternbps do art.
2°, 111, da LC 101/ 00.

Eventual inposicdo de nmulta refletird, em ultim

anadlise, no erario estadual no nonmento em que todos os esforcgos
fi nancei ros sao direcionados ao conbate da pandeni a.

Adenai s, as determ nacdes inpostas pelas I|in nares
gerari am despesas no valor de R$ 17.315.250,00 (dezessete ml hdes,
trezentos e quinze ml, duzentos e cinquenta reais), conf or ne

docunento de Id ac24641 — pag. 4.

Ante o0 exposto, defiro o pedido para suspender os
efeitos da decisdo Ilimnar proferida pela Desenbargadora Vice-
Presi dente do Eg. Tri bunal Regional do Trabal ho da 22 Regi &0 nos aut os
do Di ssidio Coletivo n°® 1000766-59. 2020. 5. 02. 0000.

s efeitos desta decisdo perdurardo até o transito
em julgado da decisdo de mérito a ser proferida no julganento do
Di ssidio Col etivo, nos ternos do art. 4°, 8§ 9°, da Lei n° 8.437/1992.
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Requer ent es,

Dé-se ciéncia do inteiro teor desta decisao

ao sindicato profissional e a Desenbargadora Vice-

Presi dente do Eg. TRT da 22 Regi ao.

forma da lei.

Intine-se o D. Mnistério Publico do Trabal ho,

Transcorrido in albis o prazo para interposicao de

recurso, arquive-se

Publ i que- se.
Brasilia, 7 de abril de 2020.

MARI A CRI STI NA | R GOYEN PEDUZZ|

M ni stra Presidente do Tri bunal Superior do Trabal ho
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