24/06/2020 PJES - Consulta Processos de 1° e 2° Grau

Consulta Processual/TJES

Nao vale como certidao.

Processo : 0008816-02.2020.8.08.0024 Peticdo Inicial : 202000417829 Situagdo : Tramitando

Agdo : Procedimento Comum Civel Natureza : Civel Data de Ajuizamento: 03/06/2020

Vara: VITORIA - 22 VARA CIVEL

Distribuicao
Data : 03/06/2020 15:34 Motivo : Distribuicao por sorteio

Partes do Processo
Requerente

999981/ES - DEFENSOR PUBLICO
Requerido
S A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

Juiz: DANIELLE NUNES MARINHO

Decisao

ESTADO DO ESPfRI'l,'O SANTO
; PODER JUDICIARIO ;
VITORIA - 22 VARA CIVEL
FORUM CIVEL - FORUM MUNIZ FREIRE
RUA MUNIZ FREIRE, S/N - CENTRO - VITORIA - ES - CEP: 29015-140
Telefone(s): 3198-0550 - Ramal: 633
Email: 2civel-vitoria@tjes.jus.br

@RTIFICO E DOU FE que esta decisdo/mandado foi remetida & Central de Mandados para distribui¢do

[paTA:]

PROCESSO N° 0008816-02.2020.8.08.0024

ACAO : 7 - Procedimento Comum Civel

Requerente(s): LUCAS LUIZ DE AMORIM

Reguerido(s): OMNI S A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

DECISAO / CARTA
PROCEDIMENTO ORDINARIO -
| _PLANTAO EXTRAORDINARIO

aplicativos.tjes.jus.br/sistemaspublicos/consulta_12_instancias/imp.htm

1/22



24/06/2020 PJES - Consulta Processos de 1° e 2° Grau

CITE(M) O(S) REQUERIDO(S) abaixo relacionados e INTIME(M)-SE do deferimento da tutela
nteci
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l'rata-se de Acdo Declaratdéria de Invalidade e Inexigibilidade e Revisaa
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Contratual c/c Repeticdo do Indébito c/c Obrigacdo de N&o Fazer ajuizada
por em face de OMINI S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO (“OMINI”), com pedido de tutela provisoéria.

Sustenta a parte autora, em sintese, que firmou contrato de financiamento
de veiculo junto ao requerido em setembro/2017 para aquisicdo do veiculo
Ford Fiesta, 2013/2013, placa OKZ6950, renavam 00508142121, no valor de

R$ 19.000,00, sendo R$ 4.500,00 de entrada e mais 48 prestacdes de RS 649,92
cada, além de seguro prestamista, assisténcia seguradora.

Afirma que a taxa de juros pactuado é de 3,14 ao més e 44,92% ao ano,
totalizando o valor do financiamento em R$ 31.196,16. Todavia, o autor alega
abusividade de juros no contrato bem como questiona cobrancas adicionais.
Acrescenta que ja efetuou o pagamento de 31 parcelas, contudo, ndo esté
conseguindo manter o pagamento do contrato em dia haja wvista a reducéo
salarial ocasionada pela Pandemia do COVID-19.

Por tais razdes, requer em sede de tutela provisodria, seja determinada
realizacdo recédlculo da divida pela contadoria ou perito contador,
aplicando-se a taxa média do Bacen; seja autorizado depdsito em consignacdo
dos valores incontroversos; sejam afastados os efeitos moratédrios,
determinando-se que a ré se abstenha de inscrever seu nome nos cadastros de
inadimplentes sendo ainda, mantido o autor na posse do veiculo.

Com a exordial colacionou os documentos de fls. 13/24.

Relatados. Decido.

Conforme as inovac¢des trazidas pelo Novel Cbdbdigo de Processo Civil, a tutela
provisdéria fundamentar-se-a em urgéncia ou evidéncia art. 294.

Nesse diapasdo o Novel Cédigo de Processo Civil em seu artigo 300, definiu
a tutela de urgéncia cabivel “quando houver elementos que evidenciam a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo”
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Nesse contexto, vé-se gque os requisitos da tutela de urgéncia no Novo Cédigo
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de Processo Civil ndo se distanciaram dos anteriormente previstos, sendo
necessario a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do
direito, ou seja a verossimilhanca das alegacdes autorais e a necessidade
de gque exista perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, ©
que se equipara a existéncia de risco de lesdo grave e de dificil reparacéao
até entdo previstos no Cdédigo de Processo Civil de 1973.

Feitas tais ponderacdes, como cedico para o deferimento da tutela provisoédria
de urgéncia antecipada é necessadrio a existéncia de prova inequivoca da
verossimilhanca da alegacdo ou seja, elementos que evidenciem a
probabilidade do direito, bem como a existéncia de risco de lesdo grave ou
de dificil reparacdo ou seja, o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo, além da possibilidade de reversibilidade da medida, o que
restou mantido nos termos do caput do art. 300 e § 3° do NCPC.

Segundo os pardmetros tracados, a tutela provisdédria de urgéncia antecipada
reivindica prova robusta e capaz de possibilitar ao Jjulgador um juizo de
verossimilhanca Jj& que o seu objeto é o préprio direito questionado.

Assim, persiste a maestria do professor Cédndido Rangel Dinamarco (A Reforma
do Cdédigo de Processo Civil, Malheiros Editores, 1995, pg. 143 e 144),
quando brilhantemente analisou os requisitos da entédo antecipacdo de tutela
que atualmente se transmudou em Tutela Provisdéria de Urgéncia Antecipada
pelo CPC/2015. Assim vejamos: o art. 273 condiciona a antecipacdo da tutela
a existéncia de prova inequivoca suficiente para que o Juiz “se convencga da
verossimilhanca da alegacdo” A dar peso ao sentido literal do texto, seria
dificil interpreté-lo satisfatoriamente porque prova inequivoca é prova téao
robusta que ndo permite equivocos ou duvidas, infundindo no espirito do Juiz
o0 sentimento de certeza e ndo de mera verossimilhanca. Convencer-se da
verossimilhanca, ao contrdrio, ndo poderia significar mais do que imbuir-se
do sentimento de que a realidade fatica pode ser como a descreve o autor”.
Tais preceitos enquadram perfeitamente no artigo 300 e seguintes do Novo
Cébdigo de Processo Civil.

Da mesma forma o ndo menos renomado Humberto Theodoro Junior (Curso de
Direito Processual Civil, Forense, 1996, Vol. I/370) também gquando analisou
0s requisitos da entdo antecipacgdo de tutela assim ensinou: “por prova
inequivoca deve entender-se a que, por sua clareza e precisdo autorizaria,
desde logo, um julgamento de acolhida do pedido formulado pelo autor (mérito)
se o litigio, hipoteticamente, devesse ser julgado naquele instante. N&do a
elide a possibilidade, também hipotética, de gque contraprova futura possa
eventualmente desmerecé-la. No momento, porém, da concessdo da medida
provisdéria a prova disponivel ndo deve ensejar duvida na convicgdo do
julgador”.

Nesse aspecto, segundo a maestria do professor Daniel Amorim:
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'Ndo ha davidas de que em termos procedimentais o novo diploma legal
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aproximou de forma significativa as duas espécies de tutela de urgéncia. A
natureza Jjuridica, entretanto, ndo pode ser definida pela vontade do
legislador, restando inalterada a distincdo entre a tutela cautelar como
garantidora do resultado Util e eficaz do processo e a tutela antecipada
como satisfativa do direito da parte no plano fatico. A licdo de que a
tutela cautelar garante e a tutela antecipada satisfaz seria suficiente para
ndo confundir essas duas espécies de tutela de urgéncia. Ainda gque ndo se
pretenda confrontar essa distingdo, é importante observar que a distincgéo
entre garantia e satisfacdo ndo é tdo simples como num primeiro momento pode
parecer. (..) em ambas as espécies de tutela de urgéncia encontram-se
presentes tanto a garantia quanto a satisfacdo, sendo importante definir o
que forma o objeto da tutela e o que é meramente sua consequéncia. A tutela
cautelar garante para satisfazer e a tutela antecipada satisfaz para
garantir. O objeto da tutela cautelar é garantir o resultado final do
processo, mas essa garantia na realidade prepara e permite a futura
satisfacdo do direito. A tutela antecipada satisfaz faticamente o direito,
e, ao fazé-lo, garante que o futuro resultado do processo seja Util a parte
vencedora. A presenca de garantia e satisfacdo em ambas serve para explicar
a frequente confusdo em sua distincdo, o que inclusive levou o legislador a
prever expressamente a fungibilidade entre elas (art. 305, parédgrafo unico,
do Novo CPC).” (Neves, Daniel Amorim Assumpc¢édo, Manual de Direito Processual
Civil, Vol. tGnico, 92 edicéo)

Dito isto, passo a andlise dos pedidos formulados.

1. Da Negativacéao

Requer o autor sejam afastados os efeitos moratdrios, determinando-se que a
ré se abstenha de inscrever seu nome nos cadastros de inadimplentes sendo
ainda, mantido o autor na posse do veiculo.

Inicialmente destaco que o pedido de tutela antecipada em sede de acéo
revisional com o intuito de abstencdo da inscricdo em cadastro de
inadimplentes, encontra-se condicionada ao preenchimento dos seguintes
requisitos, nos termos do Incidente de Processo Repetitivo instaurado no
Recurso Especial n°. 1.061.530 (Lei n°. 11.672/2008 c¢/c Resolugdo n°.
08/2008 do STJ): a) a acdo for fundada em questionamento integral ou parcial
do débito; b) houver demonstracdo de que a cobranca indevida se funda na
aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia consolidada do Excelso Supremo
Tribunal Federal e do Egrégio Superior Tribunal de Justica; ¢) houver
depdsito da parcela incontroversa ou for prestada a caucgdo fixada conforme
o prudente arbitrio do juiz.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica deste Estado:
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FMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. REVISACQ
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CONTRATUAL E CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. ABUSIVIDADE DAS

CLAUSULAS CONTRATUAIS. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ANTECIPACAO DE TUTELA.
ABSTENCAO DA INSCRICAO NO CADASTRO DOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. RELATOR DES. NAMYR CARLOS DE SOUZA FILHO - JULGADO EM 06/03/2012
E LIDO EM 06/03/2012 (grifei)

Todavia, no caso em apreco, o autor alega em relacdo ao financiamento do
veiculo que “hd uma prestacdo em atraso, vencida, que o autor ndo esta
conseguindo pagar em razdo da redug¢do salarial provocada pelas consequéncias
da pandemia de COVID-19.”

Vemos que pretende o autor revisdo de contrato regido sob a 6ética do CDC, o
que restou inclusive sumulado: "“Sumula 297 do Superior Tribunal de Justica
- YO Cdédigo de Defesa do Consumidor é aplicdvel as 1nstituigdes
financeiras”.”

Assim, conforme previsdo expressa do artigo 6°, incio V do CDC, cabe ao
consumidor requerer revisdo de clausulas contratuais em razdo de fatos
supervenientes que as tornem excessivamente onerosas. Vejamos a lei:

n

Art. ©6° Sdo direitos bésicos do consumidor:

V - a modificacdo das clausulas contratuais que estabelecam prestacdes
desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos supervenientes que as
tornem excessivamente onerosas;”

E que o CDC ndo adotou a teoria da imprevisdo e sim a teoria da base objetiva
dos contratos nédo importando se o fato superveniente é imprevisivel ou ndao,
incidindo a teoria da Dbase objetiva dos negdécios Juridicos estando
comprovada a onerosidade excessiva por fato superveniente.

Assim, considerando a alegacdo autoral, este Juizo determinou a intimacéo
do autor para comprovar a alegada reducgdo salarial (fls. 26).

Intimado, o autor se manifestou as fls. 28/34, e Jjuntou cbdpia dos
contracheques referente aos meses de abril e maio/2020, bem como extrato
bancario.
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Pois bem. Dos documentos que instruem a exordial, bem como dos documentos
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juntados pelo autor, denota-se que possui financiamento de veiculo com
alienacdo fiduciédria (contrato fls. 17/18) junto a ré, com parcelas de RS
649,92 (seiscentos e quarenta e nove reals e noventa e dois centavos)
mensais.

Consta ainda da coépia do contracheque do autor referente ao més de abril/2020
(fl1. 30), o saldrio-base no valor de R$ 1.234,99 (mil, duzentos e trinta e
quatro reais e noventa e nove centavos), tendo recebido a quantia de liquida
de RS 759,95 (setecentos e cingquenta e nove reals e noventa e cinco
centavos), no més em referéncia.

Nesse interim, consta da cdpia do contracheque do autor relativo ao més de
maio/2020 salario-base de RS 926,25 (novecentos e vinte e sels reals e vinte
e cinco centavos), tendo recebido a quantia ligquida de t&o somente RS$ 287,70
(duzentos e oitenta e sete reais e setenta centavos), no més de referéncia.

Assim, dos documentos gque instruem a demanda, denota-se, ao menos em analise
sumdria da lide, gque o requerente sofreu reducdo salarial, sendo gue no
ultimo més de maio/2020 recebeu apenas RS$ 287,70 (duzentos e oitenta e sete
reals e setenta centavos), valor este inferior a parcela do contrato (RS
649,92 seiscentos e quarenta e nove reals e noventa e dois centavos).

Desse modo, entendo que no que pertine ao pedido de que a ré se abstenha de
inscrever seu nome nos cadastros de inadimplentes sendo ainda, mantido o
autor na posse do veiculo, merece prosperar, em razdo da aparente reducdo
salarial sofrida pelo requerente, gerando uma onerosidade excessiva o que
neste momento sustenta o pedido de revisdo contratual em favor do devedor
ora autora desta demanda, conforme os documentos gque instruem os autos.

Assim, em cognicd&o rasa, temos que hé& elementos que evidenciam a
probabilidade do direito invocado, na forma do acima exposto ante comprovada
reducao salarial, que acabou por provocar na relagcdo contratual
desequilibrio por onerosidade excessiva ao consumidor ora autor.

Acresce-se ainda, que ndo ha que se falar em irreversibilidade da medida
pleiteada, Jj& gque mesmo sobrevindo sentenca desfavoravel ao autor, a
requerida poderad reaver o bem mdével e cobrar eventuais valores pendentes,
jJ& que apenas estd se assegurando ao autor a posse, vez gque a propriedade
do bem continua assegurada por forca contratual ao requerido.
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Fodavia, no qgque pertine aos demais pedidos, verifico que ndo se achan
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presentes os requisitos autorizadores do referido instituto. Explico.

2. Recalculo do Financiamento

Requer, liminarmente, sejam o0s autos remetidos a contadoria ou a perito do
Juizo para recalculo do financiamento com base nas taxas médias do Bacen.

Indefiro nesta fase processual o pedido de prova pericial.

E que trata-se de acdo revisional de contrato analisada sob a égide da
responsabilidade civil objetiva, tendo em vista a natureza juridica clara
relativa ao cédigo de defesa do consumidor acrescentando ainda que, quanto
a pertinéncia da prova para o deslinde da quest&o, a mesma é necessariamente
documental, principalmente nesta fase processual, ou seja, o0 contrato
entabulado entre as partes gque se encontra, por cdpia as fls. 17/23, j& que
aqui se perquiri quanto a revisdo de cléusulas contratuais em razdo de fatos
supervenientes (Pandemia pelo Coronavirus - COVID-19 que em tese, as
tornaram excessivamente onerosas).

3. Consignagdo das Parcelas

O referido pedido resta prejudicado ja que ndo ha como aferir, em cognicédo
rasa, 0s juros real aplicavel no contrato, que o autor alega para recalculo
do financiamento. N&o existindo, portanto, neste momento, valor
incontroverso a ser depositado.

Desta feita indefiro o pedido de consignacdo, porque ndo hé adequacdo as
hipbéteses previstas na Lei, na medida em que a quitacdo da divida né&do pode
ser outorgada mediante o pagamento do valor que se quer consignar. Primeiro,
porque se leva a conclusdo de insuficiéncia da oferta, tendo em vista que o
requerente Jj& estd em mora, estando o contrato em seu periodo de
anormalidade, sendo impossivel se determinar, desde logo, o montante devido,
O que exige liquidacéo.

Ademais, a verificacdo das abusividades apontadas serd objeto da andlise do
mérito.

Dito isso, nos termos do artigo 300 do CPC, DEFIRO PARCIALMENTE os efeitos
da tutela proviséria de urgéncia antecipada pretendida, e por conseguinte,
DETERMINO que a ré ( S/A - Crédito, Financiamento e Investimento),
se abstenha de inscrever o nome do autor , registrado
no CPF n° 146.865.587-60 nos cadastros de inadimplentes sendo ainda, mantido
autor na posse do veiculo relativo ao contrato de financiamento n°€
.01913.0000840.17 celebrado com o requerido S/A - Crédito
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Financiamento e Investimento, pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias, sob
pena de multa didria que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais) para hipdtese de
descumprimento da ordem judicial ora emanada, por ora limitado a 30 (trinta)
dias/multa, a ser verificado a partir das 24 (vinte e quatro) horas, contadas
da intimacdo desta, na forma do artigo 296 c/c 497 ambos do CPC (Sumula n°
410/STJ) .

Proceda o cartdério a oportuna inclusédo do feito em pauta de audiéncias de
conciliacdo do Centro Judicidrio de Conciliacdo de Conflitos do Tribunal de
Justica - CEJUSC.

Cite-se o requerido para comparecer a audiéncia de Conciliacdo/Mediacéao
prévia, a se realizar no 12° CEJUSC - Centro Judiciario de Solucgdo de
Conflitos e Cidadania, 5° Andar Férum Civel Muniz Freire, nos termos do
artigo 334 do CPC, devendo a secretaria providenciar o agendamento junto ao
setor competente, bem como providenciar as diligéncias necesséarias a
realizacdo do ato.

Caso as partes ndo cheguem a um acordo sobre as questdes postas a julgamento,
deverd o requerido apresentar sua contestacdo no prazo de 15 (quinze) dias,
contados da realizacdo do ato (CPC/15, art.335, I), sob pena de, ndo o
fazendo, presumirem-se aceitos como verdadeiros os fatos alegados na
exordial, na forma do artigo 344 do CPC/15.

As partes deverdo ser advertidas: a) da penalidade cabivel em caso de néo
comparecimento injustificado & audiéncia (CPC/15, art. 334, §8°) e Db) da
necessidade de comparecimento ao ato acompanhadas de advogado ou defensor
publico (CPC/15, art.334, §9°).

Cite-se. Intimem-se. Diligencie-se, com urgéncia, para o cumprimento deste
decisum, observado o procedimento de estilo.

ADVERTENCIAS

a) PRAZO: o prazo para contestar a presente acao é de 15 (quinze) dias, contados da data da
juntada do mandado aos autos;

b) REVELIA: Nao sendo contestada a acao, presumir-se-ao aceitos pela requerida como
verdadeiros os fatos alegados na inicial, salvo no que diz respeito aos direitos indisponiveis.
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ANEXO

Copia da peticao inicial.

Vitdria-ES, 22/06/2020.

DANIELLE NUNES MARINHO
JUIZA DE DIREITO

Requerido: S A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

Endereco: Avenida Sao Gabriel - C]J 106, 555, 5° andar,
Itaim bibi, Sao Paulo - SP - CEP: 1435001

Este documento foi assinado eletronicamente por DANIELLE NUNES MARINHO em 22/06/2020 as 16:53:55, na forma da Lei Federal n©.
11.419/2006. A autenticidade deste documento pode ser verificada no site www.tjes.jus.br, na opgdo "Consultas - Validar Documento
(EJUD)", sob o nimero 01-5553-3607647.

Dispositivo

Trata-se de Acdo Declaratdédria de Invalidade e Inexigibilidade e Reviséo
Contratual c/c Repeticdo do Indébito c/c Obrigacdo de N&do Fazer ajuizada
por em face de OMINI S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO (“OMINI”), com pedido de tutela provisodria.

Sustenta a parte autora, em sintese, que firmou contrato de financiamento
de veiculo junto ao requerido em setembro/2017 para aquisicdo do veiculo
Ford Fiesta, 2013/2013, placa 0OKZ6950, renavam 00508142121, no valor de RS
19.000,00, sendo R$ 4.500,00 de entrada e mais 48 prestacdes de RS 649,92
cada, além de seguro prestamista, assisténcia seguradora.

Afirma que a taxa de Jjuros pactuado é de 3,14 ao més e 44,92% ao ano,
totalizando o valor do financiamento em RS 31.196,16. Todavia, o autor alega
abusividade de juros no contrato bem como questiona cobrancas adicionais.
Acrescenta que j& efetuou o pagamento de 31 parcelas, contudo, ndo esté
conseguindo manter o pagamento do contrato em dia haja wvista a reducéo
salarial ocasionada pela Pandemia do COVID-19.

Por tais razdes, requer em sede de tutela provisdria, seja determinada
realizacdo recdlculo da divida pela contadoria ou perito contador,
aplicando-se a taxa média do Bacen; seja autorizado depdsito em consignacédo
dos valores 1incontroversos; sejam afastados os efeitos moratédrios,
determinando-se que a ré se abstenha de inscrever seu nome nos cadastros de
inadimplentes sendo ainda, mantido o autor na posse do veiculo. Com a
exordial colacionou os documentos de fls. 13/24. Relatados. Decido.

Conforme as inovac¢des trazidas pelo Novel Cébdigo de Processo Civil, a tutela
provisdéria fundamentar-se-& em urgéncia ou evidéncia art. 294.

Nesse diapasdo o Novel Cdédigo de Processo Civil em seu artigo 300, definiu
a tutela de wurgéncia cabivel “quando houver elementos que evidenciam a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo”

Nesse contexto, vé-se que os requisitos da tutela de urgéncia no Novo Cdédigo
de Processo Civil ndo se distanciaram dos anteriormente previstos, sendo
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necessario a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do
direito, ou seja a verossimilhanca das alegacdes autorais e a necessidade
de gque exista perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, ©
gue se equipara a existéncia de risco de lesdo grave e de dificil reparacéo
até entdo previstos no Cdédigo de Processo Civil de 1973.

Feitas tais ponderac¢des, como cedico para o deferimento da tutela provisodria
de urgéncia antecipada é necessadrio a existéncia de prova inequivoca da
verossimilhanca da alegacdo ou seja, elementos que evidenciem a
probabilidade do direito, bem como a existéncia de risco de lesdo grave ou
de dificil reparacdo ou seja, o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo, além da possibilidade de reversibilidade da medida, o que
restou mantido nos termos do caput do art. 300 e § 3° do NCPC.

Segundo os paradmetros tracados, a tutela provisdria de urgéncia antecipada
reivindica prova robusta e capaz de possibilitar ao Jjulgador um juizo de
verossimilhanca ja& que o seu objeto é o prdéprio direito questionado.

Assim, persiste a maestria do professor Cé&ndido Rangel Dinamarco (A Reforma
do Cdédigo de Processo Civil, Malheiros Editores, 1995, pg. 143 e 144),
quando brilhantemente analisou os requisitos da entdo antecipacdo de tutela
que atualmente se transmudou em Tutela Provisdéria de Urgéncia Antecipada
pelo CPC/2015. Assim vejamos: o art. 273 condiciona a antecipacdo da tutela
a existéncia de prova inequivoca suficiente para que o Juiz “se convencga da
verossimilhanca da alegacdo” A dar peso ao sentido literal do texto, seria
dificil interpretéd-lo satisfatoriamente porque prova inequivoca é prova tdo
robusta que ndo permite equivocos ou duvidas, infundindo no espirito do Juiz
o sentimento de certeza e ndo de mera verossimilhanca. Convencer-se da
verossimilhanca, ao contrario, ndo poderia significar mais do que imbuir-se
do sentimento de que a realidade féatica pode ser como a descreve o autor”.
Tais preceitos enquadram perfeitamente no artigo 300 e seguintes do Novo
Cébdigo de Processo Civil.

Da mesma forma o ndo menos renomado Humberto Theodoro Junior (Curso de
Direito Processual Civil, Forense, 1996, Vol. I/370) também quando analisou
0s requisitos da entdo antecipacdo de tutela assim ensinou: “por prova
inequivoca deve entender-se a que, por sua clareza e precisdo autorizaria,
desde logo, um julgamento de acolhida do pedido formulado pelo autor (mérito)
se o litigio, hipoteticamente, devesse ser julgado nagquele instante. N&o a
elide a possibilidade, também hipotética, de que contraprova futura possa
eventualmente desmerecé-la. No momento, porém, da concessdo da medida
provisdéria a prova disponivel ndo deve ensejar divida na convicgdo do
julgador”. Nesse aspecto, segundo a maestria do professor Daniel Amorim:

“"N&do h& duvidas de que em termos procedimentais o novo diploma legal
aproximou de forma significativa as duas espécies de tutela de
urgéncia. A natureza juridica, entretanto, ndo pode ser definida
pela vontade do legislador, restando inalterada a distincdo entre
a tutela cautelar como garantidora do resultado Gtil e eficaz do
processo e a tutela antecipada como satisfativa do direito da parte
no plano fatico. A licdo de que a tutela cautelar garante e a tutela
antecipada satisfaz seria suficiente para ndo confundir essas duas
espécies de tutela de urgéncia. Ainda gque ndo se pretenda confrontar
essa distincdo, é importante observar que a distingdo entre garantia
e satisfacdo n&o é tdo simples como num primeiro momento pode
parecer. (..) em ambas as espécies de tutela de urgéncia encontram-
se presentes tanto a garantia gquanto a satisfacdo, sendo importante
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definir o que forma o objeto da tutela e o gque é meramente sua
consequéncia. A tutela cautelar garante para satisfazer e a tutela
antecipada satisfaz para garantir. O objeto da tutela cautelar é
garantir o resultado final do processo, mas essa garantia na
realidade prepara e permite a futura satisfacdo do direito. A tutela
antecipada satisfaz faticamente o direito, e, ao fazé-1lo, garante
que o futuro resultado do processo seja Util a parte vencedora. A
presenca de garantia e satisfacdo em ambas serve para explicar a
frequente confusdo em sua distingcdo, o que inclusive levou o
legislador a prever expressamente a fungibilidade entre elas (art.

305, paragrafo dUnico, do ©Novo CPC).” (Neves, Daniel Amorim
Assumpc¢do, Manual de Direito Processual Civil, Vol. ftuUnico, 9°
edicédo)

Dito isto, passo a analise dos pedidos formulados.
1. Da Negativacgéao

Requer o autor sejam afastados os efeitos moratdrios, determinando-se que a
ré se abstenha de inscrever seu nome nos cadastros de inadimplentes sendo
ainda, mantido o autor na posse do veiculo.

Inicialmente destaco que o pedido de tutela antecipada em sede de acéo
revisional com o intuito de abstencdo da inscricdo em cadastro de
inadimplentes, encontra-se condicionada ao preenchimento dos seguintes
requisitos, nos termos do Incidente de Processo Repetitivo instaurado no
Recurso Especial n°. 1.061.530 (Lei n°. 11.672/2008 c/c Resolucdo n°.
08/2008 do STJ): a) a acdo for fundada em questionamento integral ou parcial
do débito; b) houver demonstracdo de que a cobranca indevida se funda na
aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia consolidada do Excelso Supremo
Tribunal Federal e do Egrégio Superior Tribunal de Justica; ¢) houver
depbdsito da parcela incontroversa ou for prestada a caucgdo fixada conforme
o prudente arbitrio do juiz.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica deste Estado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO
CONTRATUAL E CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. ABUSIVIDADE DAS

CLAUSULAS CONTRATUAIS. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ANTECIPACAO DE
TUTELA. ABSTENCAO DA INSCRICAO NO CADASTRO DOS ORGAOS DE PROTECAO

AO CREDITO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. RELATOR DES. NAMYR CARLOS DE SOUZA
FILHO - JULGADO EM 06/03/2012 E LIDO EM 06/03/2012 (grifei)

Todavia, no caso em apreco, o autor alega em relacdo ao financiamento do
veiculo que "“hd uma prestagcdo em atraso, vencida, que o autor ndo esta
conseguindo pagar em razdo da redug¢do salarial provocada pelas consequéncias
da pandemia de COVID-19.”

Vemos que pretende o autor revis&o de contrato regido sob a 6tica do CDC, o
que restou inclusive sumulado: "“Sumula 297 do Superior Tribunal de Justica
- YO Cdédigo de Defesa do Consumidor é aplicdvel as 1instituigcdes
financeiras”.”

Assim, conforme previsdo expressa do artigo 6°, incio V do CDC, cabe ao
consumidor requerer revisdo de clausulas contratuais em razdo de fatos
supervenientes que as tornem excessivamente onerosas. Vejamos a lei:
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“Art. 6° Sdo direitos basicos do consumidor:

V. - a modificacdo das cléusulas contratuais que estabelecam
prestacdes desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos
supervenientes que as tornem excessivamente onerosas;”

E que o CDC n&o adotou a teoria da imprevisdo e sim a teoria da base objetiva
dos contratos ndo importando se o fato superveniente é imprevisivel ou néo,
incidindo a teoria da Dbase objetiva dos negdécios Jjuridicos estando
comprovada a onerosidade excessiva por fato superveniente.

Assim, considerando a alegacdo autoral, este Juizo determinou a intimacéo
do autor para comprovar a alegada reducdo salarial (fls. 26).

Intimado, o autor se manifestou as fls. 28/34, e Jjuntou cdépia dos
contracheques referente aos meses de abril e maio/2020, bem como extrato
bancario.

Pois bem. Dos documentos gque instruem a exordial, bem como dos documentos
juntados pelo autor, denota-se que possui financiamento de veiculo com
alienacdo fiducidria (contrato fls. 17/18) junto a ré, com parcelas de RS
649,92 (seiscentos e gquarenta e nove reais e noventa e dois centavos)
mensais.

Consta ainda da cdépia do contracheque do autor referente ao més de abril/2020
(f1. 30), o saladrio-base no valor de RS 1.234,99 (mil, duzentos e trinta e
quatro reais e noventa e nove centavos), tendo recebido a quantia de liquida
de RS 759,95 (setecentos e cinquenta e nove reals e noventa e cinco
centavos), no més em referéncia.

Nesse interim, consta da cdpia do contracheque do autor relativo ao més de
maio/2020 saldrio-base de R$ 926,25 (novecentos e vinte e seis reals e vinte
e cinco centavos), tendo recebido a quantia ligquida de t&o somente RS$ 287,70
(duzentos e oitenta e sete reais e setenta centavos), no més de referéncia.

Assim, dos documentos gque instruem a demanda, denota-se, ao menos em analise
sumaria da lide, que o requerente sofreu reducdo salarial, sendo gue no
tultimo més de maio/2020 recebeu apenas RS$ 287,70 (duzentos e oitenta e sete
reals e setenta centavos), valor este inferior a parcela do contrato (RS
649,92 seiscentos e guarenta e nove reais e noventa e dois centavos).

Desse modo, entendo gque no que pertine ao pedido de que a ré se abstenha de
inscrever seu nome nos cadastros de inadimplentes sendo ainda, mantido o
autor na posse do veiculo, merece prosperar, em razdo da aparente reducdo
salarial sofrida pelo requerente, gerando uma onerosidade excessiva o que
neste momento sustenta o pedido de revisdo contratual em favor do devedor
ora autora desta demanda, conforme os documentos que instruem os autos.

Assim, em cognicdo rasa, temos que hé& elementos que evidenciam a
probabilidade do direito invocado, na forma do acima exposto ante comprovada
reducao salarial, que acabou por provocar na relagdo contratual
desequilibrio por onerosidade excessiva ao consumidor ora autor.

Acresce-se ainda, que ndo had que se falar em irreversibilidade da medida
pleiteada, Jj& gque mesmo sobrevindo sentenca desfavoravel ao autor, a
requerida poderd reaver o bem mdével e cobrar eventuais valores pendentes,
Jja que apenas estd se assegurando ao autor a posse, vez que a propriedade
do bem continua assegurada por forca contratual ao requerido.
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Todavia, no que pertine aos demais pedidos, verifico que nédo se acham
presentes o0s requisitos autorizadores do referido instituto. Explico. 2.

Recalculo do Financiamento

Requer, liminarmente, sejam o0s autos remetidos a contadoria ou a perito do
Juizo para recalculo do financiamento com base nas taxas médias do Bacen.

Indefiro nesta fase processual o pedido de prova pericial.

E que trata-se de acdo revisional de contrato analisada sob a égide da
responsabilidade civil objetiva, tendo em vista a natureza juridica clara
relativa ao cédigo de defesa do consumidor acrescentando ainda que, quanto
a pertinéncia da prova para o deslinde da questdo, a mesma é necessariamente
documental, principalmente nesta fase processual, ou seja, o0 contrato
entabulado entre as partes que se encontra, por cdpia as fls. 17/23, ja que
aqui se perquiri quanto a revisdo de cléusulas contratuais em razdo de fatos
supervenientes (Pandemia pelo Coronavirus - COVID-19 qgue em tese, as
tornaram excessivamente onerosas). 3. Consignacdo das Parcelas

O referido pedido resta prejudicado j& que ndo héd como aferir, em cognicéo
rasa, o0s juros real aplicavel no contrato, que o autor alega para recalculo
do financiamento. N&o existindo, portanto, neste momento, valor
incontroverso a ser depositado.

Desta feita indefiro o pedido de consignacdo, porque ndo ha adequacgdo as
hipbteses previstas na Lei, na medida em que a quitacdo da divida n&o pode
ser outorgada mediante o pagamento do valor que se quer consignar. Primeiro,
porque se leva a conclusdo de insuficiéncia da oferta, tendo em vista que o
requerente Jja& estd em mora, estando o contrato em seu periodo de
anormalidade, sendo impossivel se determinar, desde logo, o montante devido,
0 que exige liquidacéo.

Ademais, a verificacdo das abusividades apontadas serd objeto da andlise do
mérito.

Dito isso, nos termos do artigo 300 do CPC, DEFIRO PARCIALMENTE os efeitos
da tutela provisdéria de urgéncia antecipada pretendida, e por conseguinte,
DETERMINO que a ré ( S/A - Crédito, Financiamento e Investimento),
se abstenha de inscrever o nome do autor , registrado
no CPF n° 146.865.587-60 nos cadastros de inadimplentes sendo ainda, mantido
o autor na posse do veiculo relativo ao contrato de financiamento n°
1.01913.0000840.17 celebrado com o requerido S/A - Crédito,
Financiamento e Investimento, pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias, sob
pena de multa didria que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais) para hipdtese de
descumprimento da ordem judicial ora emanada, por ora limitado a 30 (trinta)
dias/multa, a ser verificado a partir das 24 (vinte e quatro) horas, contadas
da intimacdo desta, na forma do artigo 296 c/c 497 ambos do CPC (Sumula n°
410/STJ) .

Proceda o cartdédrio a oportuna inclusdo do feito em pauta de audiéncias de
conciliacdo do Centro Judicidrio de Conciliacdo de Conflitos do Tribunal de
Justica - CEJUSC.

Cite-se o requerido para comparecer a audiéncia de Conciliacdo/Mediacédo
prévia, a se realizar no 12° CEJUSC - Centro Judicidrio de Solucdo de
Conflitos e Cidadania, 5° Andar Fo6rum Civel Muniz Freire, nos termos do

aplicativos.tjes.jus.br/sistemaspublicos/consulta_12_instancias/imp.htm 21/22



24/06/2020 PJES - Consulta Processos de 1° e 2° Grau

artigo 334 do CPC, devendo a secretaria providenciar o agendamento junto ao
setor competente, bem como providenciar as diligéncias necesséarias a
realizacdo do ato.

Caso as partes ndo cheguem a um acordo sobre as questdes postas a julgamento,
deverd o requerido apresentar sua contestacdo no prazo de 15 (quinze) dias,
contados da realizagdo do ato (CPC/15, art.335, I), sob pena de, nédo o
fazendo, presumirem-se aceitos como verdadeiros os fatos alegados na
exordial, na forma do artigo 344 do CPC/15.

As partes deverdo ser advertidas: a) da penalidade cabivel em caso de né&o
comparecimento injustificado a audiéncia (CPC/15, art. 334, §8°) e b) da
necessidade de comparecimento ao ato acompanhadas de advogado ou defensor
publico (CPC/15, art.334, §9°).

Cite-se. Intimem-se. Diligencie-se, com urgéncia, para o cumprimento deste
decisum, observado o procedimento de estilo.

ADVERTENCIAS

a) PRAZO: o prazo para contestar a presente acao é de 15 (quinze) dias, contados da data da
juntada do mandado aos autos;

b) REVELIA: Nao sendo contestada a agao, presumir-se-ao aceitos pela requerida como
verdadeiros os fatos alegados na inicial, salvo no que diz respeito aos direitos indisponiveis;

c) 0O encaminhamento da DECISAO/MANDADO ao oficial de justica depende do depdsito prévio
dasdespesas de transporte/condugao, nos termos do art. 7° da Resolugao N° 074/2013.

Vitoria-ES, 22/06/2020.

DANIELLE NUNES MARINHO
JUIZA DE DIREITO
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