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Vistos.

ingressou com a

presente acio contra TAP - TRANSPORTES AEREOS PORTUGUESES S/A.

A audiéncia de conciliacdo nao foi realizada em razao da

pandemia de covid-19.
A ré contestou (paginas 38/68).
Foi apresentada réplica (paginas 87/96).

Dispensado, no mais, o relatério (artigo 38 da Lei

9099/95), passo ao julgamento pois desnecessaria a producado de provas em audiéncia.

Alegou a autora, em suma, que faz tratamento
psiquiatrico. A sua médica psiquiatra prescreveu a companhia em tempo integral de
seu cachorro Blue, da raga Shepard Mix especialmente nas viagens de avido por se

tratar de um dos maiores desencadeadores de transtorno de ansiedade para ela.

Tendo adquirido passagem aérea da ré para viajar de
Lisboa para o Rio de Janeiro foi informada pela ré que “a lei europeia nédo prevé qual o
procedimento ou exigéncias a adotar no transporte destes animais. Ndo havendo
regulamentagdo que explicite o modo concreto do transporte de cdes de assisténcia
emocional, devemos seguir as condi¢cbes de aceitagdo da nossa companhia, que sdo as
dadas anteriormente” (pdgina 2). E as condig¢des, conforme narrado na inicial, sdo a de
que os cdes de assisténcia emocional podem ser transportados na cabine dentro de
maleavel prépria para o transporte de animais com um peso maximo de oito quilos.

Ultrapassado este peso, nao ha autorizacdo de transporte na cabine.
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Entende a autora que a ré ao tratar de forma diversa
caes-guia, caes-ouvintes e cdes de servico, e cdes de assisténcia emocional, pratica

ilegal discriminacgdo (pagina 2).

No caso, foi impedida de ingressar na cabine com o
animal em razdo de seu peso, sendo ele alocado no porao do avido. Durante a viagem
aérea, de aproximadamente nove horas sofreu calafrios, palpitacdes e sintomas tipicos
de ansiedade por estar sem o animal de companhia adequado ao seu tratamento,

somado a preocupacgao quanto as condi¢des das condi¢des do cdo no pordo do avido.

Quanto as preliminares suscitadas pela ré, o documento
redigido em lingua estrangeira mencionado na pagina 39 (contestagao) é curto, de facil

compreensao, e reduzida ou nula influéncia no julgamento.

No que toca ao pedido de suspensao do processo (paginas
40/46) o PROVIMENTO CSM N¢ 2.554/2020 do E. CONSELHO SUPERIOR DA
MAGISTRATURA determina que:

"Art. 22, A partir do dia 04 de maio de 2020, os prazos processuais dos
processos judiciais e administrativos que tramitam em meio eletrénico
voltam a fluir, sendo restituidos por tempo igual ao que faltava para
sua complementagdo (CPC, art. 221)"

(o)

§ 29 Os prazos processuais para apresentacdo de contestagdo,
impugnagdo ao cumprimento de sentenga, embargos a execugdo, defesa
preliminar de natureza criminal e de outros atos que exijam a coleta
prévia de elementos de prova por parte dos advogados, defensores e
procuradores junto as partes e assistidos, somente serdo suspensos se,
durante a sua fluéncia, a parte informar ao juizo competente a
impossibilidade da prdtica do ato. Nesta hipdtese, o prazo serd
considerado suspenso na data do protocolo da peticdo com essa
informagdo”

O réu nado informou nenhum fato que caracterize a
hipdtese legal, pois os argumentos se referem ao eventual abalo econdmico. Nao
havendo, portanto, razdo para suspensao do prazo de defesa, que foi plenamente

exercida como se vé da extensa contestacao. Indefiro o pedido de suspensao.
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No que se refere ao mérito a ré sustentou que o artigo 159,
§ 29, da Resolugdo 400 da ANAC determina que “§ 22 O transporte de carga e de
animais deverd observar regime de contratagdo e procedimento de despacho proprios” e
o artigo 46 da Portaria 676/2000, também da ANAC, dispde que “O transporte de
animais domésticos (cades e gatos) na cabina de passageiros poderd ser admitido, desde
que transportado com seguranga, em embalagem apropriada e ndo acarretem
desconforto aos demais passageiros”. Afirma que ndo ha legislacdo especifica para
transporte de cdes de assisténcia emocional “de modo que devem respeitar as limitagées
de peso e medidas impostas pela companhia, que estdo dispostos no site da Ré, de acesso
a toda e qualquer pessoa” (pdgina 48). Assim esta expressamente estabelecido no que

toca a cdes de assisténcia emocional o destacado na pagina 48.

Como se vé, a divergéncia no esta nos fatos e conduta das
partes, mas no direito. Ndao ha divergéncia sobre o ocorrido com a autora e exigéncias
da ré para o transporte, pois as normas adotadas pela ré no transporte de caes de

assisténcia emocional sdo explicitas e sdo as mesmas afirmadas na inicial (pagina 48).

Nao havendo divergéncia quanto aos fatos (exigéncias da

ré para transporte do cao da autora) resta analisar as consequéncias juridicas.
Dispde o artigo 52 inciso Il da Constituicdo Federal que:

“Ninguém sera obrigado fazer ou deixar de fazer alguma coisa senao

em virtude de lei”

E preciso, portanto, separar aquilo que gostariamos que
fosse norma vigente, aquilo que nossos valores consideram que deveria ser imposto
aos demais e aquilo que efetivamente obriga, isto € aquilo que a maioria da sociedade,
representada pelos legisladores que elegemos estabeleceu como como norma

obrigatoria.

O que eu penso que deve ser obrigatorio sé se torna
obrigatério, como destacado acima, se a maioria da populagdo, pelos seus

representantes e respeitado o processo legislativo préprio tornar obrigatorio.
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Assim, o fato de a autora, seus advogados, uma parcela da
populacao e eventualmente o juiz entender que, em tese, tal comportamento deveria
ser adotado e deveria ser obrigatdrio s6 tem repercussao nas relacdes juridicas se este
desejar se tornar consenso e nosso legislativo formalmente adota-lo como obrigatoério.
Assim, as agdes da autora e notadamente as regras gerais de comportamento que
pretende ver declaradas como obrigatdrias (itens “d.i e d.iii” da inicial -pagina 16)
devem ser levadas ao deputado ou senador em quem votou e convencé-lo que tal
entendimento deve se tonar lei. Fere a separacdo de poderes o judiciario querer

legislar. Ao judiciario cabe a aplicagdo, interpretacdo e ndo a elaboracao da lei.

Assim e considerado o artigo acima transcrito da
Constituicao Federal (artigo 52 II) cabe perguntar se ha norma obrigando a ré a

transportar o cao da autora na forma por ela pretendida.

Alei11.126/2005 trata especificamente do direito “do
portador de deficiéncia visual”. Esta lei estabelece no artigo 1° que é assegurado al

pessoa com “deficiéncia visual” acompanhada de cao-guia o direito de ingressar e de

permanecer com o animal em todos os meios de transporte. E ainda especifica o § 12
que a deficiéncia visual referida no caput restringe-se a cegueira e a baixa visdo. A
autora pode entender, que o mesmo tratamento deveria ser dado a outras

enfermidades ou limitaces. No entanto, o legislador nesta norma nao o fez. A norma é

clara ao limitar sua aplicacao a pessoas com deficiéncia visual. Ndo cabe, portanto ao
judiciario legislar e ampliar a norma incluindo outras enfermidades ou limitagdes que
o legislador, consciente do que fazia, ndo inseriu, ainda que eventualmente se entenda
ser em tese injusta a limitacdo legal. Da mesma forma nao se aplica a Lei 13.146/2015

pois a autora nao se enquadra nas suas definicoes.

Nem mesmo a peti¢do inicial indicou alguma lei que
obrigue a ré a transportar o “cdo assistencial” nas condigdes pretendidas pela autora.
Nao se nega sua importancia, relevancia e eventual necessidade. No entanto o

legislador, como visto acima especificou claramente que a obrigatoriedade legal limita-
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se a pessoas com deficiéncia visual. Repita-se que a importante iniciativa da autora
deve ser levada 4 discussdo da sociedade, aos legisladores para que, se aceita, seja

transformada em lei. Enquanto isso ndo ocorrer, a ré obviamente nao esta obrigada.

Nao tendo a ré violado nenhuma norma, ao contrario,
tendo seguido a regulamentacdo da ANAC, nem tendo ocorrido falha o servigo ndo ha

como reconhecer direito 4 indenizacao.

A ré é uma entidade privada, que deve seguir, como
todos, as normas vigentes. Como visto acima ndo ha norma vigente abrigando a
atender a pretensdo da autora, por mais nobre que seja. Fora do campo das obrigacdes
legais e administrativas ha a liberdade contratual. Assim o entendimento exposto pela
ré e transmitido para a autora quando de sua solicitacdo (“Ndo havendo
regulamentagdo que explicite o modo concreto do transporte de cdes de assisténcia
emocional, devemos seguir as condigcées de aceitagdo da nossa companhia, que sdo as
dadas anteriormente”- -pagina 2) esta em perfeita consonancia com o disposto na

Constituicao Federal.

Ante o exposto julgo IMPROCEDENTES os pedidos. Sem
custas e honorarios nesta fase (artigo 55 da lei 9099/95). P.R.I.C.

Campinas, 28 de julho de 2020.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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