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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Correicdo Parcial Civel n°

0100308-12.2020.8.26.9001, da Comarca de Guaruja, em que é corrigente [}, é corrigido
VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DO
GUARUJA .

ACORDAM, em 32 Turma Civel - Santos do Colégio Recursal - Santos,
proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. Por maioria de votos.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acordéo.
O julgamento teve a participacdo dos MM. Juizes RENATA SANCHEZ

GUIDUGLI GUSMAO (Presidente), FREDERICO DOS SANTOS MESSIAS E
LEONARDO DE MELLO GONCALVES.

Santos, 24 de julho de 2020.

Renata Sanchez Guidugli Gusmao
RELATOR

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0100308-12.2020.8.26.9001 e cddigo 233ECA4C.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por RENATA SANCHEZ GUIDUGLI GUSMAO, liberado nos autos em 27/07/2020 as 17:07 .
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Recurso n°; 0100308-12.2020.8.26.9001

Corrigente: [ |

Corrigido: Vara do Juizado Especial Civel e Criminal da Comarca do
Guaruja

Voto n° 4407

Pedido de correicdo parcial - Descabimento da
correicdo parcial no Sistema dos Juizados Especiais
Civeis expresso no Enunciado 42 do Fojesp e
Enunciado 33 do Conselho Supervisor do Sistema de
Juizados Especiais — Admissibilidade excepcional em
razdo da situacdo tumultuéria ocasionada pela crise
sanitaria, bem como pela auséncia de intimacédo da
sentenca, 0 que ocasionaria nulidade até mesmo de
oficio. Recurso conhecido e provido.

Vistos.

Cuida-se de denominado pedido de correi¢do parcial em que a
recorrente, pessoa juridica, sob o resumido fundamento de inversdo tumultuaria advindos
de deciséo que considerou intempestivos os embargos de declaragdo e declarou o transito
em julgado da sentenca civel condenatoria , entendendo cabivel a medida judicial interposta
ante aventada expressa disposicdo constante do art. 211 do Regimento Interno deste
Egrégio Tribunal de Justica.

E o breve relatério.
Fundamento e decido.

Como é de cedico dispbe o artigo : “Art. 211. Cabe correigdo parcial, no
processo penal, para a emenda de erro ou abuso que importe inversdo tumultuaria dos atos
e formulas processuais, quando ndo previsto recurso especifico.”

Concomitantemente, o Férum de Juizados Especiais do Estado de Séo
Paulo - Fojesp, traz em seu Enunciado Civel 42 que “Nao cabem recurso adesivo, embargos
infringentes e correi¢ao parcial no Sistema dos Juizados Especiais Civeis”.

Neste mesmo sentido se observa o Enunciado Civel 33, do E. Conselho
Supervisor do Sistema de Juizados Especiais deste E. Tribunal de Justica, que em
semelhante redagdo dispde que “Ndo cabe recurso adesivo, embargos infringentes e
correicdo parcial no Sistema dos Juizado Especiais Civeis”.

Assim, entendo que em condi¢fes normais, seria inadmissivel a revisdo
da deciséo pela via eleita pela requerente.

Todavia, trata-se de um caso excepcional, eis que envolve o fechamento
dos féruns em razdo da crise sanitaria.

O réu recebeu carta de citacdo antes da pandemia, em fevereiro de 2020,
para comparecimento a audiéncia que seria realizada dia 30.05.2020.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0100308-12.2020.8.26.9001 e cddigo 233ECA4C.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por RENATA SANCHEZ GUIDUGLI GUSMAO, liberado nos autos em 27/07/2020 as 17:07 .



fls. 58

— ; BN TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
=] =] PAULO

=0 Santos-SP

N° Processo: 0100308-12.2020.8.26.9001
2

Posteriormente, foi proferido despacho pelo MM. Juiz a quo
determinando a apresentacdo da contestacdo, e o cancelamento da audiéncia, em razdo da
pandemia da COVID-19.

Todavia, ndo constou do r. despacho a forma de apresentacdo da defesa,
razdo pela qual o réu, sem advogado nos autos, enviou sua peca de defesa por AR
diretamente ao férum, ndo sendo conhecida e decretada a sua revelia.

Da r. sentenca, todavia, ndo houve regular intimacao, razdo pela qual
foram interpostos embargos de declaragéo, também n&o conhecido pela intempestividade,
e decretado o trénsito em julgado nos autos.

O réu, ainda, tentou contato com a serventia por e-mail, onde foi
informado de que deveria ter apresentado defesa nos autos digitais, através de advogado.

Diante disso, foi interposta a Correigéo Parcial.

Entendo que, a despeito do transito em julgado e decurso do prazo
regular, o réu deveria ter apresentado Recurso Inominado, ocasido em que o 6rgao julgado
analisaria as quest@es de nulidades apontadas.

No entendo, tendo em vista o principio da celeridade e informalidade, e a
excepcionalidade do caso que se aponta, entendo que a Correicdo Parcial deve ser
conhecida e acolhida, para anular o trénsito em julgado da sentenga, permitindo ao réu a
regular apresentacdo de defesa, por advogado ou outro meio que lhe seja oportunizado,
como através de e-mail direcionado a Serventia.

No caso em tela, determinar tdo somente a publicacéo da r sentenca e
intimacdo para apresentacdo do Recurso Inominado, acarretaria apenas disfuncdo da
celeridade, pois o recurso retornaria a esta Turma Julgadora para analise do mérito, qual
seja, 0 cabimento da contestacéo apresentada pelo réu.

Assim, entendo que do r. despacho proferido pelo MM. Juiz a quo, ndo
consta a forma de apresentacdo da contestacdo pela parte, em especial aquelas que nédo
possuem advogado constituido, ndo sendo plausivel que se a obrigue constituir defensor
tdo somente porque ha necessidade de apresentacdo de peca em autos digitais, o que ndo
seria necessario em situagGes normais.

Portanto, ainda que nédo se possa conhecer de defesa apresentada
fisicamente em processos digitais, possivel se mostra que seja apresentada por e-mail ao
cartorio, ou, em estando constituido patrono nos autos (eis que ora foi patrocinado por
advogado constituido), diretamente nos autos digitais.

Destarte, deve ser reconhecida a nulidade da r. sentenca, para que seja
ofertada nova oportunidade para apresentacéo da contestacdo, na forma acima mencionada.

Ante 0 exposto, CONHECO DA CORREICAO PARCIAL e lhe dou
provimento, para anular a r. sentenca e deferir novo prazo legal para apresentagdo da
contestacdo, na forma que consta deste voto.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0100308-12.2020.8.26.9001 e cddigo 233ECA4C.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por RENATA SANCHEZ GUIDUGLI GUSMAO, liberado nos autos em 27/07/2020 as 17:07 .
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RENATA SANCHEZ GUIDUGLI GUSMAO
Juiza Relatora
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