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CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. EXECUCAO
PROVISORIA DE SENTENCA. SUSPENSAO TEMPORARIA
DE TRABALHO EXTERNO EM VIRTUDE DA PANDEMIA:
LEGALIDADE. PRISAO DOMICILIAR EM RAZAO DA
PANDEMIA CAUSADA PELO COVID-19 — PACIENTE QUE
NAO SE INSERE NO GRUPO DE RISCO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir
as hipoteses de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo
que o remeédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao
recurso ou acao cabivel, ressalvadas as situacGes em que, a
vista da flagrante ilegalidade do ato apontado como coator, em
prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a concesséo, de
oficio, da ordem de habeas corpus. (AgRg no HC 437.522/PR,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 07/06/2018, DJe 15/06/2018)

2. A suspensdo temporaria do trabalho externo no regime
semiaberto estabelecida na Portaria n. 7/2020 do Juizo de 1°
grau atende a recomendacdes oriundas tanto do Poder
Executivo (Decreto n. 515, de 17 de margo 2020, do Governo
do Estado de Santa Catarina, que declara situacdo de
emergéncia em todo territrio catarinense e limita o ingresso
nas unidades prisionais do Estado as pessoas indispensaveis ao
seu funcionamento) quanto do Conselho Nacional de Justica,
com o intuito de prevenir a proliferacdo do contagio pela
pandemia de COVID-19.

3. Considerando que a vedacdo do ingresso de pessoas nhas
Unidades Prisionais devido a pandemia visa a proteger, de
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modo eficiente, a integridade fisica dos apenados, seria
incongruente permitir que os executados deixassem o presidio
para realizar trabalho externo e a ele retornassem diariamente,
enguanto o restante da populacéo € solicitada a permanecer em
isolamento em suas residéncias.

4. A recomendacéo contida na Resolugdo n. 62, de 18 de marco
de

2020, do CNJ ndo implica automatica substituicdo da prisdo
decorrente da sentenca condenatoria pela domiciliar. E necessario
que o eventual beneficiario do instituto demonstre: a) sua
inequivoca adequacdo no chamado grupo de vulneraveis da
COVID-19; b) a impossibilidade de receber tratamento no
estabelecimento prisional em que se encontra; e c) risco real de
gue o estabelecimento em que se encontra, e que 0 segrega do
convivio social, cause mais risco do que 0 ambiente em que a
sociedade esta inserida, inocorrente na espécie.

5. 'No caso concreto, em que pese 0 paciente se encontrar em
regime semiaberto, com previsdo de progressdo para agosto
deste ano, cometeu crime hediondo (trafico de drogas) e nédo
esta inserido no quadro de risco previsto na Recomendacao n.
62/2020 - CNJ, nem em outras normas protetivas contra o0 novo
coronavirus. Ademais, pelo menos até a data da deciséo de 1°
grau, ndo havia noticia de contagio do virus no Complexo
Penitenciario do Vale do Itajai.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Ribeiro
Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2020(Data do Julgamento)
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Relator
AgRg no HABEAS CORPUS N°580.495 - SC (2020/0110658-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
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AGRAVANTE (PRESO)
ADVOGADO : EURIDES DOS SANTOS - SC009493
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Cuida-se de agravo regimental interposto por contra
decisdo monocratica de minha lavra que ndo conheceu do habeas corpus impetrado em
seu favor, em 15/05/2020, e por meio do qual impugnava a suspensao temporaria de
trabalho externo em virtude da pandemia e pedia a concessédo de prisdo domiciliar, com
direito ao trabalho externo, ao argumento de que ja ha casos de confirmacéo de Covid-
19 na

penitenciaria em que se encontra.

Seu pleito fora indeferido pelo Juizo das Execucdes Criminais, em

15/04/2020, e pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina, em acorddo assim ementado:

HABEAS CORPUS. EXECUGAO PENAL. ALMEJADA CONCESSAO
DE PRISAO DOMICILIAR, COM FUNDAMENTO NA PANDEMIA
CAUSADA PELO VIRUS "COVID-19" - "CORONAVIRUS" E
RETORNO AO TRABALHO EXTERNO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NA
RECOMENDAGAO N. 62/2020, DO CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA. PACIENTE QUE NAO SE ENQUADRA NA CATEGORIA
DE PESSOAS MAIS SUSCETIVEIS AO CONTAGIO (GRUPO DE
RISCO). ADEMAIS, DEFICIENCIAS DO SISTEMA CARCERARIO,
PER SI, QUE NAO AUTORIZAM A REVOGACAO DA MEDIDA
EXTREMA. RIGIDA ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO QUE SE MOSTRA IMPRESCINDIVEL, A FIM DE
GARANTIR A PRESERVACAO DA  COLETIVIDADE.
RECOMENDACAO DO CNJ QUE NAO POSSUI CARATER
VINCULANTE. ADEMAIS, PORTARIA DO JUiZO DA EXECUCAO
PENAL, QUE DISCIPLINA A SUSPENSAO TEMPORARIA DO
TRABALHO EXTERNO, QUE SE ENCONTRA EM CONSONANCIA
COM AS ACOES DO PODER PUBLICO PARA CONTER O AVANCO
DA PANDEMIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.
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(Habeas Corpus criminal n. N° 5009116-04.2020.8.24.0000, Rel. Des.
NORIVAL ACACIO ANGEL, 22 Camara criminal do TJ/SC, unanime,
julgado em 12/05/2020)

1 - E inadmissivel o0 manejo do habeas corpus como substitutivo de
recurso

proprio.

2 — Asuspensdo temporaria do trabalho externo no regime

semiaberto

estabelecida na Portaria n. 7/2020 atende a recomendacdes oriundas tanto do Poder
Executivo (Decreto n. 515, de 17 de marco 2020, do Governo do Estado de Santa
Catarina, que declara situagédo de emergéncia em todo territério catarinense e limita o
ingresso nas unidades prisionais do Estado as pessoas indispensaveis ao seu
funcionamento) quanto do Conselho Nacional de Justica com o intuito de prevenir a
proliferacdo do contagio pela
pandemia de COVID-19.

3 —Considerando que a vedacéo do ingresso de pessoas nas
Unidades Prisionais devido a pandemia visa a proteger, de modo eficiente, a
integridade fisica dos apenadaos, seria incongruente permitir que os executados
deixassem o presidio para realizar trabalho externo e a ele retornassem diariamente,
enquanto o restante da populacgéo é

solicitada a permanecer em isolamento em suas residéncias.
4 — Arecomendacéo contida na Resolucgéo n. 62, de 18 de margo de
2020,
do CNJ ndo implica automética substituicdo da prisdo decorrente da sentenca
condenatéria pela domiciliar. E necessario que o eventual beneficiario do instituto
demonstre: a) sua inequivoca adequacdo no chamado grupo de vulneraveis da COVID-
19; b) a impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento prisional em que se
encontra; e c) risco real de que o estabelecimento em que se encontra, € que 0 segrega

do convivio social, cause mais risco do

que 0 ambiente em que a sociedade esta inserida, inocorrente na espeécie.
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5 —No caso concreto, em que pese 0 paciente se encontrar em
regime

semiaberto, com previsao de progressao para agosto deste ano, cometeu crime hediondo
(trafico de drogas) e nédo esta inserido no quadro de risco previsto na Recomendacao n.
62/2020 - CNJ, nem em outras normas protetivas contra 0 novo coronavirus. Ademais,
pelo menos até a data da decis@o de 1° grau, ndo havia noticia de contagio do virus no

Complexo Penitenciario do Vale do Itajai.

Inconformado, o agravante insiste no seu direito a prisdo domiciliar para

trabalhar e ir dormir na residéncia de sua familia.

Afirma que ja Ihe havia sido concedido o direito a saida temporaria por
14 (quatorze) dias, sem que o DEAP o tenha liberado. Além disso, ndo haveria objecéo
dos Juizos de 1° grau em relacdo a sua transferéncia para a Unidade Prisional de Barra
Velha. No entanto, sua transferéncia ainda ndo ocorreu, a despeito da recomendacdo
efetuada por este Relator, na decisdo que indeferiu a liminar, no sentido de que o
magistrado das execucdes

avaliasse a possibilidade de transferéncia do apenado.

Pede, assim, seja expedido oficio ao Juizo de 1° grau com a recomendacéo

efetuada por este Relator.

Ao final, pede o provimento do regimental, para que seja determinada sua
transferéncia para a Unidade Prisional de Barra Velha, com urgéncia, “e se assim nao
entender, entdo que seja dado provimento ao presente recurso € concedida a ordem” (e-
STJ
fl. 497).

E o relatorio.

AgRg no HABEAS CORPUS N°580.495 - SC (2020/0110658-8)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA
(Relator):

O agravo regimental é tempestivo.

Observo, inicialmente, que tem razdo o agravante quando afirma néo
ter sido

promovida a comunicagdo do Juizo de 1° grau sobre a recomendacéo efetuada por este
Relator, na deciséo que examinou o pedido de liminar, no sentido de que fosse avaliada
a possibilidade de sua transferéncia para a Unidade Prisional de Barra Velha, tendo em
conta a

inexisténcia de objecdo dos dois juizos sobre a questao.

Assim sendo, deve a Coordenadoria de Feitos de Direito Penal
promover a

comunicacéo da referida decisdo ao magistrado de 1° grau.

No mérito, entretanto, em que pesem os judiciosos argumentos postos
no

agravo regimental, tenho que n&o tiveram o conddo de abalar os fundamentos da deciséo

monocratica que ndo conheceu habeas corpus, nos seguintes termos:

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacao pela
via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é o
instrumento constitucional mais importante de protecdo a liberdade
individual do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados, exemplificativos
dessa nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais: HC n.
320.818/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113.890/SP,
Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em 3/12/2013,
DJ 28/2/2014.
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Este é exatamente o0 caso dos autos, em que a presente impetracgao faz
as vezes de recurso proprio.

Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao
exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da
ordem, de oficio.

Do pedido de retorno ao trabalho externo

Sobre o tema, o juizo de 1° grau assim decidiu:

O trabalho externo resta suspenso, por forca da Portaria
07/2020.

Ademais, nao resta claro se o ramo de atividade do apenado
encontra-se ndo abrangido pelo atual decreto do Governador
do Estado.

Por fim, o sair e entrar na unidade importaria em risco a
barreira sanitaria do estabelecimento, o que por certo nao
poderia se autorizar.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido.
(e-STJ fl. 39)
Por sua vez, o Tribunal de Justi¢a assim se manifestou sobre o tema:

Verifica-se que a Autoridade Judiciaria elucidou, ainda, que as
saidas temporéarias e as aulas no interior das unidades
prisionais foram suspensas, por meio de Portaria daquele
Juizo, com vistas de evitar o contagio no interior do ergastulo.

Por esses motivos, ndo ha constrangimento ilegal também no
que tange ao indeferimento do trabalho externo, mormente
porque a suspensdo temporéria dos beneficios acima
mencionados vem ao encontro das a¢des adotadas pelo Poder
Publico, as quais, visando a protecdo da salde da populacéo
carceraria, tem admitido a restricdo ao direito de visitas ao
preso, a prorrogacdo ou antecipacdo de outras benesses da
execucdo penal.

Nesse norte, o decreto n° 515, de 17 de margo 2020, do
Governo do Estado de Santa Catarina, que declara situacéo de
emergéncia em todo territorio catarinense, estabeleceu em seu
art. 5°, a suspensdo de visitas sociais e intimas aos
reeducandos nas unidades prisionais do Estado, limitando o
ingresso nestes locais as pessoas indispensaveis ao seu
funcionamento.

Portanto, considerando que a vedacdo do ingresso de
pessoas nas Unidades Prisionais visa proteger, de modo
eficiente, a integridade fisica dos apenados, seria ilégico
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permitir que estes fossem colocados em liberdade, ainda
gue temporariamente para trabalhar, com fundamento na
pandemia, enquanto o restante da populagao é solicitada a
permanecer em isolamento em suas residéncias, sobretudo
se inexiste qualquer informacdo sobre eventual
disseminacéo do virus no interior do ergastulo, consoante
mencionado alhures.

N&o se desconhece que o trabalho externo constitui meio
importante para a ressocializacdo do apenado. Contudo, diante
do cenério de crise atual em que o Brasil se encontra, em razéo
da pandemia, tem-se que a suspensdo temporaria deste
direito encontra justificativa na protecdo de um bem
maior, qual seja, a saude do proprio reeducando e da
coletividade.

Demais disso, tem-se que cumpre ao Juizo da Execucéo Penal,
que detém melhores condi¢cdes de avaliar a situacdo da
Unidade Prisional em que o reeducando esté inserido, avaliar
a possibilidade de concessdo de prisdao domiciliar e da
concessao/manutencdo de outros beneficios, levando em
consideragdo as peculiaridades do caso concreto.

(e-STI fls. 26/27 - negritei)

N&o vislumbro nenhuma ilegalidade nas decisées impugnadas. Com
efeito, a suspensdo temporaria do trabalho externo no regime
semiaberto estabelecida na Portaria n. 7/2020 atende a
recomendacoes oriundas tanto do Poder Executivo quanto do Conselho
Nacional de Justica com o intuito de prevenir a proliferacdo do
contagio pela pandemia da COVID-19.

Do pedido de prisdo domiciliar fundado na Resolugéo n. 62/2020
do CNJ

Em relagdo ao pretendido encarceramento em domicilio, ndo se
desconhece que a Resolucé@o n. 62, de 18 de margo de 2020, do CNJ,
recomenda aos Tribunais e magistrados a adocdo de medidas
preventivas a propagacao da infeccao pelo novo coronavirus/Covid-19
no ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo. Contudo, isso
ndo implica automatica substituicdo da prisdo decorrente da sentenga
condenatdria pela domiciliar. Necessario, a mim parece, que 0
eventual beneficiario do instituto demonstre: a) sua inequivoca
adequacdo no chamado grupo de vulneraveis da COVID-19; b) a
impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento prisional em
gue se encontra; e c) risco real de que o estabelecimento em que se
encontra, e que o segrega do convivio social, cause mais risco do que
0 ambiente em que a sociedade estéa inserida, inocorrente na espécie.
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Veja-se, a proposito, mutatis mutandis, o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. SONEGACAO
FISCAL, ORGANIZACAO CRIMINOSA CONTRA A
ORDEM ECONOMICA, RECEPTACAO QUALIFICADAE
LAVAGEM DE CAPITAIS. OPERACAO REDITUS.
PRISAO PREVENTIVA. DENUNCIA. APONTADO LIDER
DA ORGANIZACAO. DECRETO PRISIONAL
FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. DECISAO
PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO
CPC. DESCUMPRIMENTO DA RESOLUCAO 62 DO CNJ.
COVID-19. PRISAO DOMICILIAR E OUTRAS MEDIDAS
CAUTELARES.  INOVACAO RECURSAL. NAO
DEMONSTRACAO DA ADEQUACAO DO
RECORRENTE AS HIPOTESES. MATERIA QUE PODE
SER APRECIADA PELO JUIZO DE PRIMEIRO GRAU A
QUALQUER TEMPO. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, NAO
PROVIDO.

1. A prolacdo de decisdo monocréatica pelo ministro relator
estad autorizada ndo apenas pelo RISTJ mas também pelo CPC.
Nada obstante, como ¢é cedico, 0s temas decididos
monocraticamente sempre poderdo ser levados ao colegiado,
por meio do controle recursal, o qual foi efetivamente utilizado
no caso dos autos, com a interposicdo do presente agravo
regimental.

2. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir
0 conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso
ordinério. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na
inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem
de oficio, em razéo da existéncia de eventual coacéo ilegal.

3. Aprivacgdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida,
embora possivel, deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF) que demonstre a existéncia
da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
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Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracGes abstratas sobre a
gravidade do crime.

4. Na hipotese em tela, as instancias ordinarias destacaram
de forma suficiente elementos que demonstram a
periculosidade e o risco de reiteragdo do recorrente e, portanto,
a necessidade da segregagdo como forma de garantia da ordem
publica e aplicacdo da lei penal.

5. Caso em que a prisdo preventiva foi decretada pelo
Magistrado de primeiro grau e mantida pelo Tribunal estadual,
evidenciado sua condicdo de chefe de uma organizacao
criminosa voltada para a pratica de diversos ilicitos penais
contra a Fazenda Publica Estadual, o mercado de combustiveis
e consumidores em geral, fato que também o coloca em
condicdo diferenciada em relacdo aos demais corréus, além de
estar foragido, ao que consta.

6. Insta registrar que ndo merece guarida a alegacdo de que
as eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao recorrente sao
impeditivas & decretagdo do céarcere cautelar. Na esteira de
entendimento de nossos Tribunais, eventuais circunstancias
pessoais favoraveis aos agentes, ainda que comprovadas, nao
sdo suficientes a concessdao de liberdade provisoria se
presentes 0s requisitos autorizadores da custddia cautelar.

7. _Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para
acautelar a ordem publica.

8. Constitui indevida inovacdo recursal a formulacéo,
somente em sede de agravo regimental, do pleito de prisdo
domiciliar com adog&o de outras medidas cautelares (art. 319
do CPP) com argumentacdo ndo alegado na inicial do habeas
corpus.

9. De todo modo, nédo se desconhece que a Resolugéo n.
62, de 18 de margo de 2020, do CNJ, recomenda aos
Tribunais e magistrados a ado¢do de medidas preventivas
a propagacao da infecgdo pelo novo coronavirus / Covid-
19 no &mbito dos sistemas de justica penal e
socioeducativo, contudo, isso ndo implica automatica
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar.
Necessario, a mim parece, que o eventual beneficiario do
instituto demonstre: a) sua inequivoca adequacgdo no
chamado grupo de vulneraveis do COVID19; b) a
impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento
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prisional em que se encontra; e c¢) risco real de que o
estabelecimento em que se encontra, e que o segrega do
convivio social, causa mais risco do que o ambiente em que
a sociedade esté inserida, inocorrente na espécie.

10. Tal tema, portanto, ndo pode ser apreciado pelo STJ pelo
presente instrumento e neste momento processual, sem
prejuizo de sua apreciacao, a qualquer tempo, pelo juizo de
primeiro grau.

11. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta parte,
nédo provido.

(AgRg no HC 561.993/PE, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
28/04/2020, DJe 04/05/2020) — negriteli.

Ao indeferir o pedido, o Juizo de execucéo criminal ressaltou:

E not6rio que todos os 6rgaos do Poder Judiciario encontram-
se mobilizados no auxilio a ndo disseminacdo do virus, bem
como, a protecdo a populacdo carceraria, com edicéo de varias
medidas neste fim.

Pontua-se que este juizo, apenas nesta semana, editou cinco
Portarias, adequando a realidade da Comarca de Itajai as
diretrizes do Tribunal de Justica, GMF, CNJ.

Deve-se ressaltar, ademais, que 0 Complexo Penitenciario do
Vale do Itajai € um complexo modelo, referéncia nacional, de
modo que as determinagOes exaradas por este juizo levam em
conta este padréo fora da curva dos nossos estabelecimentos,
adequando assim as medidas cabiveis a realidade local, como
recomendado pelos 6rgdos superiores.

Esta magistrada estad pessoalmente em contato com 0s
diretores do estabelecimento, com atualizagdes constantes,
sobre a possivel contaminacdo no estabelecimento, ndo
tendo até o momento qualquer indicio de que tenha
ocorrido.

Pondere-se por exemplo que a decisdo é dada a nivel nacional
e "considera a precéria e desumana situacdo dos presidios", o
que ndo € o caso do Complexo do Vale do Itajai como ja
referenciado.

Por fim, a decisdo do STF, contendo recomendac0es, ja foi
revogada pelo plenério.
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Assim, mesmo em frente a suposicao de pertencer a grupo de
risco, fato é que este fator s6 € preponderante se: a)
existissem focos da doenca dentro do sistema; b) o apenado
estivesse contaminado; ¢) o estabelecimento na hipotese de
contaminacdo nado tivesse condicdo de dispender os
cuidados médicos necessarios.

Nenhuma das hipoteses acima encontra-se presente, ja que
nado ha qualquer indicio de infeccdo do corona virus junto
aos estabelecimentos penais do CPVI; (...)

Ante todo o exposto:

A) (..

B) INDEFIRO o pedido de antecipacéo ao regime aberto, bem
como de concessao de prisdo domiciliar.

(e-STJ fls. 374/375 - negritei)

Na mesma linha, o tribunal de justica afirmou:

(...) ndo se vislumbra qualquer irregularidade ou
constrangimento ilegal na decisdo proferida em que a
autoridade apontada como coatora justificou a negativa do
beneficio, discorrendo com acerto e razoabilidade sobre o
assunto.

Diz-se isso porque, o Paciente ndo possui mais de 60 anos de
idade ou doenca que o insira no denominado "grupo de risco".
Demais disso, ndo ha informacdes nos autos de que o referido
estabelecimento encontra-se interditado, que ndo dispbe de
equipe de salde lotada em seu interior, bem como noticia de
incidéncia do virus no local.

()

A propdsito, ndo se revela adequado conceder liberdade
antecipada ou prisdo domiciliar sem a realizacdo de umarigida
analise do caso concreto e suas peculiaridades, sob pena de se
esvaziar o conteudo da norma penal, e, em consequéncia
deixar a sociedade a mercé da criminalidade.

No caso dos autos, trata-se de Paciente condenado pela préatica
de delito hediondo (trafico ilicito de substancias
entorpecentes), de modo que sua soltura antecipada, ainda que
na atual situacdo de crise, ndo se mostra recomendavel,
mormente porque, delitos desta natureza sdo cometidos, em
sua maioria, dentro da propria residéncia do traficante.



Superior Tribunal de Justica

(e-STJ fls. 26/27)

Como ja havia observado na decisédo em que examinei 0 pedido de
liminar, a leitura das decis6es de 1° e 2° grau evidencia fundamentacao
suficiente e idonea a afastar a alegacéo, neste momento, de manifesta
ilegalidade que justifique o deferimento da medida antecipatdria
pretendida.

Ademais, em que pese 0 paciente se encontrar em regime semiaberto,
com previsdo de progressdo para agosto deste ano, cometeu crime
hediondo (trafico de drogas) e ndo esta inserido no quadro de risco
previsto na Recomendacdo n. 62/2020 - CNJ, nem em outras normas
protetivas contra o novo coronavirus. Isso sem contar que, pelo menos
até a data da deciséo de 1° grau, ndo havia noticia de contégio do virus
no Complexo Penitenciario do Vale do Itajai.

Sobre a tematica em questdo, vale a pena recordar as ponderag6es do
eminente Ministro Rogério Schietti: ... a crise do novo coronavirus
deve ser sempre levada em conta na analise de pleitos de libertacéo de
presos, mas, ineludivelmente, ndo € um passe livre para a liberacéo de
todos, pois ainda persiste o direito da coletividade em ver preservada
a paz social, a qual nao se desvincula da ideia de que o sistema de
justica penal ha de ser efetivo, de sorte a ndo desproteger a
coletividade contra os ataques mais graves aos bens juridicamente
tutelados na norma penal.” (STJ — HC n. 567.408/RJ).

Ainda, conforme licdo do insigne Ministro, este Superior Tribunal tem
analisado habeas corpus que aqui aportam com pedido de aplicacao
de medidas urgentes face a pandemia do novo coronavirus, sempre de
forma individualizada, atento as informacbes sobre o ambiente
prisional e sobre a situacdo de salde de cada paciente (HC n.
572.292/AM, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Quinta
Turma, Data da Publicacéo:14/4/2020)

[grifei].

Por fim, rever o entendimento das instancias ordinarias para
concessdo da prisdo domiciliar demandaria, necessariamente, amplo
revolvimento da matéria fatico-probatdria, procedimento que, a toda
evidéncia, é incompativel com a estreita via do habeas corpus.

Nessa linha, colaciono os seguintes julgados:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. TESE DE COACAO MORAL
IRRESISTIVEL. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. PRISAO
DOMICILIAR PARA PRESTAR ASSISTENCIA AO
FILHO MENOR E A ESPOSA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA EFETIVA DA NECESSIDADE DO
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RECORRENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. De acordo com o art. 312 do Codigo de Processo Penal, a
prisdo preventiva poderd ser decretada para garantia da
ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrug&o criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria.

2. Hipotese em que a custodia cautelar esta suficientemente
fundamentada na garantia da ordem publica, haja vista a
gravidade concreta da conduta delitiva, pois o recorrente foi
preso na posse de 1,5 Kg de cocaina.

3. E inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, pois a gravidade concreta da conduta delituosa indica
que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do
recorrente.

4.0 exame das teses exculpantes da defesa - de que o
recorrente sofreu coacdo moral para o transporte do
entorpecente ou que ndo sabia que transportava cocaina -
sdo inadmissiveis na via eleita, por se trataram de questdes
de fato, cuja apreciacdo exige o revolvimento de provas.

5. Quanto ao pedido de prisdo domiciliar, as instancias
ordindrias concluiram pela auséncia de comprovacao da
imprescindibilidade do recorrente aos cuidados de seu
filho e de sua esposa (e-STJ, fl. 72). Logo, rever tal
entendimento demanda, necessariamente, 0 reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos.

6. Recurso em habeas corpus ndo provido.

(RHC 118.648/BA, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2019, DJe 12/11/2019)
— negritei.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO. PRISAO DOMICILIAR. ESTADO DE
SAUDE DEBILITADO. POSSIBILIDADE DE
REALIZACAO DO TRATAMENTO ADEQUADO NO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.
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1. Emregra, a concessdo de prisdo domiciliar s6 é admitida em
favor de preso inserido no regime aberto, nos termos do art.
117 da Lei de Execucdo Penal - LEP. Contudo, quando ficar
comprovado que o recluso é acometido por doenga grave,
com debilidade acentuada de sua saude, e que o tratamento
médico necessdrio ndo pode ser prestado no ambiente
prisional, admite-se, de forma excepcional, a colocagdo em
prisdo domiciliar de presos dos regimes fechado ou
semiaberto.

2. Na hipotese dos autos, 0 Juizo da Execucdo concluiu que
0 ora.agravante tem condicdes de realizar o tratamento
adequado no estabelecimento prisional. Para se alcancar
concluséo diversa, é imprescindivel o revolvimento do
conjunto fatico-probatério, providéncia sabidamente
incompativel com a estreita via do habeas corpus.

3. Agravo desprovido.

(AgRg no HC 557.255/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 13/04/2020,
DJe 16/04/2020) — negritei.

Inexistente, portanto, constrangimento ilegal a justificar a concessao
da ordem de oficio.

Diante do exposto, com fundamento no art. 34, XX, do RISTJ, néo
conheco do presente habeas corpus.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo

regimental. E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Ndmero Registro: 2020/0110658-8 PROCESSO ELETRONICO  HC 580.495/ SC
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 00008278620198240006 00016283620188240006 16283620188240006
50091160420208240000 8278620198240006

EM MESA JULGADO: 09/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . EURIDES DOS SANTOS
ADVOGADO : EURIDES DOS SANTOS - SC009493
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : (PRESO)

ADVOGADO : EURIDES DOS SANTOS - SC009493

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decis&o:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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