fls. 66

— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ES i 5 PE 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE OLIMPIA
son rEvEEno ot Praca Monteiro Lobato, n® 377-Centro, Olimpia - SP
CEP: 15400-091 -Telefone: (17) 3281-1927 - e-mail: olimpia2@tjsp.jus.br
Horério de Atendimento ao Publico: 12:30 até 19:00 horas

SENTENCA/OFICIO

Processo n°: 1002124-05.2020.8.26.0400 - Processo Digital

Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Capitalizagdo / Anatocismo
Requerente: ]

Requerido: B.V. FINANCEIRA - CREDITO FINANCIAMENTO E

INVESTIMENTO S.A.

Vistos.
Trata-se de "acdo declaratoria de revisao de clausula contratual™.
E o relatorio do essencial.

FUNDAMENTO e DECIDO.

Em primeiro lugar, vale destacar a atipicidade da demanda,

conforme detalhado na decisdo de fls.45/46 e confirmada pela pesquisa no sistema SAJ

(fls.47/60), indicando gue a ilicitude esta atingindo varias Comarcas da reqido.

Além disso, vale lembrar o disposto no inciso 1V, do Art.485, do
Cadigo de Processo Civil: “Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando: ...IV - verificar
a auséncia de pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do

processo...”".

No caso concreto, vale destacar trecho da certiddo do Oficial de
Justica (fls.65): "CONSTATEI que o requerente reside no local indicado tendo conhecimento

da existéncia da presente acdo, ndo conhecendo pessoalmente 0 Advogado [Jll_sendo

gue o mesmo foi procurado pelo advogado, ndo sabendo informar como "'obtive" (sic:

""obteve') seu contato tendo o requerente
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[..]" (g.n.).

Portanto, considerando gue a parte autora afirmou que nao

conhece 0 Advogado indicado na procuracao de fls.13 e considerando que o carater

personalissimo do contrato de mandato indica que o0 negdcio juridico estampado na

procuracdo juntada aos autos (fl.13) é inexistente, ndo ha parte contratual

legitimamente constituida.

N&o bastassem as regras do Cadigo Civil que evidenciam que o contrato de mandato é
pessoal, 0 Cadigo de Etica e disciplina deixa claro que se trata de relacdo Advogado/Cliente:
"Art. 9° - O advogado deve informar o cliente, de modo claro e inequivoco, quanto a

eventuais riscos da sua pretensao, e das consequéncias que poderdo advir da demanda...".

Sobre o tema, vale lembrar a seguinte licdo: "Classifica¢do do
contrato de mandato. O mandato é contrato intuitu personae, pois se celebra em razéo da
pessoa do mandatario, 'traduzindo, mais que qualquer outra figura juridica, uma expressao
fiduciaria, j& que o seu pressuposto fundamental é a confianca que o gera' (Caio Mario da
Silva Pereira, Institui¢des, vol. 111, p.399)..." (GUSTAVO TEPEDINO,

HELOISA HELENA BARBOZA e MARIA CELUNA BODIN DE MORAES, Codigo
Civil Interpretado, volume I, 22 edicdo, Ed. Renovar, Rio de Janeiro, 2012, p.422).

Assim, considerando que a parte autora informa que néo teve
contato pessoal com o Advogado e considerando as referéncias que serdo feitas abaixo no
que tange ao subscritor da inicial, € possivel concluir que este processo ndo tem condi¢cdes

de prosseguir. Alias, ndo havendo parte (pois a representacéo € inexistente), sequer _ha

que se falar em processo.

O ilicito praticado tem repercussdo em diversas searas, por exemplo,

administrativa perante a OAB.
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do Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/1994): ""Art. 34. Constitui infracdo disciplinar:... 111

- valer-se de agenciador de causas, mediante participacdo nos honorarios a receber... 1V

- angariar ou captar causas, com ou sem a intervencdo de terceiros: VV assinar gualguer

escrito destinado a processo judicial ou para fim extrajudicial que ndo tenha feito, ou em

gue ndo tenha colaborado: ... X - acarretar, conscientemente, por ato proprio, a

anulacdo ou a nulidade do processo em que funcione;... XVII prestar concurso a clientes

ou a terceiros para realizacdo de ato contrario a lei ou destinado a

frauda-la".

N3o custa registrar outros dispositivos do Codigo de Etica e

disciplina da OAB: "Art. 7° E vedado o oferecimento de servicos profissionais que implique,

direta ou indiretamente, angariar ou captar clientela... Art. 39. A publicidade profissional
do advogado tem carater meramente informativo e deve primar pela discricao e sobriedade,
nao podendo configurar captacao de clientela ou mercantilizacéo da profissao... Art. 40. Os
meios utilizados para a publicidade profissional hdo de ser compativeis com a diretriz
estabelecida no artigo anterior, sendo vedados: | - a veiculacdo da publicidade por meio de
radio, cinema e televisdo; Il - o uso de outdoors, painéis luminosos ou formas assemelhadas
de publicidade; 111 - as inscri¢bes em muros, paredes, veiculos, elevadores ou em qualquer
espaco publico; IV - a divulgacdo de servigos de advocacia juntamente com a de outras
atividades ou a indicacéo de vinculos entre uns e outras; V - o fornecimento de dados de
contato, como endereco e telefone, em colunas ou artigos literarios, culturais, académicos
ou juridicos, publicados na imprensa, bem assim quando de eventual participacdo em
programas de radio ou televisdo, ou em veiculacdo de matérias pela internet, sendo
permitida a referéncia a e-mail; VI - a utilizagdo de mala direta, a distribui¢cdo de panfletos
ou formas assemelhadas de publicidade, com o intuito de captacéo de clientela... Art. 46...
Paragrafo unico. A telefonia e a internet podem ser utilizadas como veiculo de publicidade,
inclusive para o envio de mensagens a destinatarios certos, desde que estas nao impliquem

o0 oferecimento de servigos ou representem forma de captacao de clientela”.

Aliés, o histérico do Advogado Dr. [l
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OAB/SP . agrava ainda mais o ocorrido, sendo que h& inlimeras acdes semelhantes
promovidas pelo Advogado subscritor desta acdo, conforme se constata na pesquisa realiza

por este Juizo (conforme documentos juntados as fls.47/60).

Aliés, em um dos casos (1001933-57.2020.8.26.0400), a parte, na
certiddo do Senhor Oficial de Justica, relatou situacdo ainda mais grave, indicando que a
captacdo de clientela € feita em programas de televiséo!

— - e e v ———p [ —— e —— o y——

(f) ndo teve contato pessoal com o advogado. ndo teve interferéncia de
terceiros, disse que ficou sabendo dos servicos de advocacia através de
propagandas em programas de televisio, tais como "Raul Gil ¢ Ratinho”, e
como tinha um contrato em andamento, entrou em contato com o escritério

Lembro que ha precedentes do 6rgéo correcional (Tribunal de Etica
e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil — Secdo S&o Paulo) reconhecendo a
irregularidade da conduta: (a) “EMENTA: CAPTACAO DE CLIENTELA. Profissional que
se utilizava da intervencdo de terceiros para captacdo de causas. Pacto de participacdo de
honorarios. Confissdo da pratica pelo advogado. Procedéncia. Inteligéncia do contido no
inciso 11, do artigo 34 do EAOAB. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Processo
Disciplinar no 10R0000462011, acordam os membros da Décima Turma Disciplinar do
Tribunal de Etica e Disciplina, da Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo S&o Paulo, por
votacdo unanime, nos termos do voto do Relator, em julgar procedente a Representacéo e
aplicar ao Representado a pena de censura, convertida em adverténcia, em oficio reservado,
sem registro nos assentamentos do inscrito, por configurada a infragdo prevista no inciso
I11, do artigo 34, do Estatuto da Advocacia e a OAB, Lei Federal no. 8.906/94, nos termos
do artigo 36, inciso I, pardagrafo unico, do mesmo diploma legal”
(Acordao n°1424; Sala das Sessdes, 25 de julho de 2014. Rel.: Dr. Celso Luiz Macacari -
Presidente: Dr. Ailton José Gimenez); (b) “EXERCICIO PROFISSIONAL -
COMISSIONAMENTO A TERCEIROS PELA INDICACAO DE CLIENTES -
PAQUEIRAGEM - INFRACAO AOS ARTIGOS 5% 7° E 31, DO CODIGO DE ETICA
E DISCIPLINA DA OAB. O advogado que pretender se valer de terceiros para lhe trazer
clientes em causas semelhantes (ou ndo) aquelas que tem sob seu patrocinio, mediante

comissdo (ou ndo), estara praticando a famigerada "paqueiragem", sujeitando-se as
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infracGes dos artigos 5°; 7° e 31-81° do CED. Para o correto exercicio da advocacia
recomenda-se a leitura do EAOAB, do CED, o exame periodico dos "Julgados” do TED-I e
a boa doutrina de Ruy de Azevedo Sodré, Robison Baroni, Elias Farah etc.” (Proc. E-
3.167/05 - v.u., em 16/06/05, do parecer e ementa do Rel. Dr. BENEDITO EDISON
TRAMA - Rev. Dr. OSVALDO NEGRINI ARISTODEMO JUNIOR - Presidente Dr. JOAO
TEIXEIRA GRANDE); (c) “EMENTA: Captagdo de clientela ocorrida por intermédio de
terceiro Vedacdo contida no artigo 70 da norma deontoldgica, infracéo caracterizada pela
pratica de conduta descrita no inciso IV do artigo 34 do Estatuto da OAB, pena de censura
a teor do inciso | do artigo 36 desta Ultima norma. Vistos, relatados e discutidos estes autos
do Processo Disciplinar no 07R0000372011, acordam os membros da Sétima Turma
Disciplinar do Tribunal de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo
Sao Paulo, por votacdo unanime, nos termos do voto do relator, em julgar procedente a
representacao e aplicar ao Representado a pena de censura convertida em adverténcia, por
violagdo ao artigo 70 do CED, nos termos do artigo 36, inciso Il e § unico, do EAOAB”
(Acorddo n°2797; Sala das SessOes, 28 de Fevereiro de 2014. Rel.: Dr. Akenaton de Brito
Cavalcante - Presidente: Dr. Uriel Carlos Aleixo); (d) “EMENTA: PROCESSO
DISCIPLINAR. Captacao de clientela com intervencao de terceiros. Caracterizada violacéo
a preceito do Estatuto da Advocacia e do Codigo de Etica e Disciplina (artigos 34, incisos
lIl e IV do Estatuto e 70, do Codigo de Etica e Disciplina). Representacdo julgada
procedente, com a san¢do de censura convertida em adverténcia, em oficio reservado, sem
registro nos assentamentos da Querelada, por estar presente a circunstancia atenuante do
artigo 40, inciso 11, do Estatuto da Advocacia (auséncia de punicdo disciplinar anterior).
Vistos, relatados e discutidos estes autos de processo disciplinar no 10R0000692010,
acordam os membros da Décima Turma Disciplinar do Tribunal de Etica e Disciplina, por
unanimidade, em julgar procedente a representacdo e aplicar a querelada a pena de
censura, convertida em adverténcia, em oficio reservado, sem registro nos assentamentos
da inscrita, por violagdo ao artigo 70, do Codigo de Etica e Disciplina e configuradas as
infragdes previstas nos incisos Il e 1V, do artigo 34, do Estatuto da Advocacia e a OAB, Lei
no. 8.906/94, nos termos do artigo 36, § unico, do mesmo diploma legal” (Acorddo n°1400;
Sala das SessOes, 21 de fevereiro de 2014. Rel. "ad hoc": Dr. Mario José Ciapinna Puatto -

Presidente de sala: Dr. Achilles Benedicto Sormani).
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Ainda como forma de subsidiar os procedimentos que serdo instaurados em razdo desta
sentenca/oficio, vale destacar que ha possibilidade de a fraude estar atingindo toda a regi&o,
tendo em vista que, conforme pesquisa realizada (fls.47/60), constatei que o Advogado
possui acBes em diversas Comarcas da regido (foi feita pesquisa no SAJ com base no nimero
da OAB do representante da parte - se é que é possivel falar em representacdo). Vale destacar

mais um "detalhe": a maioria das acdes em face de

instituicoes financeiras.

Nesse sentido merece destaque o brilhante  Acdrddo:
“Responsabilidade Civil - Declaratéria de nulidade de negdcio juridico c.c. Indenizatoria -
Cartdo de crédito consignado — RMC - Danos materiais e morais - Pressupostos

processuais. Verificada a irreqularidade da representacdo processual da recorrente, o

decreto de extincdo da acdo deve ser mantido, assim como as demais providéncias

determinadas para apuracdo da conduta do subscritor da acdo. A¢do extinta. Recurso

desprovido... De qualquer forma, o vicio de 'desinformacéo’ arguido na exordial também se
mostrou presente em relacdo a outorga de mandato para a presente demanda. Nao obstante
0 patrono da autora mostre indignacdo em relacdo as providéncias determinadas pelo d.
Magistrado sentenciante, a diligéncia impugnada constatou, no minimo, realidade que nao
mais espanta os profissionais... A insubsisténcia do mandato outorgado revela-se no fato da
autora desconhecer o nome de seus procuradores e sequer saber precisar a finalidade da
contratacdo, conforme certificado nos autos a fl.223... Ressalta-se que os diferentes
resultados alcangados nos processos citados na sentenca afastam as assertivas de que
estaria havendo 'perseguicdo’ ao patrono da autora e que inexistem indicios de atuacéo
desarrazoada do d. Julgador, vez que o pedido de instauracdo de procedimentos
administrativos faz parte de suas atribuigdes funcionais, na boa conducéo do processo. Ante
0 exposto, nega-se provimento ao recurso” (TJSP: Rel. ITAMAR GAINO; j.10/06/2019;
apelacdo 1002961-65.2017.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia; Magistrado prolator da
deciséo de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Ainda nesse sentido: “Acdo de obrigacdo de fazer. Sentenca que

reconhece inexisténcia de representacdo processual, por falta de vinculo pessoal entre a
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parte e seu patrono. Inexisténcia de determinacdo legal para que as partes seja dada

oportunidade de se manifestar a respeito de certidfes que gozam de fé publica. Auséncia de
afronta ao artigo 10 do CPC. Parceria entre os advogados da parte e de quem os indicou
ndo produzida no processo. Sentenca mantida. Apelo improvido com fixacdo de
honorarios recursais” (TJSP; Rel. Des. SOARES LEVADA; j.08/04/2019; apelacdo
1003541-61.2018.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia; Magistrado prolator da decisdo
de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Sobre as demandas repetitivas, é preciso lembrar que a corregedoria
Geral da Justica criou (vide DJE de 28/09/2016 - p.01) o Ndcleo de Monitoramento de
Perfis de Demandas ("NUMOPEDE"). Acrescente-se, ainda, que o Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo editou comunicado (DJE de 12/01/16, p.4) sobre casos semelhantes:
"COMUNICADO CG n° 29/2015 (Processo n° 2015/177903) - A Corregedoria Geral da
Justica COMUNICA aos MM. Juizes e servidores que tomem cautela, em razdo da noticia
de indicios de fraudes na propositura de determinadas acdes judiciais com pedidos de
declaracdo de inexigibilidade de débito, cumulados com pedidos de indenizacédo por danos
morais, fundados em supostas negativacdes indevidas, possivelmente falsas, de pessoas
indicadas nos cadastros de protecéo ao crédito do SCPC e da Serasa. Referidas a¢des sao
instruidas com documentos supostamente falsos (extratos do SCPC e da SERASA, boletins
de ocorréncia, extratos de pensdo do INSS, dentre outros), os quais ndo constam nos
cadastros dos respectivos 0rgdos, tanto que muitos protocolos continham numeracéo
idéntica. COMUNICA, finalmente, que constatada alguma situacéo analoga, comuniquem
imediatamente esta E. CGJ, sem prejuizo das apuracdes necessarias”. Nesse contexto,
considerando as conclusdes acima, entendo que € o caso de ser oficiado imediatamente a E.

CGJ, valendo cdpia desta sentenga como oficio.

Nesse sentido: “APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
E DE TUTELA DE URGENCIA - INSCRICAO DO NOME DA AUTORA EM ORGAO DE
PROTECAO AO CREDITO - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA - RECURSO -
DESNECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA - DIVIDA DECORRENTE DO USO
DE CARTAO DE CREDITO INSTRUMENTO PARTICULAR DE ADESAO AO
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MAGNETICO ASSINADO PELA REQUERENTE, MEDIANTE APRESENTACAO DE

DOCUMENTOS PESSOAIS - CANHOTOS FIRMADOS PELA DEMANDANTE QUE
ATESTAM AS COMPRAS COBRADAS - NUMERO DO CARTAO E DATA DE
VENCIMENTO DA FATURA QUE COINCIDEM COM OS DADOS DA NEGATIVAC}AO -
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE - POSSIBILIDADE - AUTORA QUE AGIRA DE
FORMA TEMERARIA, PROVOCANDO INCIDENTE MANIFESTAMENTE
INFUNDADO, COM ALEGACOES INVERIDICAS, SENDO NECESSARIA A REPRESSAO
DE ATO QUE SE MOSTRA CONTRARIO A DIGNIDADE DA JUSTICA...

MULTA PELO NAO COMPARECIMENTO INJUSTIFICADO A AUDIENCIA DE
CONCILIACAO - ARTIGO 334, § 8°, DO CPC - DILIGENCIAS DETERMINADAS PELO
JUIZO A QUO QUE NAO SE MOSTRAM EXCESSIVAS, SENDO DESTINADAS A
APURACAO DE EVENTUAIS IRREGULARIDADES... Quanto ao pagamento de multa por
litigncia de ma-fé, vale destacar que a autora agira de modo temerario, provocando
incidente manifestamente infundado, com alegacgdes inveridicas, sendo necessaria a
repressao do ato que se mostra contrario a dignidade da justica, nos termos dos artigos 80
e 81 do CPC, ndo havendo que se falar em afastamento da condenacao, restando aplicavel
0 mesmo raciocinio para a multa em razao do ndo comparecimento injustificado da apelante

a audiéncia de conciliagdo, consoante artigo 334, § 8° do CPC... No tocante as demais

diligéncias determinadas pelo juizo a quo, quais sejam, expedicdo de oficio para o Nucleo
de Monitoramento de Perfis de Demandas (NUMOPEDE) deste Tribunal, para a OAB e

para_a Delegacia de Policia, sobreleva-se ndo_serem excessivas, pois destinadas a

averiguacdo de eventuais irreqularidades na atuacdo dos causidicos, ndo sendo presumido

gualgquer desvio de finalidade, visto que servem para simples apuracdo, especialmente

considerado o levantamento dos dados de fls. 162/163 realizado pelo juizo singular”
(TJSP; Rel. CARLOS ABRAO; j.26/07/2019; apelago

1004249-14.2018.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia; Magistrado prolator da decisdo
de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Destaco, ainda, mais um, que trata de situacao similar ao caso
concreto:  “RESPONSABILIDADE ~CIVIL DESCONTO EM BENEFICIO DE
APOSENTADORIA DO VALOR MINIMO DA FATURA DO CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO TERMO DE ADESAO ASSINADO PELO AUTOR - CONTRATA(;AO
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QUE SE DEU DE FORMA REGULAR IMPOSSIBILIDADE DE REPETICAO DO

INDEBITO DANO MORAL NAO CONFIGURADO - CONDENACAO POR LITIGANCIA
DE MA-FE - MANUTEN(;AO - SENTENCA IMPROCEDENTE NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO... De rigor, a manutencdo da condenacao por litigncia de ma-fé, com a

expedicdo de oficio & Corregedoria Geral de Justica e Delegacia de Policia para apuracao
da conduta das partes” (TJSP; Rel. LUCILA TOLEDO; j.02/10/2017; apelacdo 1002165-
74.2017.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia; Magistrado prolator da decisdo de 1° grau:

Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Copia desta sentenca também vale como oficio aos Magistrados e as
Escrivées das Varas Civeis desta Comarca de Olimpia para que tenham ciéncia do ocorrido,

devendo ser feito 0 encaminhamento por e-mail.

Considerando a gravidade dos fatos e considerando todas as normas
mencionadas acima no que tange a atuacgdo profissional, copia desta sentenca também vale

como oficio ao Tribunal de Etica da OAB.

Tendo em vista que a parte requerida precisa ser informada das possiveis fraudes, copia

desta sentenca também vale como oficio para a respectiva ciéncia do ocorrido.

Considerando o disposto no Art.129, inciso I1l, da Constituigéo
Federal, considerando o disposto no Art.5°, “caput” e §6°, da Lei 7.347/85 (Lei da A¢ao Civil
Plblica), considerando o disposto nos artigos 81 e seguintes (inclusive Art.90) da Lei
8.078/90, considerando os artigos 19 e 21 da Lei 7.347/1985, considerando o disposto na
sumula 601 do Superior Tribunal de Justica (“O Ministério Publico tem legitimidade ativa
para atuar na defesa dos direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos dos
consumidores, ainda que decorrentes da presta¢do de servigos publicos”), considerando

que a certidao de fls.65 revela gue a advocacia predatoéria esta sendo efetivada por meio

de busca de pessoas com relacionamento com instituicdes financeiras para revisao de

contratos e, assim, deve estar atingindo milhares de pessoas em todo o Pais

(ainda mais porque no outro feito mencionado acima foi revelado que até publicidade

1002124-05.2020.8.26.0400 - lauda 9

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1002124-05.2020.8.26.0400 e codigo 582FF01.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por LUCAS FIGUEIREDO ALVES DA SILVA, liberado nos autos em 16/07/2020 as 14:57 .



fls. 75

— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ES i 5 PE 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE OLIMPIA
son rEvEEno ot Praca Monteiro Lobato, n® 377-Centro, Olimpia - SP
CEP: 15400-091 -Telefone: (17) 3281-1927 - e-mail: olimpia2@tjsp.jus.br
Horério de Atendimento ao Publico: 12:30 até 19:00 horas

em programas de televisdo estd sendo feita), considerando o disposto no Art.139, inciso

X, do Cddigo de Processo Civil, entendo que € o caso de dar ciéncia ao Ministério Publico
para que tome as medidas cabiveis.

O Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo ja se
manifestou corroborando com a necessidade de intervencdo do Ministério Pablico, no &mbito
dos direitos difusos e coletivos, em favor dos consumidores: “COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. RESCISAO REQUERIDA PELO COMPRADOR. 1. Aplicabilidade do CDC.
Irrelevancia do contrato celebrado entre as partes envolver sociedade em conta de
participacdo. Objetivo ndo é o desenvolvimento de uma atividade empresaria, mas a
aquisicdo de um imdvel, ainda que para investimento, e ndo moradia. Relagdo de consumo

presente. Precedentes... 4. Devida a ciéncia ao MP para apuracdo das irreqularidades

verificadas, protegendo outros consumidores _em situacdo similares. 5. Recurso nao
provido... 4 - CIENCIA AO MINISTERIO PUBLICO. Tendo sido constatado que i) ao
caso € aplicavel o Cddigo de Defesa do Consumidor; ii) a ré inseriu no contrato clausula

abusiva com elevado percentual de retencdo de parcelas pagas para a hipdtese de rescisao;
e iii) a ré vem condicionando a rescisdo do contrato e devolugao parcial das quantias pagas
a aceitacdo dessa retencao abusiva, é razoavel a medida adotada pelo r. juizo a quo de dar
ciéncia ao Ministério Publico, que, conforme seu entendimento e autonomia, podera
eventualmente agir para que outros adquirentes ndo sejam prejudicados...” (TJSP; Rel.
MARY CRUM; j.18/06/2018; Apelagdo n°

1002410-22.2016.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia; Magistrado prolator da decisdo

de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Ainda no mesmo sentido: “COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
RESCISAO POR CULPA DOS ADQUIRENTES. Acdo ajuizada pelos adquirentes em face
da vendedora visando a rescisdo do compromisso de compra e venda e a restituicdo de
valores pagos... 6. Devida a ciéncia ao MP para apuracao das irregularidades verificadas,
protegendo outros consumidores em situag&o similares... 7 - CIENCIA AO MINISTERIO
PUBLICO. Tendo sido constatado que i) ao caso é aplicavel o Codigo de Defesa do
Consumidor; ii) a ré inseriu no contrato clausula abusiva com elevado percentual de

retencéo de parcelas pagas para a hipotese de resciséo; e iii) a ré vem
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condicionando a rescisdo do contrato e devolugdo parcial das quantias pagas a aceitacao

dessa retencao abusiva, é razodvel a medida adotada pelo r. juizo a quo de dar ciéncia ao
Ministério Publico, que, conforme seu entendimento e autonomia, podera eventualmente
agir para que outros adquirentes ndo sejam prejudicados...” (TJSP; Rel. Des. MARY
GRUN; j.19/02/2020; apelacdo 1002411-02.2019.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia;
Magistrado prolator da deciséo de 1° grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Lembre-se, também, o seguinte julgado: “4CA0 RESOLUTORIA E
REPETITORIA. AQUISIC}AO DE UNIDADE IMOBILIARIA EM CONSTRUQAO.
PARCIAL PROCEDENCIA. NULIDADE DA R. SENTENCA. INOCORRENCIA...
CIENTIFICACAO DO MINISTERIO PUBLICO PARA O QUE ENTENDA PERTINENTE
QUE NAO E ILEGAL... 8. Preserva-se, per fas et nefas, a determinacfio do Juizo a quo de

cientificar da demanda o Ministério Publico, que ndo desborda dos poderes de direcdo do

processo nem é em si ilegal. Evidentemente, caberd ao destinatario, apenas a ele, valorar

as informacbes que receber e, preservada a ampla defesa, deliberar o que conceber
pertinente (arquivamento, instauracéo de inquérito civil, elaboracéo de TAC etc.), 0 que se
contém com exclusividade em sua esfera de atribui¢cdes, nada sendo antecipavel nesta
sede...” (TJSP; Rel. Des. CARLOS GOLDMAN; j.22/04/2020; apelagdo 1000510-
96.2019.8.26.0400; Comarca de origem: Olimpia; Magistrado prolator da decisédo de 1° grau:
Lucas Figueiredo Alves da Silva; g.n.).

Vale frisar que o Conselho Superior do Ministério Publico do Estado
de Séo Paulo tem posicionamento no mesmo sentido, determinando a atuacdo do Ministério
Publico em caso similar: “/. CONSUMIDOR - Inquérito Civil instaurado para apurar
eventual abusividade da clausula décima quarta do instrumento particular de compromisso
de compra e venda de imdvel urbano, firmado entre a 'TEBAR WTT Comar
Empreendimentos Imobiliarios Spe Ltda." e compromissarios compradores de lotes de
terreno do empreendimento denominado ‘Parque Flamboyant', localizado no Municipio de
Guaraci. Diligéncias realizadas. Promo¢éo de arquivamento com fundamento de que a
clausula contratual é uma diretriz genérica e, afastada sua abusividade de plano, deve ser
interpretada caso a caso, segundo a situacdo de cada adquirente. Em que pese o

posicionamento da I. Promotora de Justica, estamos diante de clausula abusiva, gue
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coloca o consumidor em excessiva desvantagem frente ao fornecedor do servico. Neste

passo, as trés espécies de interesses abarcados pelo Cddigo de Defesa do Consumidor em

seu artigo 81, paragrafo unico, incisos | a 11, estdo presentes, quais sejam, difusos,

coletivos e individuais homogéneos, a fazer incidir a legitimidade do Ministério Publico

para a adocdo das medidas cabiveis para sua persecucdo, conforme determina o artigo 82,
inciso I, do mesmo Cddex. REJEICAO DO ARQUIVAMENTO, com remessa dos autos a

origem, a fim de que sejam tomadas providéncias efetivas, judiciais ou extrajudiciais, para

coibir a situa¢do que se afigurou contrdria ao interesse dos consumidores...” (Conselho
Superior do Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo; Rel. Conselheira

LILIANA MERCADANTE MORTARI, j.19/09/2017; inquérito civil
n°14.0355/0000110/2017-5; Comarca de origem: Olimpia; g.n.).

Ao contrario das outras Autoridades (que ndo possuem acesso ao
portal eletrénico), para o Ministério Publico é suficiente a abertura de vista. Frise-se que é
desnecessario o envio de copias ao Ministério Publico, sendo mais que suficiente a abertura
de vista pelo portal, viabilizando que o(a) Promotor(a) de Justica, tendo acesso aos autos,
tome as medidas que entender cabiveis, como, por exemplo, 0 encaminhamento do
expediente a Promotoria com atribuicdo na area (Art.127, 81°, da Constituicdo Federal: “§
1° - S&o principios institucionais do Ministério Publico a unidade, a indivisibilidade e a
independéncia funcional”; Art.103, 83° da Lei Complementar Estadual n®734/1993 Lei

Organica do Ministério Publico do Estado de S&o Paulo: “§ 3¢ - Toda a representacédo ou

peticdo formulada ao Ministério Publico seréa distribuida entre os membros da instituicao
que tenham atribuicBes para aprecia-la, observados os critérios fixados pelo Orgdo

Especial do Colégio de Procuradores de Justica”).

Nesse sentido: “AGRAVO DE INSTRUMENTO ... REMESSA DE
COPIAS DOS AUTOS - PEDIDO IMPERTINENTE, UMA VEZ QUE SE TRATA DE
PROCESSO DIGITAL, QUE PODE SER ACESSADO PELA PROMOTORIA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO... Por fim, ndo ha obrigatoriedade em enviar copias das
pecas para eventual ajuizamento de acéo civil publica, uma vez que o processo € digital.
Quando foi publicada a Lei de Acdo Civil Publica e o seu respectivo artigo 7° - que

determina que o juiz, ao tomar conhecimento de fatos que possam ensejar o ajuizamento
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de acéo civil publica, devera remeter copia dos autos ao Ministério Publico em 1985, ndo

havia processo digital, sendo, de fato, necessaria a remessa das copias para dar ciéncia dos
fatos ao Ministério Pablico. No caso, o Ministério Publico j& conhece os fatos e a obtencéo
das copias pode se dar acessando o processo digital. Pelo meu voto, nego provimento ao
recurso” (TJSP; Rel. LUCILA TOLEDO; j.15/12/15; agravo

2089523-67.2015.8.26.0000; Comarca de Origem: Olimpia; Juiz prolator da decisdo de 1°
grau: Lucas Figueiredo Alves da Silva).

Por fim, entendo que é o caso de impor a multa por litigancia de ma-
fé. Contudo, considerando a particularidade da demanda, considerando a natureza da
violacdo detalhada acima, é o Subscritor da peticdo inicial que devera arcar com a multa e
ndo a parte propriamente. Lembre-se que, para esses casos de advocacia predatéria, ha

recentissimos precedentes corroborando tal medida, os quais merecem transcrigao: “No

gue tange a condenacao do patrono do autor a pena de litigancia de ma-fé, em consulta

ao site deste Tribunal de Justica, verifico que ha mais de mil aces ajuizadas pelo Dr.

. scmpre com 0 mesmo obijeto de ver declarada a inexigibilidade do débito de divida

oriunda de negativacéo indevida cumulada com pedido de indenizacdo por danos morais.
E funcdo do Magistrado fiscalizar os atos praticados por todos aqueles que integram a

relacdo processual, notadamente o advogado, personagem essencial a justica, nos termos

do art. 77 do Codigo de Processo Civil. No caso concreto ha severos indicios de que o

patrono do autor usa a maquina judiciaria para a pratica de advocacia predatoria e uso

abusivo do Poder Judiciario, com a distribuicdo de varias acdes com idéntico teor, tais

condutas devem ser combatidas. Por isso, a manutencdo da condenacdo do patrono do

autor ao pagamento de multa pela litigancia de ma-fé arbitrada em 1% do valor da causa

é a medida que se impde, bem como a expedic&o de oficio ao Tribunal de Etica da Ordem

dos Advogados do Brasil Se¢do S&o Paulo. Pelo meu voto, nego provimento ao recurso”
(TJSP; Rel. Des. LUCILA TOLEDO;
J-30/05/2019; apelagéo n° 1084039-45.2016.8.26.0100;g.n.).

Ainda nesse sentido: “Indenizatoria de danos morais fundada na
alegacao de inclusdo indevida do nome do autor em cadastro restritivo ao crédito.

Alegada ofensa ao art. 43, § 2°, do CDC. Comprovagdo nos autos de encaminhamento de
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notificacdo com comunicado de abertura de cadastro em nome do autor. Regular a

comunicacdo de negativacdo. Danos morais ndo comprovados. Improcedéncia mantida.

Litigancia de ma-fé do autor e solidariamente ao patrono, advogado i}, contumaz em

ardis processuais e no ajuizamento de acdes sem fundamento legal. Apelo improvido, com
determinacdo” (TJSP; Rel. Des. SOARES LEVADA; j.26/08/2019; apelagdo 1000312-
32.2019.8.26.0506; g.n.).

Cito, ainda, outro julgado: “ENERGIA ELETRICA Pretensoes
declaratéria de inexisténcia de débito e de indenizagdo de dano moral julgadas

improcedentes, com condenacdo solidaria da autora e de seu advogado por litigancia de

ma-fé Cerceamento de defesa ndo caracterizado na espécie Relacdo juridica demonstrada
pela prova documental produzida, sendo insubsistente a impugnacéo aos debitos inscritos
nos 6rgaos de protecdo ao crédito Dano moral inexistente Apelacdo ndo provida” (TJSP;
Rel. Des. SA DUARTE; j.26/09/2019; apelacéo

1074271-27.2018.8.26.0100; g.n).

Também: "“Imposicdo de penas de litigdncia de ma-fé, inclusive

ao advogado. Abuso do direito de demandar caracterizado. Recurso improvido. Via de

regra, existe legitimo interesse da parte em obter informagdo acerca dos termos da
contratacao do servigo, mas € preciso comprovacao de idoneidade do pedido administrativo
e dos fundamentos para a exibicdo. Na hipotese, os documentos solicitados foram
apresentados na fase administrativa, pelo que se mostrou desnecessario o ajuizamento da

demanda. A acdo proposta pelo autor tem por escopo unicamente a percepcdo de

honorarios por seu advogado, uma vez que a pretensdo veiculada foi satisfeita na fase

administrativa, mediante apresentacdo, pela requerida, do documento gue deu causa a

negativacdo do nome do requerente, mostrando-se escorreita a condenacao de ambos as

penalidades por _litigancia_de _ma-fé, de forma solidaria” (TJSP; Rel. Des. KIOITSI
CHICUTA; j.15/08/2017; apelagdo 1015078-18.2014.8.26.0037; g.n.).

Outro brilhante precedente que merece destaque € o seguinte: “Com

relacdo a extensdo da reprimenda para o advogado, é verdade que, em tese, a conduta

processual do patrono da parte é requlada pelos artigos 77 e 32 do Estatuto da
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Advocacia (Lei 8.906/94), de maneira que, numa primeira analise, 0os danos causados pelo

advogado, por dolo ou culpa grave, haveriam de ser apurados apenas em ag¢do propria’.

Entretanto, “(...) a_singela condenacdo da parte, no_caso, ndo se_mostra suficiente. A

conduta_irregular_imputada ao_patrono_igualmente se torna manifesta, certo que a

expedicao de oficio para 6rgdo de classe ndo impede imposi¢ao de sancdo processual. (...)
N&o ha necessidade de prova do prejuizo para estabelecer a sancdo vide, a proposito, o
gue dispde o artigo 81, § 3°, do CPC" (TJSP; Rel. Des. VICENTINI BARROSO;
j.16/08/2018; apelagdo n° 1004687-10.2017.8.26.0292; g.n.).

Com fundamento no Art.80 do Codigo de Processo Civil (“Art. 80.
Considera-se litigante de ma-fé aquele que: | - deduzir pretensdo ou defesa contra texto
expresso de lei ou fato incontroverso; ... Il - usar do processo para conseguir objetivo
ilegal; ... V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo...”),
considerando ainda o disposto no Art.139, inciso 111, do mesmo Codigo (“Art. 139. O juiz
dirigird o processo conforme as disposicGes deste Codigo, incumbindolhe: ...11I - prevenir
ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da justica e indeferir postulacbes meramente
protelatérias”), considerando toda a fundamentacdo acima e que ficou evidenciada a
advocacia predatoria, aplico as penalidades previstas no Art.81 do CPC (multa) para o
Advogado subscritor da inicial no valor total de R$1.000,00, incidindo corre¢cdo monetéria
de acordo com a tabela pratica do TJSP a partir desta data, além de juros legais de 1% ao

més a partir do transito em julgado.

Tal valor foi fixado em razdo da previsdo do Art.81, §82° ¢ 3°, do
Cadigo de Processo Civil, tendo em vista o baixo valor da causa. Ndo ha que se falar em
beneficios da justica gratuita na condenacdo em litigancia de ma-fé (“4rt.98, § 4°, do CPC
A concessao de gratuidade ndo afasta o dever de o beneficiario pagar, ao final, as multas

processuais que lhe sejam impostas”).

Lembre-se, alias, o disposto no enunciado n°01 da | Jornada de

Direito Processual Civil do Conselho da Justica Federal: “A verificacio da violacio a boafé

objetiva dispensa a comprovacao do animus do sujeito processual”.
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N&o custa deixar registrado que o Superior Tribunal de Justica tem entendimento que

corrobora as conclusdes acima: “...1. O dano processual ndo é pressuposto para a aplicagdo
da multa por litigancia de ma-fé a que alude o art. 18 do CPC/73, que configura mera
sanc¢ado processual, aplicavel inclusive de oficio, e que ndo tem por finalidade indenizar a
parte adversa...” (STJ; Rel. Min. NANCY ANDRIGHI; j.21/02/2017; REsp. 1.628.065).

Ante 0 exposto, sem resolucdo do mérito, nos termos do Art.485,
inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO o(s) pedido(s) formulado(s).

No encaminhamento dos oficios mencionados acima, sempre devera

ser anexada senha para acesso aos autos digitais.

No prazo de 15 dias a contar da publicacdo desta sentenca no DJE, o
Advogado subscritor da inicial devera comprovar o recolhimento da multa (Guia FEDTJ -
Valor R$1.000,00 — cdd.442-1 — Multas Processuais — nos termos da Portaria SOF
9349/2016, DJE de 25/10/2016, p.01). Caso ndo seja realizado o pagamento no prazo, havera
incidéncia de juros e correcdo, conforme exposto acima. Persistindo a inadimpléncia, ap6s
0 transito em julgado desta sentenca a Secretaria Judicial devera proceder a comunicacao
eletrbnica para emissdo da certiddo de divida ativa em nome do Advogado Subscritor da
inicial (conforme Comunicado Conjunto 1303/2019 — DJE de
26/08/2019, p.04/07 — sistema integrado com a Procuradoria Geral do Estado de Sao Paulo).
N&o héa que se falar em beneficios da justica gratuita na imposicdo de multa, nos termos do
84° do Art.98, do Cddigo de Processo Civil (“Art.98, § 4° do CPC - A concessao de
gratuidade ndo afasta o dever de o beneficiario pagar, ao final, as multas processuais que

lhe sejam impostas”).

Custas pelo Subscritor da peticdo inicial. Assim, fica desde ja
intimados que, no prazo de 15 dias a contar do trénsito em julgado (independentemente de
nova intimacao), devera comprovar nos autos o recolhimento de R$138,05, que corresponde
ao valor minimo da taxa (Guia DARE, codigo 230-6 portal de custas
<http://www.tjsp.jus.br/PortalCustas>). Na inércia, notifique-se pessoalmente, por carta
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AR digital (no endereco constante dos autos, aplicando-se, eventualmente, o disposto no
paréagrafo unico, do Art.274, do CPC), para comprovacdo do recolhimento das custas finais
no prazo de 60 dias, sob pena de inscri¢cdo do débito na divida ativa (Art.1.098 das NSCGJ).

P.1.C. Apés as cautelas de praxe, arquivem-se.

Olimpia, 16 de julho de 2020.

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Lucas Figueiredo Alves da Silva

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

( ) Ao Excelentissimo Senhor Desembargador
Doutor RICARDO MAIR ANAFE
Corregedor-Geral da Justica - NUMOPEDE

( ) Aos Juizes e Escrivées das Varas Civeis da Comarca de Olimpia

( ) Ao llustrissimo Senhor
Doutor PAULO ANTOINE PEREIRA YOUNES
Presidente da 112 Turma Disciplinar do Tribunal de Etica da OAB S&o José do Rio Preto

() Ao responsavel pela empresa
B.V. FINANCEIRA S/A
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