o
o
~

WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) °

JUIZ (A) DE DIREITO DA ___ 2 VARA CIVEL DO
FORO REGIONAL DA VILA PRUDEBIEARCA DA CAPITAL DE SAO PAULO.

numero

1 SERGIO ANTONIO RIBB&sembargador do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, devidamente inscrito no Registro Gera

sob nimero 792527% SSPSP e no Cadastro de Pessoas Fisicas sob o njjk

domiciliado a Rua Conselheiro Furtado, numero J@&binete niumero 4%, Sdo Paulg CEP:

01512000, email: gabdesergioribas@tjsp.jus,bcomparece perante Vossa Exceléncia, por

intermédio de seu Advogado qurefinesubscreve (Instrumento de Mandatoneanexo), para
ajuizar o presente®ROCEDIMENTO COMUvh desfavor defj}, Advogado, inscrito na

Ordem dos

Advogados do Brasil, Secdo Sao Paulo, sok.nﬁiemais gualificacdo momentaneamente
ignorada, domiciliado &ua Maria Daffré, numero 52, complemento &1Quinta da

Peineira/Mooca Sao Paul@ SP¢ CEP.Q e-mail v.vilasboas@hotmail.conpelos fatos e

fundamentos de direito que passa a articular logo abaixo.

Dos fatos

O Autor é Desembargador do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, estando, atualmente, exercendo suas func¢des junto a 82 (Oitava) -

Camara de Direito Criminal, onde também é Presidente da referida Sesséo.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO Ocorre que no dia 29 de Outubro de 2002

apos

0 encerramento da primeira parte da Sessdo de Julgamento, antes mesmo do reinicio da
segunda, ocorreu fato envolvendo o Réu que interrompeu conversas privadas entre os

Desembargadores (incluindo o Autoinformando que estava@ravando aquelas e, apds se

rebelar com a conversa que ouviu disse que m@omais sustentar oralmente no processo

qual se inscreveu, abandonand@mbiente virtual.

Para melhor entendimento do ocorrido, assim ficau
lavrada a Ata da Sesséao posterior (05 de Novembro de 2.020), a saber:

a/ 2y asé fug lapés o encerramento da primeira parte da
sessdo, nao foi solicitada e nem providenciada, pela Serventia, a
retirada dos advogados do ambiente virtual, e ndo foram
avisados o0s Srs. Desembargadores desta circunstancia de
permanéncia de todos. Antes do reinicio formal da sesséo, que se
daria as 14:10 horas, sem aviso acerca da presenca de mais
pessoas no ambiente virtua,Des. Ely Amioka conversava com

o Des. Mauricio Valala, sem citar nomes, e em dado momento
notou-se a indicacdo de que alguém tinha acionado um sinal,
pedindo a palavra, verificanege ser o Advogado IZ., que
aguardava sua vez para realizar a sustentacdo oral pautada para
o periodo da tarde (inscricdo numero-0HC 21949842.2020).
Referido advogado disse que 'em razdo do que tinha ouvido da
conversa informal, ia se retirar da sessao, porque "ja prejulgaram
o caso'referindese a Des. Ely Amioka. Interveio o Exmo. Des.
Presidente, que explicou a ele que ainda ndo havia se reiniciado
a sessao, que a conversa era informal ainda. Diante da insisténcia
dele nessa assertiva e pela forma como se expressou, foi
ponderado a&le ndo deveria prestar atencdo em conversa alheia,
mas o Advogado insistiu ha manifestacdo, dizendo que se a
sessdo nao estava sendo gravada ainda, que ele mesmo tinha

gravado, e que ia se retirar da reunido. A Des Ely esclareceu a ele
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO gue o teor da corersa informal néo

fazia parte de seu voto (referente a

sustentacao oral
3 dele gue ainda seria realizada), ela tinha que pesquisar antecedentes criminais,

sobretudo quando h& alegacdo de que inexistem, e, por fim,
indagou se ele nédo iria fazer a suste@agral, e ele disse que
nao, sem mais nada dizer e se retirou do ambiente virtual, antes
do reinicio da sesséo. A gravacao que o Advogado disse ter feito
durante o referido intervalo, foi realizada sem conhecimento e

sem autorizacdo expressa dos Srs. ¥asd NHI R2NBX & 6 DD €

E importante deixar bem claro que na referida

conversa informal, um dos Desembargadoe®r. Mauricio Valala comunicou aos seus

SDéstado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o nimero 100

al, acesse o0 site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.

colegas de Camara que néo iria comparecer na Sesséo do dia 05 de Novembro de 2.020, haj
vista ter agenddo exame médico para a realizacdo de ressonancia magnética da prostata e
pélvis, o que foi emendado pelo Autor dizendo que iria também fazer exame semeithante

ressonancia da bexigg conforme podese verificar, num clima amistoso entre eles.

Ocorre queem dado momento, o Réu, interferindo

naquela conversagminentemente particular sem conhecimento nenhum por_padies

Desembargdores portanto clandestinamente, afirmou que estava ouvindo o que todos

falavam e, sem ser convidado para a mesma, disse que nao iria mais sustentar oralmente, pois
havia sido prdulgado seu cliente e que iria abandonar a Sessdo, mesmo sendo informado
pelo Auor ¢ entdo Presidente daquela 82 Camara Crimimgle se estava, aindam intervalo

e nao havia sido instalado o retorno dos traballsssn antes dizer gue tinha gravado tudo o

que ouvira

E néo parou por ai.

O Réu, imbuido de todos os sentimentos que nao

se esperava de um profissional da area do direiimu uma pagina em semome noyoutube

e publicou aquilo gue gravouconforme podesse-a constatar com uma analise no endereco:
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https://www.youtube.comwatch?v=7AvolLezhqg4M&feature=youtu.be

Para ficar mais marcante, vega:

i [@ rzmwen |

¢ @i
-
The Very Best of Sou Top Ht
Scul Songs 2020 New Soud
E‘ IT.I.EIC "

m Ackd Jazz & Grooves Radio 24/7

AFLAUTA MAGICH e et
1 o

ooooo

he Verve - Bitter Swoet
‘Symphony (Official Music.

E mais, o assuntou rendeu.

O periddico eletrénico CONJUR também publicou
a matéria, conforme podse verificar com analise no endereco eletronico:

https://www.conjur.com.br/2020out-30/advogadedeixasessadlagrardesembargadores

criticandoreu.

Nela faz referencia, para seus leitores, para quem
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO

www.conjur.com.br

indo que os magistrados

pediv a palavra ¢ informou que deixaria a sessio ale,
fizeram um "pré-juizo de valor" a respeito do paciente. O presidente da

Camara, desembargador Sérgio Antonio Ribas, destacou que a conversa foi

A

Vilas Boas contou aos desembargadores que havia gravado a conversa,

"extra-autos”

enquanto a relatora Ely Amioka disse que nada do que foi falado constava em
seu voto (o pedido de HC fo1 negado e o acdrddo ainda ndo foi publicado). "Eu
tenho direito de pesquisar sobre o réu. Mas nada disso foi apreciado no voto,
porque nlo integra o caso”, disse Amioka. Foi ai que o bate-boca ficou mais

acalorado

"0 senhor fez uma coisa muito errada que ¢ escutar a conversa dos outros
Ninguém lhe chamou para a conversa®, disse Sérgio Antonio Ribas. "A

<o

ersa estava disponivel para todos,” respondeu o advogado, que pediu para
consignar em ata a sua saida da sessdo. O presidente ndo aceitou, alegando que
0 episodio ocorren extra-autos, ¢ disse que comunicaria a OAB-SP sobre a

conduta de Vilas Boas

Ele também repreendeu o advogado por se dirigir aos magistrados por "vocés"

¢ ndo "vossas exceléncias”, "Vossas exceléncias simplesmente deixaram os
microfones ligados. Ndo vou mais discutir com vossa exceléncia. Depois do
que ouvi, estou saindo da sessdo”, respondeu Vilas Boas. O presidente da
Camara rebateu £ disse que o advogado foi "indelicado” ¢ “faltou com

respeito”

Clique aqui para assistir ao video disponibilizado no YouTube

I 2

m Linkedin

RSS

DO ANOL " .
POS-CRADUACAO BAD
CESTAO JURIDICA

AMBIENTAL

£ DINKITO DAS CIDADES

=X RS 99,00

G Of A Qipedibk cléeiaseina dagina de

uma pessoa chamada Rafa Santos, qual enderegounbeé:

https://www.youtube.com/watch?v=knPeS8D 7w&feature=youtu.be

Avenida Paulista, n° 726 - 17° andar, Conj
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Mas para ficar bem demonstrado, veja:
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0 Tesla é tudo isso mesmo?
Nés testamos!
Manual do Mundo ©
TYICITY Em Breve As Pessoas Viajario
NAVE ESPACIALMAS RAPDA. STt Yo
WEALIZ N
3 NGRIVEL ©
Novo .

Fred grava video para pequeno
Tricolor

FUGINDO DO PALHAGO LOCO! -
Today Is My Birthday
e

PIUZINHO REAGINDO A
OBSERVAGOES DIARIAS -

+30 de out. de 20: g 1L 8178 P COMPARTILHAR = SALVAR Eiﬁmc';STRAUMATIZOU'

P 2020 EM UMA MUSICA
©

Mas, néo ficou por ai, ainda tal assuntou
repercutiu  no site  sensacionalista Pontes, no seguinte

endereco:https://ponte.org/desembargadorgesquisana-internet-paradecidirse-reu-e-

culpado/

E se ndo bastasse, ainda gerou uma nota publica
por parte do IDDI2, Instituto de Defesa do Direito de Defesa

https://iddd.org.br/nota-publicaaudienciagpor-videoconferencigem-revelade

abusos-contra-advogados - veja-se:

0 ~9a noeEs® =
T © Saieintogn-5 O Wauivs o I sias o5 O Wescario o s | @ Sove, ot piamrops 0 i aoid »

quemsomos oquefazemos noticias  transparéncia Q m nl Q

s—noticias
Nota pibli didncias por vid éncia tém lad.
abusos contra advogados

131043900 | poe 100D

0 IDDD presta solidariedade aos seus associados Flavio Grossi e Vinicius Villas-Boas
diante dos abusos registrados em julgamentos virtuais
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iddd.org.br . B -9w noeeEe® =

[ : Portal ISP = @) Guia de Recothimento @) Google Agenda - Més... @ SmarterMail Login - S.. & WhatsApp Web 5 Importado do IE @ Meu carrinho de com.. @ Google @ Trenitalia - HomePage @) Classificados Sao Paul. »

Foto: Tribunal de Justica Militar/Divulgagio

O IDDD presta solidariedade ao seu associado, 0 advogado Flavio Grossi, pelo abuso a que foi
submetido nesta quarta-feira (11), quando teve de participar de uma audiéncia da cama de um
hospital. Seu pedido urgente de redesignagio da sessao, por estar internado com suspeita de
Covid-19, foi indeferido pelo juiz José Alvaro Machado Marques da 4* Auditoria da Justica Militar de
Sao Paulo, que ignorou o estado de saide de Grossi. Nao lhe restou, portanto, alternativa a nao ser
participar da audiéncia do leito no hospital.

Na peticdo, o advogado encaminhou laudo médico atestando a presenca de graves lesoes em ambos
os pulmdes e afirmou que seria “pouco profissional e desrespeitoso com todos os preSentes a
participagao do ato em quarto de hospital, fazendo uso de aparelhos e medicgeGes que atrapalham a
fala e raciocinio.” Isso nao impediu de ter de participar da audiéncia.

Situagdes como essa ofendem a advocacia, mas também fere! ignidade da pessoa humana,
sobretudo, diante da gravidade do contexto que vivemos,@caso atinge o paroxismo e figura numa
série de violacoes de prerrogativas de advogados qug4€m sido reveladas desde que a Justica passou a
operar por videoconferéncia.

Nao por coincidéncia, no fim de out , 0 registro de uma sessao do dia 28 do mesmo més veio a
publico, mostrando desemba res discutindo fatos da vida do réu sem relagcao com o julgamento
(uma magistrada chegaa uisar sobre o acusado na internet). O advogado, também associado do
IDDD, Vinicius Villas-Boas pediu a palavra e informou que deixaria a sessao ja que havia um
explicito prejulgamento de seu cliente.

A Justica virtual trouxe uma série de desafios ao trabalho do advogado. Contudo, as violacoes de
prerrogativa nao estao entre eles, pois infelizmente nada tém de novas. Ji ocorriam, mas sem o
conhecimento da sociedade.

compartihe: f W © in = v

Mas néo ficou estanque isso !

7 Ainda o assunto foi objeto de Forunsingernet, e replicou em outro site provocando comentarios

agressivos, baseados na incot@igia propagada dolosamente pelo Réu.

Observese:

pontenewsletter assine

Comentarios.

7 Comentérios

7 comentarios lassificar por | Mais antigos ¢

o ©

Ferrari

s Desembargador
utra sala privada,
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Capa Sectes Colunistas Blogs Anudrios Anuncie Apoio cultural Q

TV ConJur Livraria Mais vendidos Boletimjuridico Buscade livros

DIREITO DIGITAL: FORMAGAO DE DPO

(BATA PROTECTION OFFICER/ ENCARREGADO DE DADOS)

NO TJ-SP
Advogado deixa sessao apos flagrar

desembargadores criticando réu
S Imprimir &% Enviar ] £ &

Nao vemos o futuro comoimlosl
Evoluimos através do tempo

ICONIENTARIOS DE LEITORES

17 comentérios

DAQUI A POUCO...

Ajolia (Serventuario)

.. a depender dos advogados criminalistas, juristas garantistas e partidarios do

"direito penal em favor dos criminosos", as instituicoes estardo fazendo concurso u

para juizes mudos. somente Facebook Twitter
MAGISTRADOS DERAM MOLE m Linkedin RSS
Fernandarb (Bacharel - Civil)

9 ) Livraria Conlur
Nos siga no Instagram e compre pelo Whatsapp

Deixaram o microfone aberto. Deram mole! —
(1) 95943-3267 @

Ficaram ofendidos com o ves? Ai € muita frescura. Tem que parar ¢ a pompa. Mera
formalidade. Ndo sdo deuses.

ESTAO CORRETOS
Daniel1981 (Outros)

A sustentacdo € uma peca inicial. por acaso? Se nio €. entao nao tem como alegar
"pré julgamento”. Nenhum desembargador conhece o caso na sessao: tanto o relator
quanto os pares estudam os fatos e alega¢oes antes de julgar. Por isso falam com
propriedade. A

stentagdo pode apenas apontar algo detalhe, ressaltar algo. e fazer
- Mas o caso DEVE ser totalmente conhecido previamente. Esse
advogado yMajou bonito.

mudar de ide;

IMPARCIALIDADE
mario de f.ramos (Advogado Auténomo - Civil)

A imparcialidade ¢ requisito essencial para a Justiga. Comportamento ¢ tico
também. O que ocorreu foi uma completa falta de respeito pelo réu e pelo
Advogado, que na fez errado.Pelo contrario: foi é tico ao avisar que gravou a

"conversa magistral". A conduta dos magistrados ofende a Loman em varios
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO

aspectos, pois ¢ evidente que ha prejulgamento explicito. Se os microfones estavam
ligados. a disposi¢ao de todos os presentes. a conversa nao era mais " extra autos”. E
muito facil repreender a conduta do advogado. tendo a prerrogativa da toga a servigo
de outras coisas. A liberdade de manifestagdo do pensamento ndo da as Exceléncias
o direito de publicamente tripudiar sobre o réu antes dele ser julgado. Parabéns pela
conduta do colega Advogado, que desmascarou o que muitas vezes acontece € nao

tem-se oportunidade de prova.

A PROFECIA DA MUSICA

NeTo Junior (AdvogaderAutonomo - Familia)

O Judiciario sera o principal causador da profecia da musica:
Wilson das Neves - O Dia Em Que O Morro Descer E Nao For Carnaval: /
principalmente as camaras de gas do nosso judiciario: que fornecem todos os dj

material humano para o ja chamado de o primeiro cartel do Brasil: antigo PCC

JUIZ OU ADVOGADO.

Noel Maffei Dardis (Advogado Auténomo - Criminal)

z

9 LINI ONRYRINE 4GS 2 Gl f

reproduzindo o site Pontes, também publicou a matéria:

P

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado d@sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o nimero 100

al, acesse o0 site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.

https://nucleolucianolepera.com.br/index.php/2020/10/31/desembargadorapesauniaa

internet-paradecidirsereu-e-culpado/, asseverando que tudo sewl durante a Sesséao de

Julgamento com base na informacgao mentirosa sobre isso, lancada na pagina criada pelo

Réu:

10
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO

Desembargadora pesquisa na internet

para decidir se réu é culpado

, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e codigo D15B588.

Sem prejuizo de tudo o que foi falado ainda, o Autor
NEOS6Sdz y2UATAOlFIen2 LI NI FAY RS Jdngituth delJ? & (

Direito de Defesa citado acima em decorréncia da afirmacado sustentada por parte do Réu.

N

c

Também gerou comentario junto aite Justificando

~

O2Y 2 GNGdz 2Y dah ljdzS 2 ¢W{-t FIl ljdza yR2 YAY

https://www.justificando.com/2020/11/12/cgue-o-tjsp-faz-quandoninquenestavendo/

amferenciaDocumento.do

N

Em suma, dos fatos o necessario a ser falado.
Exceléncia.

Primeiramente o Autor quer deixar muito claro nao
vai adentrar no mérito a respeito do embate que teve com o Réu quando aquele interferiu na

conversa privada, até porque naquele momento estava

11

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONI®D SIMEONE e Triddhal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o nimero 100

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirC
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO atuando como Presidente da 82 Camara de

Direito Criminal do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo e no presente feito ndo busca seu direito na qualidade de Magistrado,

mas sim como Pessoa Natural detentora dagueles

Sao assuntos talmente distintos.

No mais, ndo se trata de qualquer tipo de
NELINS&L T AF LI2NJ LI NIGS R2 2NIF ! dzi2 NE LJ2 NJjdzS
permitem tal atitude, mas, no curso da acdo o Réu sabera os motivos pelos quais esta sendo

acionado.

Masantes de ir para o bem da vida que foi

violado, se faz necessaria a analise de atos antecedes, a saber.

Do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

O Autor pederéniaa Vossa Exceléncia, haja
vista que havera a necessidade de se alongar, pois a objetividade ndo sera suficiente para

expor o que se pretende.

Assim diz o Artigo 116 do Regimento Interno do Egrégio

Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (cépia em anexo):

G! NI @ wmMmc dealizagsedd odparipdd compreendido
entre nove e dezessete horas dos dias Uteis, podendo haver

prorrogagcéo sempre que 0 Servigo o exigir.

(..)

Da Ordem dos Trabalhos

12

Art. 132. Declarada aberta a sessdo pefaesidéncia dos

trabalhos, sera observado o artigh20 e franqueada a palavra
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO aos _deserbhargadores, passande

se ao julgamento dos processos em

pauta. (grifouse e colocose em negrito).

Art. 133. Ao anunciar o julgamento, o presidente declinara a
natureza do feito, 0 nUmero de registro, 0s homes das partes, a

turma julgadora e o nimero da®tos.
ODPDPPY € O

t 2NJ adz2t @S7T s O2y&aARSNI YR
vivendo uma pandemia em razdo do COV®» Egrégio Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, atendendo o que foi determinado pelo Conselho Nacional
de Justica editou o Comunicado CG n° 284/2020 de 17/04/2020, com alteracbes em
05/05/2020 e 14/05/2020.

Para tanto, foi escolhida a plataformdicrosoft Teams

como ferramenta para tal solenidade.
E assim tem sido feito.

Inimeras Audiéncias e Sessdesldigiamento tém
sido realizadas diariamente sem qualquer tipo de problema utilizando tal sistema, que muito
tem facilitado para os Magistrados, Promotores, Advogados, Procuradores, Defensores

Publicos e Membros do Ministério Publico e os jurisdicionadogexai.

Do Direito do Advogado em Gravar Audiéncia

O Cadigo de Processo Civil € explicito em seu

13 Artigo 367 8 5° quanto a poder o Patrono gravar a audiéncia sem

qualquer problema, independente de permissdo, conforme § 6° do

ps://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.20821.8.26.0009 e cddigo D15B588.

mesmoArtigo. Vejase:

A!' NII®d ocT®d® h ASNIAR2NI fF ONI N} I 420

contera, em resumo, o ocorrido na audiéncia, bem como, por
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO extenso, os despachos, as decisbes

e a sentenca, se proferida no ato.

§ 1° Quando o termo néo for registrado em meletrénico, o
juiz rubricarlhe-a as folhas, que serdo encadernadas em volume

proprio.

§ 2° Subscreverdo o termo o juiz, os advogados, o membro do
Ministério Publico e o escrivdo ou chefe de secretaria,
dispensadas as partes, exceto quando houver atdisj@osicao

para cuja pratica os advogados ndo tenham poderes.

8 3° O escrivao ou chefe de secretaria trasladara para os autos

cOpia auténtica do termo de audiéncia.

§ 4° Tratandese de autos eletrénicos, obsenss#a o disposto
neste Cadigo, em legiskg especifica e nas normas internas dos

tribunais.

8 5° A audiéncia podera ser integralmente gravaden imagem

e em audio, em meio digital oanaldqgico, desde que assequre

0 rapido acessalas partes e dos 6rgaos julgadores, observada

a leqgislacao especita.

8 6° A gravacdao a que se refere o § 5° também pode ser realizada
diretamente por qualquer das partes, independentemente de
adzii 2 NA 1 | cer{ifouselzRA OAl f ¢ ®

e colocouse em negrito).

Portanto, para que o Advogado possa gravar

uma Audiéncia, subentendse queela tenha sido reqgularmente instalada e, cesso0 de uma

Sessdo no Tribunal, da mesma forma aberta a Sessdo

Mas, conforme ja foi falado nos fatos, no
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al, acesse o0 site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.




WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO presente caso, 0 Reéu gravode forma

clandesting sem qualquer conhecimento dos
Desembargadores e de ninguém, mera conversa informal de terceitcs, ele né&o

participava, quando nédo havia, ainda, sequer siblerta a Sessao deillgamento por parte do

Presidente (no caso concreto o Autor gue exercefuabdo na referida Sessdo de Direito

Criminal), nos termos do Regimento Intermmmrtanto, ndo se ratava de um Julgamento

Oficial,mas sim conversa informalntre os Desembargadores

O Demandado sabia que néo tinha sido aberta
I {Sdaanz2x LRA&a O2Y dzYl FylfAasS R2 @GNRS2 | dz

gue demonstram isso e nem ocorreu dmaer interferéncia do llustre Representante do
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ParquetEstadual que, alias, € o Fiscal da Lei.

Mesmo assim, o Réu, além de gravar a referida

conversa, ainda criou uma paginaymutubé, emS€U NOIMNEe nio

contente com isso, divulgou o quanto pédevaleo para terceiros.

Do Ato de Gravar Conversa de Terceiros Sem 0os Seus Conhecimentos

Os Professores Erik Jayme, na Alemanha, e Claudia Lima
Marques, no Brasil desenvolveram a chamada Teoria do Dialogo das Fontegdqumais é que

GY2NXI & 2d2NNRAOIFLA ynz2 &8 SEOfdsSY:Z adaarraidl vy

&:\]IO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

w»
<

mas se complementafa U5

|qgallpg/abﬂbonferenciaDocumento.do

G{ S3Adzy R2 Ddza trerb@2 & yI2R NS YZ

1 A Plataformayoutubeé tdo importante que ha, até, Universidade que ensina a ser Youtubers, sendo que existe em

Sao Paulo a UNIP https://www.educamaisbrasil.com.br/educacao/carreira/faculdadepsautuberconhecaa-

graduacaena-area Consultado em 01 de Dezembro de 2.020.

2 https://flaviotartuce.jusbrasil.com.br/artigos/121820130/emue-consistea-teoria-do-dialogc

dasfontes#:~:text=A%20ess%C3%AANcia%20da%20teoria%20%C3%A9,Cl%C3%Aludia%20Lima%20Marques%?2

C%20n0%20BrasConsultado em 23 de novembro de 2.020.

pia do original, assinado digitalmente por WILEAM ANT

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastad
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO da liberdade de comunicagdo, para evitar

confus@es terminoldgicas na analise do ambito

de abrangéncia da Lei n.° 9.296/1996, € preciso distinguir a comunicacdo que se da por via
telefébnica da conversa entre presentes. E, em qualquer uma delas, é pretigarvse houve
interferéncia de terceiros na conversa, ou se, ao contrario, foi um dos interlocutores que
registrou 0 seu ato de comunicagdo. Assim, em tese, podemos imaginar as seguintes
situacdes: (1) comunicacao telefénica, com interferéncia de uoceier, sem o conhecimento

dos interlocutores, denominada interceptacao telefonica; (2) comunicacéo telefénica, com
interferéncia de um terceiro, com o conhecimento de um dos interlocutores, denominada
escuta telefonica; (3) comunicacdo telefbnica gravada ym dos interlocutores, sem a
ciéncia da outra parte, chamada gravacdo telefénica clandestina; (4) conversa entre
presentes, interceptada por um terceiro ndo participante, sem o conhecimento dos
interlocutores, chamada interceptacdo ambiental; (5) cosaegntre presentes, gravada por

um dos interlocutores, sem o conhecimento do outro, chamada gravagdo ambiental.

6t N2OS&aaz LISYylfd wiz2 RSLEWHYSANRBY 9f ASOASNE

Temse no presente caso uma interceptacéo

ambiental

Da llicitude da Interceptacdo Ambiental

O Egrégio Tribunal de Justica do Estado del8&aulo

assim ja decidiu, conforme presente no corpo do Venerando Actirddo

3 AREsp 311804.

S
S
~
o
—_
@
S
3
c
o
Q
o
n
N
o
<
~
n
S
-
N
o
N
~
~
o
~
N~
N
S
o
o
s
©
o)
s
o)
L
o
—
a
o
>
©
o
o
o
w
o)
)
o
)
@
)
(2]
L
o
)
@
9
=
]
>
2
(o)
o
©
c
>
o)
—_
'_
o
L
Z
o
L
=
w
)
=z
O
|_
=z
<
=
<
|
|
—_
o
a
o)
]
[
9]
£
T

sp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, inform&o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cédigo D15B588.

fdw9{thb{!.L[L5!'"59 /LtL[® Lb59bL%»! 4%h t hw 5nhotivada,ad w! [ GJEM%C
rigor a adogéo integral dos fundamentos nela deduzidos. Inteligéncia do art. 252 do Regimento Interno do Tribunal de § é
Justica. 2. Fudlamentando o autor o seu pedido em provas obtidas de forma ilicita, era de rigor o indeferimento da % §
inicial. Sentenca mantida. Recurso desprovido. 2 %

59
(TJISP; Apelacéo Civel 1000184018.8.26.0097; Relator (a): Felipe Ferreira; Orgéo Julgador: 262&CéenBireito é %
Privado; Foro de Buritam&?2 Vara; Data do Julgamento: 24/01/2019; Datad8 3AAGNRBY HONKAMKHDAM d v _g%
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WILLIAM SIMEONE ] o
ADVOGADO a ! AN GF cen2 | YOASYUI!l

admitida pela Suprema Corte como
legitima desde que atglidas algumas exigéncias, tais como ser
gravacao de comunicagdo propria e ndo alheia, estar em jogo
relevantes interesses e direitos da vitima como, por exemplo, nos

crimes de extorsao.

Assim, apenas quando presentes essargunstancias, a prova

€ aceta como valida, ogue, evidentemente, ndo é o caso dos

autos, eis gque nao se tratou de gravacdo, e sim de

interceptacdo, eis que o autor ndo participava damunicacao

gravada
Neste diapasado vejamos alguns julgados da Corte Suprema:

EMENTA: CONSTITUGVONPENAL. GRAVACAO DE CONVERSA
FEITA  POR UM DOS INTERLOCUTORES: LICITUDE,
PREQUESTIONAMENTO. Sumula 282 STF.

PROVA: REEXAME EM RECURSO EXTRAORDINARIO:

IMPOSBILIDADE. Sumula 279 STF. | A gravacao de conversa
entre dois interlocutores, feita por um deles, sem conhecimento
do outro, com a finalidade de documedts futuramente, em

caso de negativa, nada tem de ilicita, principalmente quando
constitui exercicide defesa. Il Existéncia, nos autos, de provas
outras ndo obtidas mediante gravacao de conversa ou quebra de
sigilo bancario. Il A questdo relativa as provas ilicitas por
derivacao 'the fruits of the poisonous tree' ndo foi objeto de
debate e decisdo, asn ndo prequestionada. Incidéncia da
Sumula 282 STF. IV A apreciacdo do RE, no caso, néo prescindiria
do reexame do conjunto fatigarobat6rio, o que ndo é possivel

em recurso extraordinario. Sumula 279 STF. V Agravo néo

S

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o rfaiero 100

al, acesse o0 site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO provido. (Al 503617 AgR /PR

Relato: Min. CARLOS VELLOSO
Wdzf 3 YSYd2Y nAMKAnHKHAApO O3INRTF2a y2a

EMENTACaptacdo, por meio de fita magnética, dnversa

entre presentes, ou seja, a chamadgravacdo ambiental,

autorizada por um dognterlocutores, vitima de concussdo, sem

0 conhecimenb dos demais. llicitude da provaxcluida por

caracterizarse o exercicio de legitimalefesa de quem a

produziu. Precedentes d8upremo TribunaHC 74.678, DJ de
15-8-97 e HC

75.261, sessédo de B497, ambos da Primeira Turma. (RE
212081 / RO Relator: MInOCTAVIO GALLOTTI Julgamento:
05/12/1997) (grifos nossos). Diante desse

18
quadro, resta patente que a midia supracitada, @ssbmo 0s

documentos encartados as fls. 15/51, configuram provas obtidas

por meios ilicitos, o que ndo se pode admitir.
0 ® P D U-se®@ cabbiseren aregrito.

Veja Exceléncia, que o Réu fez uma gravacao por
sua conta e risco clandestinamente sem qualquer conhecimento por parte dos
Desembargadores, entre eles o Autor, fora da Sesséo de Julgamento, sem ter sido convidado

para participar da conversa, portantera terceiro intruso, motivo pelo qual ndo poderia

sequer ter gravado a referida conversa e se o fez, ndo deveria ter divulgado aquela, o que

promoveu de forma dolosa.

Do Ato do Réu em Ter Divulgado o Video Obtido de Forma llegal

O Reéu, ndo tendo nenhuma autorizagéo formal
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO dos participantes daquela conversa para

divulgar o que gravou de forma ilegal, atraiu

para si todas as responsabilidades e consequéncias pelos seus atos ilegais.

Verificase que ocorreu macica divulgacao do

video gravado.

O Réu, repisae, criou uma pagina nmutube

emseunom& S 02y O2YAGlIydiSYSyidSs aRSdz fdzZ Sa¢z vy

O2Y2 dzYt F2NXI RS NBLINBatftAl LISt2 1jdzS IO
LINR T A & a A 2\pledcdpanto cghma2exposicdo da imagem e intimidade daqueles que

estavam no referido video.

19E certo, sabido e notorio, que o dolo civil e diferente do dolo penal.

Mas no presente caso, o dolo do Réu foi evidente.

Foi un ato consciente. Premeditado. Certo,

determinado e com deliberacdo de desgastar a imagem do Autor, inclusive na sua intimidade.

Portanto, ndo se pode alegar, em hipotese

alguma, que foi um ato culposo e impensado.

Ninguém pratica ato negligente criamdima

pagina prépria noutubepara divulgar um determinado video.

adzAti2 YSy2a &FA GNATFIYR2E 2
incontaveis numeros de pessoas com o fito de denegrir a imagem alheia.
Quem assim o faz tem consciéncia plena de seus

atos.

GbAy3dzSY 4SS Sa0dzal RS OdzYLINAR
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WILLIAM SIMEONE 5 o 5
ADVOGADO ynz2 I 02yKSOSésx O2yTF2NY
Decretolei n°® 4.657/42 (LICE)

No ca&o concreto, verificde que o Réwe Advogado

Militante, portanto, fora o que diz a Norma Legain o dever deconhecer a Leiaté para

poder exercer o seu oficio e ndo pode alegar ignorancia quanto a sua forma de proceder, e as

consequéncias que gerou, mormente usandgoatube

Entao, tal ato (divulgar video obtido de forma
ilegal) e sua divulgacgéo, gerou consequéncias readadAutor, sendo que a mais gravedoi

exposicdo da sua Vida Privada

Do Direito a Preservacédo da Vida Privada e sua Protecdo Legal

A pergunta que se faz: qual a diferenga entre

vida privada e intimidade da pessoa?

A resposta é bem simpled: ¢) @ vidd privada é
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mais ampla do que a intimidade da pessoa. A vida privada é composta de informacdes em qu

(0]

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e ﬁlbunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o fénero 100

o

somente a pessoa pode escolher se as divulga ou ndo. Ja a intimidade diz respeito ao modo
ser da pessoa, a sua identidade, que pode, muitassyeer confundido com a vida privada.

Podemos dizer, assim, que dentro da vida privada ainda ha a intimidade dagSessoa

Assim diz a Constituicdo Federal:

u»

G! NI® p6 ¢2R2a& an2 A3ddzZ Aa LISNI yl
natureza, garantindgée aos basileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,

aigualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(..)

5Vide Lei n°® 12.376, de 30 de Dezembro de 2010.

6 https://Ifg.jusbrasil.com.br/noticias/74728/qu&d-diferencaentre-vida-privadae-intimidade-arianefucci
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO X - sdo inviolaveis a intimidade, a

vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano
YFEGSNRAFE 2dz Y2NIXYf RSO2NNBydS RS adz
No Cédigo Civil assim reza:
2Lgr NI d HmM® ! GARI  LINRA I Re o juila regSedingeito doy | (i dzNJ ¢
interessado, adotard as providéncias necessarias para impedir

2dz FIFT SNJ OSaal NI G2 O2ydGNINR2 | Sai

Do Nexo Causal e Da Violacdo da Norma Legal Entre a Divulgadg@iadeo e a Exposicdo

da Vida Privada do Autor por partéo Réu

O Réu ao publicar o video gravado por ele no

youtubejé causou problemas de exposicdo desnecessaria na vida privada do Autor.

E nem venha ele alegar a questédo do julgamento

do seu cliente, que tem a prerrogativa de defender o mesmo, vez que é

wady#:~:text=A%20vida%?20privada%20%C3%A9%20composta,confundido%20com%20a%20vida%@0priv ada

consultado em 25 de novembro de 2.020.

Advogado, posto que sua funcdo € unmunus publicee seu ato ocorreu fora, repise, de

Sesséo de Julgamento.

O queo ora Peticionario discute é o fato do Réu
ter divulgado o video onde o mesmo diz que iria efetuar ressonancia magnética da bexiga apés

outro Desembargador dizer que iria efetuar exame da prostata e pélvis.

Mas sera que o Réu conhece um pouco de

anatoma ?

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocoladougm 27/01/2021 as 14:02 , sob o numero 100

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cédigo D15B5%88.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO Para ajuddo o Autor explica

SISTEMA URINARIO

o™
b
g pi}’elve Renal
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Ureter

22

— - Bexiga
e

W‘ Ureira

Portanto, pela visdo das fotos acima verHssa
que qualquer um que assistiu o video ficou sabendo que o Autor iria fazer egamie,

envolveria suas partes intimas

Mas o Requerente queria que todos soubessem

disso ?

Sendo Desembargador do Tribunal &ustica do

Estado Sao Paulfgente Politico extremamente expostatuando em uma das Camaras

Criminais, gostaria que todos os jurisdicionados ficassem sabendo de sua vida particular ?

Tal assunto é natural para uma Sessdo de Julgamento

instalada ?

Interessa ao Réu deste feito, aos Réus que o Autor

julga, a Familia do Réu, a Impressa, a terceiros estranhos a sua vida particular e divulgacédo d

tal informacgéo ?
Entendese que néo !

Avida privada do Autor pertence a ele e a mais

ninguém.

7 Credito:https://pt.slideshare.net/PedroMiguel156/anatomisistemaurinrio-48445792

pia do original, assinado digitalmente por V\fﬁ_LIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o nimero 100
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO Mas o Réu, de forma cruel e intencional ndo

pensou duas vezes, simplesnte, no
dz8 LRSS 02 YLI NI APvitie plivada@@ora DBmaiddnfeR 2 £ |

Para o Demandado, o Autor ndo tem honra, moral,
familia, amigos, entes queridos, vida privada, é somente, um Desembargador Estadual que
tem por obrigacéo prolatar Acérdaos, cumprindo as metas do Conselho Nacional de Justica e

nada mais.
Ora, ndo é bem assim.

Conforme ser& abordado alhures, o Réu dever
ter separado as pessoas e uma vez que ndo o fez, devera arcar com as consequéncias de seu
atos.

Segundo Adalberto Pasqualct@ 2 Yy SE2 Ol dza | f

o vinculo etioldgico que explica que um determinado fato ou ato humano provocou um dano
€ 3dz2SYE d

O ato do Réu em divulgar o video causou dano

ao Autor.

Do DanoPer Si

O Réu, Advogado militante, deveria, primeiramente,

cumprir as leis, e ndo violas.

Ora, uma das virtudes que se espera de Advogado,

além de cumprir as leis, é o dever de sigilo.

Advogado que viola o que sabe € o mesmo que

o Padre que diz 0 que ouviu na confissao (violagéo do sigilo sacramental).
24

O Demandado, sabedor que tinha upr@ava

8 http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e_ditgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos

produtos/bibli_boletim/bibli_bol 2006/RDCivCont n.7.09.PDF
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO ilegal nas magsao invés de gudala para si, a

GY2a20NRdz LI NI 2 YdzyR?2

Exceléncia.

Com a publicacéo riaternettal video em
O2YSyidi2 AGaONRAR2dz GARLF €D

Agora sera dificil (para ndo dizer impossivel} tira
lo da rede mundial de computadores.
vdzSY (A JSiNErme®S®SAI | 24! dzi 2 NJ

exposto quando for o assunto atinente a sua vida privada qual foi propalada pelo Réu.
Sua privacidade foi comprometida maldosamente.

Veja que so de visualizagdes na pagina do Réu

no youtubeforam 361 (trezentas e sessenta e urfa)sualizacdes, e na do Sr. Rafa Santos

28.253° (vinte e oito mil duzentos e vinte e seis) pessoas que a acessaram o que perfaz a

quantia de28.614 (vinte e oito mil seiscentosauatorze)pessoas que tiveram contato com

o referido video que expbs o ora Demandante isso até a data de 27 de janei@Rde 2.

Liaz2 aSy O2y il N 2 STFSA(I2 N

0 A NP ése: @ubldul o video) e o mesmo foi acertando noserdiys meios de

comunicacao/orgaos/pessoas e incontaveis outros replicaram a matéria

dolosamente divulgada de natureza privada.

Tal divulgagéo se tornou um ato difuso e sem

controle.

h wSdz aLX Fyid2dz I &8YSyidsé $

9 Consulta em 27 de Janeiro de 2.021.

10 Consulta em 27 de Janeiro de 2.021.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO gue difundiu o dano a privacidade do Autor e,

agora, devera ser reparado tal ato hostil.

Do Direito a Privacidade e do Dano Moral

{ S3AdzyR2 tldzZA 2 W2asS RI /2adl
intimidade integra a categoria dos direitos a personalidade. Ou, maisameente, enquadra
se entre os direitos que constituem um atributo da personalidade. E caracteripar ser
oaz2fdzi2zs AYRAALRYNGSE S L2 NlinODieitd\ds Es@asSh;A N&
Tutela Penal da Intimidade, RT, p. 47, 1970, S&tp

9 O2yOfdzA 2 FFFYIFR2 ! dzii2
€ o direito que dispde o individuo para ndo ser arrastado a ribalta contra a vontade. De
subtrairrse a publicidade e de permanecer recolhido na sua intimidade (...). O direito de
AYLISRANI I RA@dzZ 3 cen2 RS LI f I NI pach, pSIV/AONA ( 2 &

A origem da privacidade surgiu em 1890 através
de artigo publicado por Louis Brandeis e Samuel ¥iaisendo que o primeiro algou o nobre

cargo de Ministro da Suprema Corte dos Estados Unidos da América.

Os mesmo escreveram um Artigo intituladibe 26 Right

To Privaclt qual entre algumas passagens assim dizem:
A0 PDPDU

If the fiction of property in aarrow sense must be preserved, it
is still true that the end accomplished by the gossigmnger is
attained by the use of that which is another's, the facts relating
to his private life, which he has seen fit to keep private. Lord
Cottenham stated that a an "is that which is exclusively his,"
and cited with approval the opinion of Lord Eldon, as reported in
a manuscript note of the case of Wyatt v. Wilson, in 1820,

respecting an engraving of George the Third during his illness, to

1 https://faculty.uml.edu/sgallagher/Brandeisprivacy.hthconsultado em 26 & novembro de 2.020.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO the effect that "if one bthe late

king's physicians had kept a diary of
what he heard and saw, the court would not, in the king's
lifetime, have permitted him to print and publish it ; "and Lord
Cottenham declared, in respect to the acts of the defendants in
the case before hinij K 0 B LINA @l O& ®Ra (GKS NAIKI{

E arremata:
A6 PDODY

The remedies for an invasion of the right of privacy are also
suggested by those administered in the law of defamation, and

in the law of literary and artistic property, namety:

1- An action of tort for damages in all cases. Even in the absence
of special damages, substantial

compensation could be allowed for injury to feelings as in the
F OGA2Y 2F a®BlIyRSNJIIYyR tA0Sft ¢

2Em Traducgdo livre: Se a ficgdo da propriedade em um sentido estrito deve ser preservada, ainda é verdade que o fim
alcancado pelo fofoqueiro € alcancado pelo uso daquilo que é de outra pessoa, os fatos relativos a sua vida privada,
gue ele considerou adequados para manter a privacidade. Lord Cottenham afirmou que um homem "é aquilo que lhe
pertence" e citou com aprovacao a opinido de Lord Eldon,v . Wilson, em 1820, respeitando uma gravura de Jorge llI
durante sua doenca, no sentide djue "se um dos médicos do falecido rei tivesse mantido um diario do que ouviu e
viu, a corte néo teria, durante a vida do rei, permitie imprimirepublicd 2 ¢T S [2NR [/ 2GGSy KLl Y
R2a |d2a R2& NBdzda y2 OFRRRIISNI ¥ (A BB SE2 |j 236G RA RNAD |

13 Em traducédo livre: Os remédios para a invasdo do direito a privacidade também sdo sugeridos por aqueles
administrados na lei da difamagdo e na lei da propriedade literaria e artistica, a saber:Uma acdo de

responsallidade civil por danos em todos os casos. Mesmo na auséncia de danos especiais, uma indenizagédo

substancial poderia ser permitida para danos a sentimentos, como na agdo de cal(nia e difamacgao.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO Em
dissertacdo de Mestradbrealizado por Laura

Schertel Mendes intitulada Transparéncia e Privacidade: Violacdo e Protecao da Informacao

Pessoal na Sociedade Consumo ela diz:

O0Embora reonhecido por diversos paises, o direito a privacidade
apresenta variacbes quanto a nomenclatura, conteudo e
extensdo nas diferentes legislag6es. Com relagéo a terminologia

utilizada para designéo, encontramse no direito americano

A

SELINB&&apSa (192 YNAGONDAEG S aNAIKEG G2
enquanto no direito francés, encontranS | & SELINBaapSa «a
I £+ @GAS LINAGSSE S GRNRBAséosl f1 Ayl
GSNX¥2a AGRANRGGO2 FEfF NRASNDI TTF ¢
GRANRGG22 FRSEHE INKNAAIBH G LINK-&Idé G | A
GRSNBOKz2 | fI
28 AYGAYARIF Ré S yseprédonSneriteyidnte dzi A £ AT |

| SELINBaan2 awSOKG | dzF AYyF2NNI GA2

ORANBAGZ2 t I dziza2RSUGSNNYAY Il en2 AYyTF2NNI

Verifique Exceléncia que o direito a privacidade

ndo € uma fendbmeno Unico e exclusivo brasileiro, mas sim alienigeno, também.

Conforme podese buscar no Direito Italiano, mais

especificamente em sua doutriffa ha algumas definicGes bem importantes cajadaréo

entender bem a questdo. Obserge:

dl diritto alla riservatezza

14 http://www.dominiopublico.gov.br/download/teste/args/cp149%8.pdf, consultado em 26 de novembro de 2.020.

15 http://www.liceoeleonora.gov.it/images/alternanza_scuola lavoro/il%20diritto%20alla%20riservatezza%20

nuovo.pdf¢ consultado em 26 de novembro de 2.020.

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribgnal da Justica do Egtadd\de S&b Pao, grotocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o numero 100

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumente.dg,{nforme o proggsso 100063857.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO Il diritto alla riservatezza e il diritto

alla non divulgazione di notizie
relative alla vita privata in assenza di un consenso, almeno
AYLX AOAG2T RSEfQAYGSNBaaldzo®

Questo diritb rientra nella piu ampia categoria dei diritti UMANI
S AY jdzsSttlF>X LIAG fAYAGEFEGFEZ RSA RANR

Ou seja, para os ltalianos, no Direito de
Privacidade/Confidencialidade n&o se divulga noticias relativa a vida privada sem um

consentimento inesmo que implicito) da parte interessada.

No <caso concreto: o Reéu tinha  algum
consentimento por parte do Autor para transmitir assuntos da sua vida privada a quem quer
ser seja 29

Se a resposta for negativentao acertouse !

O Demandado nao tinha nada, somente aira e a
vontade de sujar a honra e a moral do Autor e seus pares perante o maior nimero de pessoas

que pudesse.

Por outro lado a violacéo da privacidade afeta,

também, a honra do individuo, qua mesma forma tem que ser juridicamente protegida.

Para Bruno Francesch#8lla honra se define como

¢tutte le qualita morali della persona, che contribuiscono alla formazione della personalita

individualmente consideraa ®

E se vai mais longe, poi®aclaracdo Universal

de Direitos Humand$em seu Artigo 12 assim diz que:

16 FRANCESCHELLLI, Bruno. Il diritto alla riservatézpali: Casa Editrice Dott. Eugenio Jovene, 1960, p.28/29

17 https://www.unicef.org/brazil/declaracaainiversaldos-direitosshumanos - consultado em 26 de novembro de

2.020.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO oNinguém serd __ sujeito a

interferéncia na sua vidarivada,

na sua familia, no seu lar ou na sua correspondéncia, nem a

ataque a sua honra e reputacabodo ser humano tem direito a

protecdoda lei contra tais interferéncias ou atagués(grifouse

go D15B588.

e colocowse em negrita)

E o Cadigo Civil Brasil Brasileiro e Artigo 186

assim reza:

-8%7.2021.8.26.0009 e codi

~

G! NI @ mycd !1jdzStS 1jdzSE LIR2N | ceen?2
negligéncia ou imprudéncia, violar direito ausar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral,

3002 YSGS 2 AftNOAG2¢®

Constatese, Exceléncia, que o Réu néo se

esfor¢cou muito para violar Normas Legais, até de cunho internacional com seu ato hostil, pois

, informe o processo 1000638

tinha o objetivo livre, claro, dirigido e eminentemente intencional de colocar o bom nome do
ldzi2NJ ayl O2@F R2a fSpSa¢ S 2 Sal0t NyiAz Lk

mento.do

g

)

Queria denegrir amagem do Autor e isso é

irretorquivel.

E para isso utilizese de um video que continha

informacdes da sua vida privada para atilogem cheio.
Conforme ja ficou mais que consignado no Direito
Comparado:

da privacy si impone come diritto fondamatd, quindi

rientrante nella sfera ddliritti inviolabili della persong& ® 3 NRA F 2 dz

se e colocoge em negrito

Leiase bemdireito inviolavel da pessoa
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO Agora vem o0 Réu e viola o Direito do Autor

como

se ele tivesse esse poder sobre o ora Peticionério e decidisse aquilo que vai publicar sobre ele

e nada ira lhe acontecer.
Ora, se ele acha que é assim, esté equivocado.

Gaius Salustius Crisp@6 a.Ct 34 a.C certa vez

R A & Aad Mexano que esta quigtod
31

O Autor estava quieto. Em nada prejudicou o Réu. Nao fez
nenhum ato injusto que pudesse dilie azo para tamanha e desproporcional acdo que, alias,

era absolutamente ilegitima.

Agora, o Demandado que arque com as

consequéncias.

No Direito Patrio nossos Tribunais ndo tem dado

guarida a atos idénticos ao que foi praticado pelo Réu.
Constatese usandese da analogia:

GEMENTA: APELACAO CIVRACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAISDIVULGACAO EM JORNAL PERIODICO DE
CONTEUDO DE CONVERSA PARTICULAR

DA AUTORA EXTRAIDA DE REDELS®CSENCIA DE

AUTORIZACAG INTEMPESTIVIDADE DA CONTESTACAO
AFASTADA CERCEAMENTO DE DEFESA E NULIDADE DA
SENTENCA POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
INOCORRENCIAIBERDADE DE INFORMAGAO X DIREITO A
HONRA, DIGNIDADE, INTIMIDADE, VIDA PRIEXISTECIA

DA TRIADE: ATO ILICITO, DANO E NEXO CBAISALMORAL
CONFIGURAD® QUANTUM INDENIZATORIOPRUDENTE
ARBITRIO DO MAGISTRADO

- OBSERVANCIA  AOS PRINCIPIOS DA
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO

PROPORCIONALIDADE E RAZOABIERACHERSO PROVIDO.

N&o caracteriza cerceamento de defesa o indeferimento de producéo de prova envolvido
pela preclusée A decisao proferida em consonéncia com o comando do &riX9 da
CR/88, devidamente fundamentada, realiza perfeitamente o provinghjarisdicional

- Para que configure o ato ilicito previsto no art. 186 do Novo Cédigo Civil, no sentido de
obrigar o agente causador do dano a rep#&aé imprescindivel queaja prova do fato

lesivo causado por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, do dano
patrimonial ou moral e do nexo de causalidade entre este e 0 comportamento do agente
- E necessario compatibilizar as garantias da honra e imagem dodindigia liberdade

do pensamento, de modo que convivam harmonicamente, sem impedir o direito a livre
informac&o e, por outro lado, garantir o direito do cidad&o de ndo ter sua honra e imagem

violadas, pela exposicao excessiva ao publina vez configuramo ato ilicito praticado

pela ré, consistente em divulgar, negligentemente, e sem

autorizacdo, conversa particular da autora, extraida

indevidamente de seu "facebook", patente o devemdienizar

pelos danos morais sofrideé fixacdo da indenizacdo por danos

morais pautase pela aplicacdo dos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, cuja finalidade é compensar o ofendido
pelo constrangimento indevido que lhe foi imposto &, dro

lado, desestimular o ofensor a, no futuro, praticar atos

semelhantes.

(TAMG - AC: 10027120299360001 Betim, Relator: Wanderley
Paiva, Data de Julgamento: 05/11/2014, Camaras Civeis / 112
CAMARA CIVEL, Data de

t dzof A Ol cen2Y, MTKMMKHAMMOO €

E 33

GEMENTA: APELACAO CIVEACAO DE INDENIZACAO
PUBLICACAO NA REDE SOCIAL FACERMERDADE DE
EXPRESSAGXCESSMIOLACAO AOWNRAE A
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WILLIAM SIMEONE )
ADVOGADO IMAGEM - OCORRENCIADANO

MORAL CONFIGURADBIXACAO
DO QUANTUM INDENIZATORR®@ZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. Resta claro o dever de indenizar da parte

que indubitavelmente extrapola os limites do seu direito

constitucional de liberdadestexpresséao, publicando mensagens
de cunho ofensivo em rede social, dessa forma atingindo a honra
e a imagem da pessoa do autor, incorrendo em abuso de direito,
com previsao no artigo 187 do Caodigo Civil. A indenizacao por
dano moral deve ser arbitrada sagdo o prudente arbitrio do
julgador, sempre com moderacdo, observaisdo as
peculiaridades do caso concreto e o0s principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, de modo que o quantum
arbitrado se preste a atender ao carater punitivo da medida e de
recomposicdo dos prejuizos, sem importar, contudo,
enriquecimento sem causa da vitima. (TJIM&pelacdo Civel
1.0035.13.019269/001, Relator (a): Des.(a) José de Carvalho
Barbosa, 132 CAMARA CIVEL, julgamento em 05/05/2016,
publicacdo da sumula em

13/05/2016¢ T

E

GAPELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DIVULGACAO DE CONTEUDO DE CONVERSA PARTICULAR DA
AUTORA EXTRAIDA DE REDE

34
SOCIAL. AUSENCIA DE AUTORIZACAO. VIOLACAO AO SIGILO DA

CORRESPONDENCIA. DIREITO FUNDAMENTAL A IMAGEM E A
INTIMIDADE E VIDA PRIVADA. DANO MORAL CONFIGURADO.
QUANTUM INDENIZATORIO. PRUDENTE ARBITRIO DO
MAGISTRADO. OBSERVANCIA AOS I[mEBIC DA
PROPORCIONALIDADE E
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO RAZOABILIDADE.  Para  que

configure o ato ilicito previsto no
art. 186 do Novo Cadigo Civil, no sentido de obrigar o agente
causador do dano a repatd, é imprescindivel que haja prova
do fato lesivo causado por acdo ou omiss@oluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, do dano patrimonial ou moral e do
nexo de causalidade entre este e 0 comportamento do agente. A
divulgacao de didlogo particular extraido ilicitamente de perfil
em rede social viola o sigilo de correspondéncia dratal
fundamental a imagem e a intimidade. Uma vez configurado o
ato ilicito praticado pelo réu, consistente em divulgar,
negligentemente, e sem autorizagao, conversa particular da
autora, extraida indevidamente de seu "facebook", patente o
dever de indeizar pelos danos morais sofridos. A fixacdo da
indenizacdo por danos morais patga pela aplicagcdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, cuja
finalidade é compensar o ofendido pelo constrangimento
indevido que Ihe foi imposto e, por awutlado, desestimular o
ofensor a, no futuro, praticar atos semelhantes. (TIMG; APCV
1.0027.12.02993®/001; Rel®* Des? Shirley Fenzi Bertdo; Julg.

MHKATKHAMTT 5W9aD MYKANTKHAMTDOUE

35No caso vertente o Réu divulgou conversa particular do Autor e de outros Desembargadores na

gual o Demandadgravoude forma clandestin&, por pura maldade, divulgou no sistema

global de redes de computadores interligadas, sem falar que forneceu para terceiros e la se

sabe para quem mais, tudo com o fito de difamar o ora Peticionario e expor sua vida privada.
N&o temoutra forma de pensar.
Foi ato intencional e doloso !

Se néo bastasse o, Colendo Superior Tribunal de Justica em
bem lavrada Decisdo Monocratica da Eminente Ministra Maria Isabel Galotti, assim ficou

cristalizado:
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO 6AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

N° 787.393 MG

(2015/02448963)

DECISAO

Tratase de agravo interposto por Sempre Editora Ltda. de
decisdo que ndo admitiu o recurso especial interposto com
fundamento na alinea a do inciso Il do art. 105 da Constituicdo
Federal, contra acérdéo prolatado peloblmal de Justica de

Minas Gerais, assim ementade&dJ, fl. 292):

EMENTA: APELACAO CIVEIAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS DIVULGACAO EM JORNAL PERIODICO DE CONTEUDO
DE CONVERSA PARTICULAR DA AUTORA EXTRAIDA DE REDE
SOCIAL AUSENCIA DE AUTORIZAQADEMPESTIVIDADE DA
CONTESTACAO

- AFASTADACERCEAMENTO DE DEEHESULIDADE DA
SENTENCA POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO

INOCORRENCIAIBERDADE DE INFORMACAO X DIREITO A
HONRA, DIGNIDADETIMIDADE, VIDA PRIVAEXISTENCIA

DA TRIADE: ATO ILICITO, DANO E NEXO €BASAIMORAL
CONFIGURAD® QUANTUM INDENIZATORIOPRUDENTE
ARBITRIO DO MAGISTRADO

- OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOSDA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABIELRBDERSO PROVIDO.

- N&o caracteriza cerceamento de defesa o indeferimento

de producéo de prova envolvido pela preclusao.

- A decisao proferida em consonéncia com o comando do
art. 93, 1X, da CR/88, devidamente fundamentada, realiza

perfeitamente o provimento jurisdicional.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO - Paa que configure o ato ilicito

previsto no art. 186 do Novo Caédigo

Civil, no sentido de obrigar o agente causador do dano a
reparé&lo, é imprescindivel que haja prova do fato lesivo

causado por acdo ou omissao voluntéria, negligéncia ou
imprudéncia, do dam patrimonial ou moral e do nexo de

causalidade entre este e o0 comportamento do agente.

- E necessario compatibilizar as garantias da honra e
imagem do individuo e a liberdade do pensamento, de
modo que convivam harmonicamente, sem impedir o
direito a livreinformacao e, por outro lado, garantir o
direito do cidadado de n&o ter sua honra e imagem

violadas, pela exposicdo excessiva ao publico.

- Uma vez configurado o ato ilicito praticado pela ré,

37 consistente em divulgar, negligentemente, e sem autorizagdo, conversa particular da
autora, extraida indevidamente de seu "facebook", patente o
dever de indenizar pelos danos morais sofido

- A fixacdo da indenizacdo por danos morais paégoela

aplicacdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, cuja finalidade é compensar o ofendido pelo
constrangimento indevido que lhe foi imposto e, por outro lado,

desestimular o ofensa, no futuro, praticar atos semelhantes.

Opostos embargos de declaragéo, foram parcialmente acolhidos
nos termos da seguinte ementa$dJ, fls.
324-331):

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAOMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDNDEORRENGIA

ERRO MATERIA: RETIFICACAO- POSSIBILIDADE
ACOLHIMENTO PARCIAL.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO - Os embargos de declaragcéo

sdo cabiveis, apenas quando ha

contradicdo, obscuridade ou omisséao (art5si® CPC).

- Havendo erro material na redacdo do acdrddo capaz de
gerar contradi¢cao, nos termos do art. 413, | do CPC, deve tal vicio

ser sanado.

Nas razfes do especial, sustentou a parte recorrente, em suma,
violagdo aos arts. 186, 884 e 927 do Cddigo Civil; e 535, II, do
Cadigo de Processo Civil.

38
Alegou a omissdo do acordao recorrido quanto a auséncia da

prova do dano.

Defendeu que agimno exercicio regular do seu direito de
informar, de forma que nao haveria que se falar em dano moral

indenizavel.

Sustentou, ainda, que o dano moral ndo ficou comprovado,
porque presumido pela decisdo recorrida "através do grau de

circulacao do jornal dautoria da recorrente” (&TJ, fl. 345).

Por fim, argumentou que o valor fixado a titulo de danos morais
(R$10.000,00) constituiria verdadeiro enriquecimento ilicito,

ante a sua exorbitancia e pleiteou a sua reducao.

O recurso foi inadmitido na origemgs termos da deciséo de fls.
380-381 (eSTJ).

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

A apontada violagao do art. 535 do CPC néo se configura, haja
vista o Tribunal estadual ter dirimido clara e integralmente a

controvérsia, inclusive com a valoracdo expressa das provas
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO carreadas aos autos, ao se
pronunciar sobre o0 tema nos
seguintes termoge-
ST, fl. 297):

Por tais razdes, também ndo h& que se falar em cerceamento de
defesa, até porque, ao meu sentir, as provagstantes dos
autos ja4 sao suficientes para que o feito receba o
pronunciamento publico meritorio

positivo ou negativo.

Assim, ressalto que esta Corte tem jurisprudéncia firmada no
sentido de que o mero descontentamento da parte recorrente
com o resliado do julgado ndo caracteriza afronta ao art. 535
do CPC.

Da leitura do acérddo recorrido, constato que o Tribunal de
origem apesar de opostos os embargos declaratérios pela
agravante ndo decidiu acerca do art. 884 do Caodigo Civil, de
modo a viabilizar o requisito do prequestionamento,

indispensavel ao conhecimento do recurso especial.

Incide, a espécie, o bébice disposto na Sumula 211/STJ.

Acerca da alegada ofensa aos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil,
observo que a recorrente busca a revisdo da deds&arigem,

gue reconheceu a sua responsabilidade civil pela publicacdo, em
jornal de grande circulacdo, de conversa particular da recorrida,
ocorrida em rede social, sem a sua autorizacéo, de acordo com

as seguintes premissas faticas e probatoriaSTdfls. 298302):

A solugcédo do feito passa pela verificacdo da existéncia dos

pressupostos a ensejarem a indenizacao pelos danos postulados.
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO Desta forma, o direito de
informagé&o e opinido inerente ao
exercicio da atividade jornalistica deve ser exercido de maneira

comedida sem que se extrapole a

40medida necessaria para atender ao seu fim social, e nos estreitos limites estabelecidos

41
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pela legislagédo ordinaria.

(..)

Compulsando os autos, indene de duvida que a ré agiu com culpa
ao reproduzir conversa particular da atapsem anuéncia desta,
retirada de sua rede social, publicando em seu jornal periédico,
extrapolando sua conduta profissional, o que configura ato

ilicito.

Registrese que, conforme se colhe do depoimento pessoal da

representante do requerido:

"(...) que o jornal teve acesso ao facebook da autora através de
um email que chegou a redacéo do jornal. Que se reserva ao
direito constitucional de preservar a fonte do jornal. Quead
estava em anexo no facebook da autora do jeito que foi
publicado. Que d@ende que publicar conversa no facebook é
ilegal

(....)". (fl. 136).

Destarte, diante da peculiaridade do caso concreto, ainda que se
considerasse ser o conteldo da conversa da autora de interesse
publico, tenho que deve prevalecer o direito a intimidadeda
privada, na medida em que ndo é licito divulgar informacéo
contida em conversa particular, obtida de forma indevida e sem

qualquer anuéncia.

A meu ver, portanto, houve excesso do direitcndear, ainda

gue a ré tenha apenas reproduzido conversa da autora, sem
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO acrescentar qualquer juizo de valor,
e tal excesso ndo se justifica nem
mesmo pela liberdade de imprensa e pelo direito de informacao

da populacéo.

Evidenciase dos autos que o ilicipraticado pela ré consiste na
divulgacdo de conversa particular da autora, obtida sem

qualquer autorizacdo da mesma e de forma indevida.

Inegavel o dano suportado pela autora, posto que fora atingida
em sua honra e imagem, 0 que causou repercussadimagam
relacdo a sua pessoa, tendo em vista a ampla divulgacdo do

jornal O Tempo Betim.

Finalmente, a existéncia do nexo de causalidade entre a conduta
culposa da ré (divulgacdo de conversa particular, obtida sem
autorizacdo e indevidamente) e o dano supdo pela autora

(constrangimento e ofensa a honra), € indiscutivel.

Dito isso, tenho que ficou evidenciado e demasiadamente
comprovada a triade elencada quando da tipicidade da
reparacdo civil, ndo restando didvida do constrangimento
causado a autora, eonseqientemente do dever de reparacao

por parte da ré.

Sendo assim, para afastar a conclusdo contida na deciséao
atacada quanto a presenca dos elementos caracterizadores da

responsabilidade civil revelae

42 ia necessario o reexame das provas juntadas amssa providéncia vedada na via

eleita, por forca da Sumula 7/STJ.

Por fim, no que concerne ao valor fixado a titulo de danos morais,
a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a sua
modificacdo somente é permitida quando a quantia estipulada

for irrisOria ou exagerada.
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO Na hipotese, o Tribunal fixou o valor
compensatério em R$ 10.000,00

(dez mil reais), de acordo com as peculiaridades do caso em
concreto, seguindo o0s principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Para que se possa rever m@ddeguantia, faz
se necessario o reexame dos fatos e provas constantes dos autos,
medida defesa em recurso especial por incidéncia da Sumula
7/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo em recurso

especial.

Intimemsse.

Brasilia (DF), 13 de outubde 2015.
MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI Relatora

6aAyAadNr a!wL! L{!.9[ D!/![[h¢¢LZ HH

lembrou Rafael Montilla Polf&d @lireito a privaalade tem como paradigma inicial a ideia de
right to be let alone, ou seja, um direito a estar e a ser deixa€l@iBo

valeu de uma gravacgéo absolutamente ilégalofensiva a moral do Autor

18

%20Rafael%20Montilla%20Polla%?20

%20Prof.%20Rodrigo%20Xavier%20Leonardo%20%202019.pdf?sequence=1&isAktmoedaitado em 26 de

https://acervodigital.ufpr.br/bitstream/handle/1884/67831/TCC%20

E certo sabido e notdrio que, conforme muito bem

Esse direito do Autor o Réu néo respeitou.

{AYLX SaYSyiSsz LISyalyR2 &aSN

novembro de 2.020.

19

HABEAS CORPUS

Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE

Julgamento: 30/10/2001
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Publicacéo
DJ 1412-2001 PFO0026 EMENT V@i205306 PP01145
RTJ V(GQ018003 PP01001

Partes
PACTE.
IMPTES.

WILLIAM SIMEONE

Publicacéo: 14/12/2001
Orgéo julgador: Primeira Turma

ADVOGADO

: FRANCISCO AGATHOS TRIVELAS
: FERNANDO AUGUSTO FERNANDES E OUTRO

COATOR SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ementa

EMENTA: |. Habeas corpus: cabimento: prova ilicita. 1. Admissibilidade, em tese, do habeas corpus para impugnar a

insercdo de provas ilicitas em procedimento penal e postular o seu desentranhamento: sempre queytdgdomp

possa advir condenagdo a pena privativa de liberdade: precedentes do Supremo Tribunal. Il. Provas ilicitas: sua
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inadmissibilidade no processo (CF, art. 5°, LVI): consideragfes gerais. 2. Da explicita proscricdo da prova ilicita, sem

distingbes quato ao crime objeto do processo (CF, art. 5°, LVI), resulta a prevaléncia da garantia nela estabelecida 3

sobre o interesse na busca, a qualquer custo, da verdade real no processo: consequiente impertinéncia-de apelar

principio da proporcionalidadea luz de teorias estrangeiras inadequadas a ordem constitucional brasilpaea

sobrepor, a vedacgdo constitucional da admisséo da prova ilicita, consideracdes sobre a gravidade da infracdo penal
objeto da investigacdo ou da imputacdo. Ill. Gravagéo cléindede "conversa informal” do indiciado com policiais. 3.

llicitude decorrente quando ndo da evidéncia de estar o suspeito, na ocasido, ilegalmente preso ou da falta de prova

idbnea do seu assentimento a gravacdo ambientale constituir, dita "convews informal", modalidade de

"interrogatério” sub

repticio, o qual além de realizase sem as formalidades legais do interrdgat no
inquérito policial (C.Pr.Pen., art. 6°,Y¥e faz sem que o indiciado seja advertido do seu
direito ao siléncio. 4. O privilégio contra a aiariminacdo- nemo tenetur se detegere

-, erigido em garantia fundamental pela Constituigdalém dainconstitucionalidade
superveniente da parte final do art. 186 C.Pr.Ramportou compelir o inquiridor, na
policia ou em juizo, ao dever de advertir o interrogado do seu direito ao siléncio: a falta
da adverténcia e da sua documentacao formefaz licita a prova que, contra si mesmo,
forneca o indiciado ou acusado no interrogatério formal e, com mais raz&o, em "conversa
informal” gravada, clandestinamente ou n&o. IV. Escuta gravada da comunicagio
telefénica com terceiro, que conteria evidéncia deadtilha que integrariam: ilicitude,

nas circunstancias, com relagdo a ambos os interlocutores. 5. A hip6tese néo configura a
gravagao da conversa telefénica propria por um dos interlocutorap uso como prova

o STF, em dadas circunstancias, tem julgdt® - mas, sim, escuta e gravacéo por
terceiro de comunicacdo telefénica alheia, ainda que com a ciéncia ou mesmo a
cooperacéo de um dos interlocutores: essa Ultima, dada a intervencao de terceiro, se
compreende no ambito da garantia constitucionalsigilo das comunicacoes telefénicas

e 0 seu registro s6 se admitird como prova, se realizada mediante prévia e regular

autorizacao judicial. 6. A prova obtida mediante a escuta gravada por terceiro de
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——45 dQuanto a configuracao do instituto, para Orlando

WILLIAM SIMEONE

conversa telefénica alheia é patentemente ilicita em
ADVOGADO P

relacdo ao interlocutor insciente da intromisséo
indevida, ndo importando o contetddo do didlogo assim captado. 7. A ilicitude da escuta
e gravacdo ndo autorizadas de conversa alheia ndo aproveita, em principio, ao
interlocutor que, ciente, haja aquiescido na

para, ap0s por pura vinganga, emporcalia seu bom nome e expor sua vida privada.

ParaSavatiecE 5 I y 2 qda&qghdr dofringentd
humano, que ndo € causado por uma perda pecuniaria e abrange todo atentado a reputacéo
da vitima, a sua autoridade legitima ao seu pudor, a sua seguranca e tranquilidade, ao seu
FY2NJ LINB LINAR2 SaidsSiAaodoz2s t &adz Ay i(BaddeRd RS>
Responsabilité Civilevol. II, n® 525).

A teoria do dano moral é longa.
Para muitos autores é a dor da alma.

Para os Magistrados Paulistas Ralpho Waldo de Barros

Monteiro Filho e Renata Pinto Lima Zanetta, ao citarem Orlando Gomes, assirdizem

Gomes, na precisa definicdo de dano moral, impende distinguir,

primeiramente, a leséo ao direito

operacdo; aproveitdhe, no entanto, se, ilegalmente preso na ocasido, o0 seu aparente assentimento na empreitada
policial, ainda que existente, ndo seria valido. 8. A extensdo ao interlocutor ciente da excluséo processyisirdo

da escuta telefénica clandestinainda quando livre o seu assentimento nelem principio, parece inevitavel, se a
participacdo de ambos os interlocutores no fato probando for incindivel ou mesmo necessaria a composicao do tipo
criminal cogitao, qual, na espécie, o de quadrilha. V. Prova ilicita e contaminagéo de provas derivadas (fruits of the
poisonous tree). 9. A imprecisdo do pedido genérico de exclusao de provas derivadas daquelas cuja ilicitude se declara
e o0 estagio do procedimento (ala em curso o inquérito policial) levam, no ponto, ao indeferimento do pedido.

Deciséo

A Turma deferiu, em parte, o pedido de habeas corpus, nos termos do voto do Relator. Un&nime. Falou pelo paciente
o Dr. Fernando Augusto Fernandes. 12. Turma, 30.10:2@8 @

20 hitp://www.tjsp.jus.br/download/EPM/Publicacoes/ObrasJuridicas/rc7.pdf?d=636680468024086e6msultado

em 26 de novembro de 2.020.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO personalissimo que repercute no

patriménio daquela que néao
repercute. A lesdo podera ocorrer nas duas orbisatadamente
ou ao mesmo tempo. A lesé@o ao direito a boa fama e a honra de
alguém pode determinar prejuizos na esfera patrimonial do
ofendido ou apenas sofrimento moral. Assim, a expressao dano
moral deve ser reservada para referir ao atentado que néo
implica qualquer efeito patrimonial, mas, se ocorrerem
consequéncias de esfera patrimonial, o dano deixa de ser

extrapatrimoniaf &

Tal definicdo calgca como uma luva para o Autor
em razao dos atos nocivos praticados pelo Réu, ao publicar o citado video que Ihe expds sua

vida privada.

Alexandre Guimardes Gawi®into, Magistrado do
46
Egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro em lucido Artigo denominado: Conflitos Entre o

Direito a Intimidade e a Vida Privada e o Direito a Informacéo, Liberdade de Expresséo e de
Comunicacdo. Possiveis Solugcbes. Utilizacdo Indispensavel do Prindgpio

Proporcionalidad®, com a sabedoria que Ihe é peculiar, assim disse:
A0 PDPDU

Os direitos individuais ndo séo considerados absolutos. Assim,
sempre que dois ou mais principios constitucionais sédo colocados

em aparente conflito, € necessario que o iptéte promova

uma conciliagdo adequada.

Em decorréncia do principio da unidade constitucional nao
podem as normas constitucionais permanecerem em conflito

umas com as outras, incumbindo ao intérprete a tarefa de

18 http://www.tjrj.jus.br/c/document _library/get file?uuid=7e5b90f®a3b-427cb127-81905e28a7ft consultado em
27 de novembro de 2.020.
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO equilibrar os interesses protegidos e
de evtar contradicbes entre

principios constitucionais.

Uma norma constitucional ndo pode ser interpretada de modo
absoluto e de forma isolada, devendo se rechacar excessos e
arbitrios, eis que os direitos individuais ndo podem ser
considerados ilimitados, &endo conviver as liberdades

harmoniosamente.

De forma coerente, a doutrina aponta como uma importante
forma de interpretacdo das normas constitucionais em
confronto, e de solucdo do conflito evidenciado entre o direito a
inviolabilidade da

intimidade e da vida privada, da honra e da imagem e do direito
a livre expressdo da atividade intelectual e de comunicagéo, o
principio da proporcionalidade.

De acordo com o principio daoporcionalidade dos valores
contrastantes, nenhuma garantia constitucional possui valor

absoluto.

O principio da proporcionalidade opesa no sentido de permitir
que o Juiz gradue o peso da norma em uma determinada
incidéncia, evitando que a mesma pogue um resultado

indesejado pelo sistema, buscando a justica do caso concreto.

A nova interpretacdo constitucional orienrt® por relevantes
principios, que séo aplicados através da técnica da ponderacao,
incumbindo ao intérprete realizar a interagdo entrdato e a
norma, fazendo escolhas fundamentadas, em observancia aos
limites ofertados pelo proprio sistema juridico, na busca da justa

solucao para a hipétese que se descortina nos autos.
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WILLIAM SIMEONE

ADVOGADO Apesar da impossibilidade de se
conferir primazia absoluta a unuo
outro principio, no processo de ponderacéo a ser desenvolvido,
muitas vezes o direito de noticiar deve ceder sempre que 0 seu
exercicio importar sacrificio injusto da intimidade, da honra e da

imagem das pessoas.

A liberdade de expressdo nao pode ser considerada como um
direito absoluto, havendo restricdo e mitigacdo a liberdade de
imprensa, com vistas a

preservar outros direitos individuais tao relevantes, como, por
exemplo, os direitos da personalidade.

Obviamente, que a melhor solucdo dependera da analise

criteriosa das circunstancias do caso concreto.

A pessoa publicamente conhecida, principalmente ngica
exerce vida publica, gera necessariamente noticia, e tem os seus
passos acompanhados com atencdo pela imprensa e pela
sociedade.

Sobre essas pessoas, muitas noticias sdo divulgadas, com a
invocacao do direito a histéria e a informacédo, na tentativa de
justificar a revelacdo de fatos de interesse publico, independente

da concordancia dos envolvidos.

Alegase que pessoas dotadas de notoriedade, tais como
politicos e artistas, mantém contato permanente com o publico
e que, portanto, existe uma reducagoestanea dos limites da

privacidade.

Ressoa evidente, contudo, gue o limite danfidencialidade

deve ser preservado, ja gusbbre fatos intimos e sobre a vida

privada, como por exemplo, sobre a vida familiar, ndo é licita

a divulgacdo sem o0 consentimento do interessado,
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO configurando violacdo de direito a

intimidade a intromissao

indiscreta e descortés na vida privada

A vida das pessoas publicas e famosas compreandeaspecto

voltado para o exterior e outro voltado

49 para o interior.

A emissora de televisdo que divulga noticiasentirosas,

ofensivas a honra, a imagem e dignidade das pessoas, de

maneira irresponsavekem procurar chegar antes a veracidade

do fato noticiado, também deve ser condenada a indenizar

Da mesma forma, o emprego de bindculos paspiar o que

ocorre o interior de uma casa; anstalacado de aparelhos para

captar subrepticiamente conversas e imagens; a intrusao

injustificada no retraimento ou isolamento de umpessoa; a

interceptacdo ilegal de conversaselefbnicas, todas essas

hipéteses sdo exemplognmontrados na jurisprudéncia que

autorizam aconcessao da indenizacdo pleiteadab 0 3MWIe T 2 dz

colocouse em negrito).

Neste particular, conforme ja decidiu o Excelso Pretério em
decisdo da lavra do entdo Decano Celso de Melo, j& enveredando para o campo da

Hermenéutica Constitucional:

GOY adzYky | £SA @IfS LN IljdzAf 2 | dzS
objetivamente, do discurso normativo nesta consubstanciado, e

nao pelo que, no texto legal, pretendeu incluir o legislador, pois,

em havendo divorcio entre o qustabelece o diploma legislativo
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WILLIAM SIMEONE ] o
ADVOGADO fSaIAatlru2NAaAQV RS@OS LJIN

vontade objetiva da lei, perdendo

em relevo, sob tal perspectiva, a
50

~

AYRI 3l cen2 KA&Gs NAOI RE
401.337/PE, DJU 3.3.2005).

D

Ou seja, a lei preserva a intimidade e ela é clara

nisso, fato que o Réu nao se dignou em avaliar tais questdes.

>
<
c
(0)]
<
o)
>
No
—
[
w»
<
, protocolado em 27/01/2025,33 14:02 , sob o r&ﬂnero 100

-57.2021.8.26.0009 e codigo D15B588.

O Réu confundiu os visualizadores do video, ou

Paulo

seja, a pessoa do Desembargador Sérgio Antonio Ribas, com a Pessoa Natural do Sr. Sérgi

Antdnio Ribas que s&o duas figuras totalmente distintas.

So6 para exemplificar: o Autor ndo tem jurisdi¢cao
SY &ddz2 NBAARSYOAIFIT ynz2 LIRS daRI NI OF NI SA NI

tampouco misturar sua vida civil com sua vida funcional entteas coisas mais.

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe ogrocesso 1000638

O abuso de direito do Réu foi tamanho e sem
quaisquer limites, portanto tem que ser responsabilizado por isso, alidas, ndo tendo
tido sequer o cuidado de aguardar o Acordao relativo a seu cliente, que nao era relativo a
questdo de méto, pois tratase dehabeas corpus

A divulgacéo do video nmutubeexpds o Autor

sendo bem repetitivo.

A divulgacdo do mesmo para todos que o Réu,
promoveu, também o expds, pois foi divulgado tratamento médico que o ora Peticionario ndo

tinha interesse que toda a sociedade e, agorejundotomasse ciéncia

Quem autorizou o Réu assim o fazer ?

O que tal assunto tinha a ver com o processo

relativoao cliente dele ?

Ja respondendo: nada !

pia do original, assinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica d®Estado de Sao
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WILLIAM SIMEONE o

51 ADVOGADO 2
O que se 2

pleiteia ja foi decidido pelo Poder Jaidrio, tanto que o Colégio Recursal de AraraqueB®, &
no Recurso Inominado Civel sob nimero 1012222019.8.26.0037 assim ja julgou a %
«©

Unanimidade: b
8

AwSOdzNR 2 AY2YAYI R2d ! een2 RS )\YRSV)\IE

intimidade do autor, por meio ddivulgacédo de tratamento a que ele se §

submeteug Dano moral configuradelndenizacéo fixada em R$ 4.000,00. %

¢ Pedido de elevacéo. Descabimento. Arbitramento em quantia suficiente, ‘é

pois proporcional e adequado para o caso concreto. Recurso conhecido e £

©

ded INR OA R2 ¢ @ E

K

3

o

i

3

O Artigo 12 do Cadigo Civil assim diz: 8

G! NI ® -serexyir que &eSse a ameaga, ou a lesdo, a direito S

(]

da personalidade, e reclamar perdas e danos, sem prejuizo de g

2dziNI & alyoepSa LINS@AAGIA SY fSAéD '

No caso concreto esta mais do que é¢gafada ”;J

(%3]

a lesdo moral por parte do Réu para com o Autor, pela violacdo de sua vida privada. o
5

A indenizacéo por ato ilicito exige a prova Z

s

inequivoca da autoria, do dano, da culpa e do nexo de causalidade entre o dano e a culpa. <
=

Presentes tais elementos configuradores da responsabilidade civil, ha o dever de indenizar. =
o]

o

N&o ha quaisquer davidas que estao presentes E

tais requisitos: Autoria @u); Dano (Violacdo da Vida Privada do Autor); Nexo de g,
52 b
Causalidade (Gravacao e Publicacdo do Video, inclusive em pagioa pded’éu ngoutube E
entre outras provas de envio do mesmo a terceiros); culpa voluntaria do Réu apontada no ‘_'g
©

Artigo 186 do Cadigo Civil, mais caracteggacomadolo. :§>
g

©

[oX
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO No presente caso terme o chamado dano

moral

puro.

Assim foi julgado no processo sob numero 0045524
56.2016.8.13.0443 da Comarca de Nanuque/MG pelo llustre

Magistrado Edson Alfredo Sossai Regonini:

(...) E preciso deixar claro que, no caso dos autos;sielevar

em consideracao o fato de que a discassavolve danos morais
puros e, portanto, danos que se esgotam nha prépria lesdo a
personalidade, na medida em que estdo insitos nela. Por isso, a
prova destes danos restringie-a a existéncia do ato ilicito,
devido a impossibilidade e a dificuldade dalimarse a prova

dos danos incorporeos.

Tratase de dano moral in re ipsa, que dispensa a comprovagao
da sua extensao, sendo evidenciados pelas circunstancias do
fato, presumindese o constrangimento a que submetido a vitima

a partir da violacdo pelo ofesor, profanando, com isso, a

intimidade e a imagem da pessoa.
ODPPDPV € P

E o caso.

53
Dispensase qualquer tipo de comprovacao do

dano.

Diferente nao foi o pensamento do Colendo

Superior Tribunal de Justica:

G/ L+xL[® wO{thb{!.L[L5!59 /LxL[® [9
JORNALISTICA. ABUSO DO DIREITO DE NARRAR. ASSERTIVA
CONSTANTE DO ARESECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE DE

pia do original, aSsinado digitalmente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o nimero 100

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.
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WILLIAM SIMEONE i
ADVOGADO REEXAME NESTA  INSTANCIA.

MATERIA PROBATORIA.

ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA/STJ. DANO MORAL. DEMONSTRACAO DE

PREJUIZO. DESNECESSIDADE. VIOLACAO DE DIREITO.
RESPONSABILIDADE  TARIFADA. DOLO DO JORNAL.
INAPLICABILIDADE. NAECEPCAGIPA

CONSTITUICAO DE 1988. PRECEDENTES. RECURSO

DESACOLHIDO- Tendo constado do aresto que o jornal que
publicou a matéria ofensiva a honra da vitima abusou do direito de narrar os fatos, ndo
h& como reexaminar a hipotese nesta instancia, por envolver analise das provas, vedada
nos termos do enunciadn. 7 da Sumula/STJ- Dispensase a prova de prejuizo para
demonstrar a ofensa ao moral humano, jA que o dano moral, tido como lesdo a
personalidade, ao amago e a honra da pessoa, por vez € de dificil constatacao, haja vista
os reflexos atingirem pagtmuito propria do individueo seu interior. De qualquer forma,

a indenizacdo ndo surge somente nos casos de prejuizo, mas também pela violagdo de
um direito. Ill- Agindo o jornal internacionalmente, com o objetivo de deturp§r4a

noticia, ndo ha queescogitar, pelo proprio sistema da
Lei de Imprensa, de responsabilidade tarifada. -IVA
responsabilidade tarifada da Lei de Imprensa nao foi
recepcionada pela Constituicdo de 1988, ndo se podendo admitir,

no tema, a interpretacao da lei conforme a Cdngtéao

(STJ3 REsp: 85019 RJ 1996/0000®@elator: Ministro SALVIO

DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Data de Julgamento: 10/03/1998, T4

QUARTA TURMA, Data de Publicagédo: DJ 18.12.1998 p. 358JSTJ

vol. 4 p.

HNncw9+Chw @2t d onTt LI HPMwI+Chw @2f

Também é importante gizar que de acordo com o Cédigo

de Processo Civil Brasileiro:

do original, assinadgdigitaimente por WILLIAM ANTONIO SIMEONE e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 27/01/2021 as 14:02 , sob o numero 100

G! NI®d otrnd® bn2 RSLISYRSY RS LINRGI 2

)

al, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1000638-57.2021.8.26.0009 e cddigo D15B588.
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WILLIAM SIMEONE
ADVOGADO | -notdrios;

Il - afirmados por uma parte e confessados pela parte contréria;
[l - admitidos no processo como incontroversos;

IV- em cujo favor milita presuncdo legal de existéncia ou de
PSNI OARIFRS¢ @

Sera que o Réu vai negar que ele gravou o video

e que publicou 0 mesmo nmutubeem sua pagina pesso& que esta l4 até os dias de hoje

(27 de janeiro de 2.0217

Que ndo entregow mesmo para terceiros ?

Se nao entregou, que deixou disponivel para que

55 tivessem acesso, sem falar que deu publicidade dedsilinto, uma
vez que ndo foi nenhum discipulo da Pitonisa que soube sobre o
assunto e postulou as publicacbes naqueles periodicos retro

informados.

N&o confessou no video que estava gravando e

nao escondeu isso ?

Devidamente comprovado o ato ilicito por parte

do Réu se faz necessario apusaroqguantumindenizatorio.

h I NIA3I2 dpnn R2 /s5RAI2 [/ AODAf

indenizacgomed& S LISt I SEGSyanz2 R2 RIy2¢éd

Para fins da quantificacdo dos danos morais
requerse que sja levado em consideracdo o impacto que o0 mesmo teve e 0 nimero de
pessoas que visualizaram o video, o fato do Réu ser Advogado, conhecedor da legislacéo,
portanto, ndo poderia ter agido com do dolo a fim de atingir a imagem do Autor, qual teve sua

vida pivada exposta desnecessariamente pelo Demandado e, por picuinha.
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