Poder Judiciério daUnido )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

2VARCIVBSB
22Vara Civel de Brasilia

NuUmero do processo: 0038204-13.2001.8.07.0001
Classejudicial: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
AUTOR: LUNE PROJETOS ESPECIAISEM TELECOM COM E INDUSTRIA LTDA

REU: VIVO SA.

SENTENCA

Cuida-se de agdo de conhecimento, que se desenvolveu entre as partes epigrafadas, por intermédio da qual
se persegue provimento jurisdicional condenatorio.

A titulo de relatorio, repiso aquele deduzido nar. Sentenca de 1D, que abaixo transcrevo, passando ao
final a consignar os fatos processuais de maior relevo que a sucederam.

“Cuida-se de ACAO DE PRECEITO COMINATORIO CUMULADA COM INDENIZATORIA gjuizada
por LUNE PROJETOS ESPECIAIS EM TELECOMUNICACOES COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
em desfavor de TELESP CELULAR S/A (fl. 3321).

Informa a parte autora que é titular da patente Pl 9202624-9, relativa ao * Equipamento Controlador de
Chamadas Entrantes e do Terminal Telefénico’, e como concessionaria exclusivado nome ‘BINA’,
ambos obtidos junto ao Instituto Nacional de Propriedade Industrial - INPI, mas que nada vem recebendo
pelatecnologia

Aduz que 0 seu socio-gerente inventou a tecnologiaem 1977 e requereu o Sseu registro no INPI em
07.07.1992, tendo sido deferido e expedido o depdsito no dia 30.09.1997, o que lhe garante, com
exclusividade, os direitos sobre o sistemade ‘' IDENTIFICACAO DE CHAMADAS TELEFONICAS,,
bem como sobre amarca‘BINA’, esta a partir de 17.04.2000. Assevera que as requeridas utilizam e
lucram com o sistema sem a devida contraprestacdo a autora.
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Postul ou pela concesséo da gratuidade de Justica e ainteira procedéncia do pedido para: 1) que asrés se
abstenham de comercializar, sob qualquer pretexto e sob cominagdo de multa diéria, telefones celulares
gue disponham de identificador de canal chamador, haja vista ser aplicada tecnologia de propriedade
industrial da autora; 2) que seja determinado a suspensdo dos servigos que vém prestando a seus usuério
referentes & identificac&o do canal chamador; 3) que seja determinada a abstencdo da utilizagdo, pelas rés,
damarca‘BINA’ ou termos semel hantes em embal agens, catal ogos impressos ou qual quer outro material;
4) a condenagdo das rés ao pagamento de indenizagdo incidente sobre as rendas mensais auferidas com a
utilizagdo do equipamento cujo montante seria apurado em liquidagdo por arbitramento.

Pediu, alternativamente, que aindenizacdo seja fixada no percentual de 75% (setenta e cinco por cento)
sobre todo 0 montante arrecadado pelas rés em face da exploracéo dos servicos de identificacdo de
chamadas, além da condenacéo das requeridas ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios.
Juntou documentos.

Indeferido o pedido de Justica gratuita. Determinada a citagdo daré.

A requerida TELESP CELULAR S/A apresentou pedido de desmembramento e limitagdo de
litisconsorcio as fls. 225/240, o qual restou inferido afl. 249.

Irresignada aré interpés Agravo de Instrumento contra a deciséo, tendo sido dado provimento ao recurso.
(fls. 1061/1065).

Contestacdo as fls. 820/842 naqual aré postula pela manutencéo do indeferimento da gratuidade de
Justica e assevera ainexisténcia de conexao.

Suscitaa preliminar de inépciadainicial, aprejudicia de merito relativa a prescrigdo, denunciaalide a
LUCENT TECHNOLOGIES DO BRASIL, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, MOTOROLA
INDUSTRIAL LTDA, NEC DO BRASIL S/A.

No mérito, aduz a nulidade da patente da autora, a sua ndo aplicabilidade a telefonia movel. Pugnou pelo
acolhimento das preliminares e, no mérito, pelaimprocedéncia dos pedidos. Juntou documentos as fls.
843/1060.

A fl. 1077 foi determinado o cumprimento do acord&o e que fosse procedido o desmembramento pela
autora, aqual deveriadiscriminar o grupo de requeridos que participaria de cada pdlo passivo.

A fl. 1089 a autora pleiteou pela exclusio da requerida da relagio processual em conjunto com as demais
rés - anteriormente constantes nalide - para gue litigasse com aquela em demanda separada.
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A fl. 1791 foi chamado o feito & ordem determinando que a autora cumprisse o v. acordao emanado da 42
Turma Civel deste eg. Tribunal, nos seus estritos termos, sob pena de o Juizo proceder de oficio,
‘excluindo darelacéo processua as demaisres'.

Esclareceu-se, por oportuno, que o desmembramento das demandas operar-se-ia em relacdo as demais rés,
de formaindividualizada, consoante orientacdo do v. aresto, tendo em vista, ainda, o principio da
economia processual, ja que hainimeros pedidos de limitagéo de litisconsorcio formulados por outras rés
(fl. 626, 645, 1011), alguns reiterados as fls. 1091 e 1094.

Neste sentido, foi revogada a segunda parte do despacho de fl. 1077, ficando prejudicada a andlise dos
Embargos de Declaracéo de fls. 1081/1084 e 1085/1088.

A requerente formulou pedido afl. 1793 pleiteando pela exclusdo dos demais co-réus do feito, o qual
restou deferido as fls 1961/1962.

Formulado pedido de reconsideracao, este foi indeferido afl. 1966. Sem recurso.

A parte autora formulou pedido de suspensdo do feito em virtude de demanda em curso perante a 392
VaraFederal do Rio de Janeiro e de deciséo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

A fl. 2034 a parte autora formulou pedido de desisténcia do feito tendo aré afl. 2038 ndo concordado
com o pleito.

A fl. 2088, chamei o feito & ordem em virtude do transcurso do prazo de suspensio do feito e
impulsionando oficialmente a demanda.

Asfls. 2132/2138, a parte requerente formulou pedido de antecipacéo de tutela de tutelainibitoria para
gue as requeridas se abstivessem de comercializar telefones com atecnologia objeto da celeuma, sob pena
de multa diariade R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais).

Com amanifestacéo daré, os autos vieram conclusos.” (1D 46221983, pp. 35/59)

Sobreveio ar. Sentenca acima parcia mente transcrita, que julgou parcia mente procedentes as pretensdes
iniciais.
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Guerreada por recuso de apelagéo, sobreveio o v. Acordéo de ID 46221975, pp. 1/27, o qual concluiu pela
cassacao dar. Sentenca entdo proferida.

Interposto Recurso Especial, posicionou-se aquela Excelsa Corte pelo ndo conhecimento dairresignacéo,
por intermédio do v. Acérdado de ID 46221989, pp. 1/9.

Veio aos autos Laudo Pericial produzido nos autos do feito de n°® 0038203-28.2001.8.07.0001 (ID
96793780, pp. 2/94), bemn como a resposta as impugnacoes que Ihe foram enderecadas, naqueles autos (1D
96793779).

Na sequéncia, manifestaram-se em alegacdes finais o requerente (ID 99786407), TELEFONICA e
ALGAR (ID 101633425).

Por fim, vieram os autos conclusos para sentenca.

Eisorelato. DECIDO.

Preliminarmente, no atinente aos temas processuai s suscitados pela parte requerida, igualmente repiso as
consideracOes deduzidas nar. Sentenca de ID 46221983, pp. 35/59), que abaixo transcrevo e passam a
integrar esta fundamentagao.

“EXCLUSAO DA LIDE DA BCP/AS.

O pedido de fls. 2399/2401 deve prosperar, hgja vista o teor da deciséo de fls 1930/1932, na qual
consignei que guanto as empresas cuja excegao de incompeténcia foi acolhida os autos deveriam ser
encaminhados para as respectivas comarcas.

Destaforma, as empresas incorporadoras da CLARO tiveram 0s processos remetidos para outras
comarcas, conforme consta a fl. 2400.

Outrossim, a BCP/SA, antiga denominacdo da CLARO, ndo deve figurar no pélo passivo do feito.

TUTELA ANTECIPADA INIBITORIA
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Indefiro o pedido de antecipacdo de tutela antecipada, uma vez que n&o restou demonstrado pelo autor o
perigo de dano irreparavel. Ademais, estando o feito em tramite ha mais de 10 anos, ndo ha que se falar
em perigo na demora nesse momento.

No feito em tela, cuida-se de Acéo derito ordinario pleiteando o pagamento de indenizacéo, sob o titulo
de ‘royalties’, com base nos aparel hos vendidos e no nimero de usuarios do servico identificador de
chamadas, pela suscitada violacdo de direito de patente da parte autora.

Postulou que as rés se abstenham de comercializar telefones celulares que disponham de canal chamador
e identificador de chamadas, conhecido como ‘bina’, bem como amarca‘bina’ em seus produtos
comercializados, embal agens, impressos, catal 0gos, indevidamente se utilizando de patente devidamente
registrada; que fossem suspensos 0s servigos que presta aos seus usuérios, fixando o Juizo multa
cominatoria pelo descumprimento da decisdo enquanto perdurar o atraso.

Contextualizado o feito, analiso as preliminares processuai s suscitadas.

INEPCIA DA INICIAL

A inicial ndo é inepta, eis que a parte autora busca a protecéo conferida pela Carta Patente de fl. 90, desta
forma, juntado o referido documento, presentes os requisitos autorizadores do processamento da
demanda.

Rejeito apreliminar.

DENUNCIACAOA LIDE

Ressalto que houve pedido de DENUNCIACAO A LIDE das empresas apontadas como
comercializadoras de produto e da tecnologia em aprego.

Neste ponto, rejeito a preliminar, umavez que o cerne dalide se refere a suscitada violagdo de direitos de
patente, damarca‘bina’, e de pedido de privilégio de invencdo, ndo servindo para responsabilizacdo sobre
os aparelhos e tecnologia produzidos por empresas diversas, eis que sdo as rés que se beneficiam direta e
economicamente com o Servico.
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Rejeito apreliminar.

IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO

Quanto a preliminar de IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO, vez que haum pedido de
privilégio, ainda ndo concedido; estando o pleito a basear-se em UMA PATENTE, e em um pedido de
privilégio Pl 9504016-1, referente aos servicos de telefonia celular, ainda ndo deferido, o que ndo
garantiria direito a seu requerente. Tal assertiva ndo merece prosperar.

A impossibilidade juridica do pedido, como condicéo da agéo, refere-se a possibilidade efetiva de estar o
pleito amparado no ordenamento juridico. A pretensdo deve estar tutelada pelo direito objetivo.

Nesse sentido, a doutrina se manifesta dizendo que ‘ hé possibilidade juridica do pedido quando a
pretensdo, em abstrato, se inclui entre aguel as que séo reguladas pelo direito objetivo’.

Deste modo, evidente a protecdo constitucional, constante do art. 5°, inciso X X1X, CF/88, sobre a matéria
em exame, bem como na legislacdo especifica, Lel N© 9.279/96, arts. 3°, 42, 109, 110 e 130, que cuidam
da protecdo do registro.

Nesses termos, rejeito apreliminar.

SUSPENSAO PROCESSUAL

Quanto ao pedido de suspensdo processual em virtude da agéo na qual se discute a regularidade do
registro do INPI, em curso perante o Juizo Federal do Estado do Rio de Janeiro, entendo que este ndo
deve prosperar.

O feito jarestou suspenso por prazo superior a um ano, naformado Codigo de Processo Civil sem
solucdo do litigio pela Justica Federal. Ademais, o processo esta na Meta 2 do colendo Conselho Nacional
de Justica.

Rejeito apreliminar.

ILEGITIMIDADE ATIVA
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Aspreliminares de ILEGITIMIDADE ATIVA DO SEGUNDO AUTOR, SR. NELIO JOSE NICOLAI,
quanto a patente Pl 9202624-9, bem como no tocante a ILEGITIMIDADE ATIVA DOS AUTORES
QUANTO AOS PEDIDOS DECORRENTES DA ALEGADA VIOLACAO DA MARCA ‘BINA’, se
confundem com o proprio mérito, vez que alide trata, na sua esséncia, de dois direitos distintos,
aparentemente vinculados a patente 9202624-9: a primeira Autora, que busca ‘royalties' relativos a
violagdo de sua patente, Pl N° 9202624-9, sistema de identificagdo de chamadas no servico de telefonia
celular prestado pelas empresas requeridas; e ainda direitos decorrentes da apontada violagdo da marca
‘bina , relacionada com aquel e sistema de identificacéo desenvolvido; e direitos decorrentes do pedido de
privilégio, pela empresas demandadas.

S0 dois pedidos distintos, um por pessoa juridica, outro por pessoa fisica contraamesmaré, cada qual
invocando uma causa de pedir diversa da outra (violacéo de patente da parte autora, relativa ao sistema de
identificacdo de chamadas no servico de telefonia celular prestado pelas requeridas; e titularidade de
registro sobre amarca ‘bina’, deigua forma, com uso indevido pelas rés).

Tais questdes se relacionam com o proprio mérito dos pedidos, impondo-se que sejam examinadas
conjuntamente com aquele. Portanto, conheco tais preliminares suscitadas, ndo as acolhendo, pois, com
esses fundamentos.

ILEGITIMIDADE PASSIVA

N&o ha que se falar em ilegitimidade passiva das rés, eis que o0 sistema de identificacdo de chamadas,
conforme carta patente Privilégio de Invencéo n° Pl 9202624-9 afl. 90, é de titularidade da parte autora,
assim, muito embora possam as rés prestar o servico com diferentes nomenclaturas, efetivamente, o
Sistema tem o mesmo conceito.

Desta forma, como as rés auferem lucros com o sistema, seja ele denominado por elas BINA,
IDENTIFICADOR DE CHAMADAS ou CALLER ID, séo partes legitimas a figurarem no pélo passivo
da demanda.

Rejeito apreliminar.” (ID 46221983, pp. 11/15)

NoO mais, presentes 0s pressupostos para a valida constitui¢do e regular desenvolvimento da relacdo
processual, passo ao exame da matéria de fundo.

Nestes autos, persegue o requerente a condenagdo dos requeridos: 1) ao cumprimento de obrigactes de
ndo fazer, consistentes: 1.1) na abstencdo de comercializac&o de aparelhos celulares que disponham de
identificador de canal chamador que se utilize da tecnol ogia exposta na Carta de Patente n° 92026249-9; e
2) na suspensdo dos servicos referentes aidentificacdo do canal chamador; 3) na abstencéo de utilizacéo e
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divulgacéo damarca“BINA” ou termos semelhantes. E 2) ao pagamento de indenizag&o “ correspondente
as rendas mensais que vém auferindo pelos servicos denominados de identificacdo de chamadas, sob
qualquer denominacéo” . Subsidiariamente a pretensdo estampada no item “ 2", postul ou-se a fixacédo da
condenagdo no percentual equivalente a 75% sobre todo o montante arrecadado pelas requeridas “ em face
da indevida exploracdo dos servicos de identificacdo de chamadas”.

Contrastadas as pretensdes pelas requeridas, erige-se a ponto controvertido aidentidade (ou néo) entre a
tecnologia aplicada ao sistema de identificacdo de chamadas da telefonia mével (celular) e aquela objeto
da Carta de Patente n° 92026249-9.

Cuidando-se de controvérsia umbilicalmente ligada a seara técnica, foi produzida prova pericial, nos autos
do processo de n° 038204-13.2001.8.07.0001, conexo a este, que passou aintegrar esta demanda, eis que
produzida sob o crivo do contraditério e entre as mesmas partes. O Laudo € aguel e que repousa no 1D
96793780, pp. 2/94, bem como a resposta as impugnacdes que Ihe foram enderecadas, nagueles autos,
estas napecade ID 96793779.

Daguele Laudo, podem-se colher os seguintes excertos:

“29 — Queira o Perito informar se na tecnol ogia objeto do pedido de patente US4914689 é compativel
com telefone Celular ou somente com telefone fixo?

A U$4914689 aplica-se somente a telefonia fixa, assim como todas as tecnol ogias desvendadas pelas P
7704466, Pl 8004209, Pl 8106464, Pl 8303655, Pl 8706064 e Pl 9202624-9 [patente da requerente].

A ldentificagcdo do nimero chamador em sistemas moveis segue especificactes proprias dos sistemas
maoveis como, p. ex., GSM, WCDMA, LTE, etc.

()

35 — Queira o senhor Perito informar se atecnologia objeto da PI9202624-9 vem sendo utilizada
largamente pelas empresas de tel ecomunicacdes no Brasil?

N&o é de meu conhecimento a existéncia de centrais el etromecani cas sedo utilizadas em escala comercial
atualmente que utilizem o objeto da P19202624-9, que € um equipamento composto por trés elementos

construidos em técnica digital e analogica (UC, UCCD e UR), que visa eletronizar/modernizar centrais
eletromecanicas para possibilitar a prestacéo de servicos existentes em centrais CPA. (...)

()

18 — E correto afirmar que o equipamento objeto da P19202624-9 tem aplicacio restrita a centrais
teleféni cas el etromecanicas e atelefones fixos, isto €, aqueles que sdo ligados permanentemente as
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respectivas centrais de comutacéo tel efonica por meio de linha de dois condutores paralelos, comumente
designados como fios ‘a’ e ‘b’ ? Caso discorde, favor justificar.

Sim

19 - Queiraoi. Perito esclarecer o que sdo as ‘ centrais inteligentes (CPA)’ e as ‘centrais
eletromecénicas’.

CENTRAL ELETROMECANICA Central telefonica cujos 6rgdos de controle e comutacdo se baseiam
em chaves acionadas €l etricamente conhecidas como relés, promovendo assim a interconexdo automatica
entre dois assinantes interessados em se comunicar. Os seletores de elevacdo e giro, as centrais
pentaconta, os relés crossbar e ESK sdo exempl os de tecnol ogias empregadas nestas centrais. Essas
centrais dispensavam o operador/tel efonista para completar uma ligagéo, a pessoa que desejasse telefonar,
acionava mecaniSmos gque enviavam sinais elétricos a central automatica, ligando seu aparelho ao telefone
da pessoa com quem desgjava falar sem a gjuda das tel efonistas. Foram inicialmente substituidas pelas
centrais Cross Bar (' Barras cruzadas’, também eletromecanicas). A partir dos anos 70 as empresas de
telefonia passaram a utilizar Centrais Digitais, também chamadas CPA (' Central de Programa
Armazenado’). As CPA's sdo verdadeiros computadores especificos para afungdo, e trabalham com um
software interno para execucao das operagoes inerentes:. interligar (comutar) terminais, executar controle,
teste e gerenciamento do hardware, servigos adicionais (identificacgo de chamadas, transferéncia de
chamadas, ligagGes simultaneas, etc.) aos clientes.

CENTRAL INTELIGENTE (CPA) No contexto de um sistema telefénico, central digital é aquelaem que
a comutacao de circuitos ocorre pela comutacéo temporal de sinais digitais. As centrais digitais evoluiram
a partir das centrais anal 6gicas com uma transformacao iniciada no nicleo das centrais, pela substituicdo
de componentes el etromecani cos por processadores digitai s estendendo-se a outras areas periféricas das
centrais, dando origem as centrais digitais controladas por programa armazenado (CPA).

()

22 —E correto afirmar que, em uma rede telefénica movel, sga GSM, WCDMA ou LTE, o terminal
movel se comunica com a estacdo rédio base viainterface de ar, utilizando um protocol o especifico para
este segmento da rede, e este € um protocolo internaciona que segue especificacdes do GSM, WCDMA
OuLTE?

Sim. O terminal movel se comunica com a estacdo radio base viainterface de ar, utilizando um protocolo

especifico para este segmento da rede, e este € um protocolo internacional que segue especificacfes do
GSM, WCDMA ou LTE.” (s.9.)

Acercadainventividade da patente assinalada, assim se manifestou o nobre perito judicial:

“8 - A vista daresposta aos quesitos 5 e 6 acima, se é correta a afirmagdo feita ao parecer do INPI de que
a Pl 8803737 ndo invalida a novidade da Pl 9202624-9 (fls.2367)?

Sim, é correto afirmar que a Pl 8803737 ndo invalida a novidade da Pl 9202624-9. Ressaltamos que a Pl

8803737, em conjunto com outras tecnol ogias do estado da M Sc in Operational Telecommunication —
CREA n° 901009416 | ctarcione@hotmail.com — 61.9.8401.8315 L uiz Catarcione 8 técnica como, por
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exemplo, Pl 8106464 (substituicdo do sinal MFC A3 pelo sinal A5), Pl 8706064 (uso de DTMF para
transferir aidentidade do chamador para uma unidade remota instalada na casa do assinante chamado)
invalidam a atividade inventiva da Pl 9202624-9, umavez que a Pl 9202624-9 é uma justaposi¢cdo de
caracteristicas das Pl 8106464, Pl 8706064 e Pl 8803737 sem apresentar nenhum efeito novo. Nesse
ponto, vale observar colocagao feita na sentenca que decretou a nulidade da patente em 04.10.2017, na
gual se afirma que ‘ diferenciar-se de anterioridades significa apenas que a Pl 9202624-9 é nova, mas ndo
gue, diante do estado da técnica (todo o conhecimento disponivel no momento do depésito, em seu
conjunto), possua atividade inventiva (...) A patente do PBX-KAN (Pl 8803737) n&o antecipa totalmente
a Pl 9202624- 9, que, portanto, possui novidade. Todavia, é inequivoco para este Juizo que, diante do
estado da técnica vigente (representado por todas as tecnol ogias e conceitos entdo conhecidas sobre
unidades e centrais tel efonicas, identificadores de chamadas etc.), ndo houve atividade inventiva na
elaboracdo da Pl 9202624-9" (processo n° 0513356- 94.2004.4.02.5101).

()

48 — Podemos considerar ent&o que, por ter sido pleiteado em umareivindicagdo independente da
P19202624-9 *aidentificacdo do nimero do assinante chamador’ € uma das caracteristicas especiais da
invencdo? Em caso negativo, favor justificar.

N&o. Somente sdo reivindicaveis solucdes técnicas. ‘A identificacdo do nimero do assinante chamador’
ndo pode ser reivindicado por se tratar de um conceito abstrato e ndo uma solugéo técnica. Utilizando-se
uma anal ogia gue guarda pertinéncia com o atual momento, ndo pode ser patenteada ‘ a cura da covid-19’
mas apenas 0 medicamento com aformulacdo A+B+C produzido pelo método X+Y que cura a covidl9.
Portanto, ‘aidentificacdo do nimero do assinante chamador’, apesar de mencionada em uma
reivindicacdo independente, ndo € patentedvel . Patenteiam-se solugdes técnicas, e ndo conceitos ou ideias
abstratos.

()

13 —Queiraoi. Perito informar se o conceito (abstrato) de ‘identificacdo de chamadas’ é patenteavel.

Cabe apenas Legidativo estabelecer as normas ‘in abstrato’ e ao Judiciério interpreta-las sob risco de
usurpacdo de competéncia. Mais disso, 0s conceitos sdo explicitados de acordo com alei vigente ao
tempo do ato. Destafeita, hoje, patentedvel é tudo aquilo que esta disposto naLei n°® 9.279, de 14 de maio
de 1996, capitulo |1 — da Patenteabilidade, Secéo | — Das Invencdes e dos Modelos de Utilidade
Patentedveis. E, ndo sera patenteavel o queincidir naregrado art. 18 dareferidaLel. (...) Portanto, o
conceito (abstrato) de ‘identificacdo de chamadas', puro e simples que ndo siga os ditames descritos na
Lei n°9.279, de 14 de maio de 1996, ndo é patentedvel.

()

136 — Podemos concluir entdo gque, pel os ensinamentos fornecidos pel as anterioridades Pl 8106464-0, Pl
8803737-1 e US4914689, ndo seria obvio para um técnico no assunto chegar a Pl 9202624-9? Em caso
negativo, favor justificar. Ja nos manifestamos sobre anterioridades nos quesitos 39, 40 e 41 e sobre
‘técnico no assunto’ nos quesitos 66 e 67. N&o. A atividade inventiva € aferida em relacéo ao estado da
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técnica. Deve-se analisar 0 objeto em relacdo a tantas anterioridades quantas forem necessérias para se
determinar se este objeto possui, ou ndo, atividade inventiva. Conforme consta no Parecer/INPI asfls.
220/224 do processo n° 0513356- 94.2004.4.02.5101. Mais disso, como aposto na carta do préprio Autor
da Pl 9202624-9, Sr. Nélio, asfls. 945/952 e 1089/1096 dos presentes autos, relatando a ‘ Historiado
Bina areferida patente possuia técnicaja de dominio mundial. Outrossim, a Pl 9202624-9 foi anulada
por sentenca a partir da data do depdésito, conforme transcricdes abaixo: Sentenca, fls. 3554, do processo
n° 0513356-94.2004.4.02.5101:

‘2 - Julgo PROCEDENTE o pedido formulado na acéo principal, naformado art. 487, | do Codigo de
Processo Civil, para decretar a nulidade da patente de invengdo Pl 9202624- 9, de titularidade da Ré
Lune, apartir da data do depdésito (art. 48 daLPI), devendo o INPI promover as anotacOes e respectiva
publicacdo na Revista da Propriedade Industrial.’

Por fim, a Pl 9202624-9 foi revogada justamente por falta de suficiéncia descritiva o que impede que um
técnico no assunto sgja capaz de reproduzi-la. Caso subsistam duvidas sobre suficiéncia descritiva,
acostamos ao presente Laudo Pericial, tese de Doutoramento apresentada por Pedro Leal de Lima Soares
a0 Programa de Doutorado em Propriedade Intelectual e Inovagdo, da Divisdo de Pos- Graduacdo e
Pesquisa, Instituto Nacional da Propriedade Industrial - INPI, como requisito parcial para obtencéo do
titulo de Doutor em Propriedade Intelectual e Inovagdo, Rio de Janeiro, 2019.”

Ao fim, o nobre perito foi categ6rico, ao afirmar que:

“50 - Queirao i. Perito informar se 0s equipamentos e/ou processos aplicados pela Telefénicaem seu
sistema de telefonia movel violam as reivindicacdes da patente Pl 9202624-9?

Por tudo respondido nos quesitos anteriores, 0s equipamentos e/ou processos aplicados pela Telefonica
em seu sistema de telefonia movel ndo violam as reivindicagOes da patente Pl 9202624-9.” (s.9.)

As conclusdes as quais chegou o perito foram impugnadas pela requerente e por aquele
pormenorizadamente respondidas.

Nesse descortino, em que pese o esmero com que arequerente defende sua tese, ainda que se abstraisse o
temarelativo ainvalidade do registro da patente em relevo, reconhecida, em primeirainstancia, pela
Justica Federal, o sistema de operacao das centrais tel efonicas atualmente diverge profundamente daquele
em raz&o do qual se concebeu a patente, razéo pela qual concluo que a tecnologia reclamada ndo se aplica
aos sistemas tel ef 6nicos gerenciados pel os litisconsortes passivos. Nao ha ato ilicito e, por conseguinte,
ndo ha valores a serem indenizados.

Mencdo final fagco em relacéo ao pleito de “reserva de honorérios sucumbenciais’, deduzido nas pegas de
IDs 49696200 e 56688966. Neste particular, pontuo que toca ao Juizo fixar a verba honoraria
sucumbencial; e unicamente isso. A defini¢ao acerca da distribuic¢&o proporcional entre procuradores
diversos que tenham atuado em favor de cada uma das partes é algo a ser definido extrajudicialmente
entre os interessados. Havendo lide, a definicdo demandara a propositura de demanda auténoma para
tanto. Ressalto, por oportuno, que ndo se trata da hipétese inscritano art. 22, § 4° do EOAB (Lel n°
8.906/94), em que apenas um patrono atuou ao longo de todo o processo, em favor de alguma das partes.
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As disposicdes inscritas nos arts. 24 e 25, também referidos pelo i. peticionante estampam preceitos
genéricos, que ndo representam silogismo (subsungdo) entre os fatos enunciados e a pretensdo de
“reserva’.

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidosiniciais. RESOL VO, pois, alide com exame
do mérito, naformado art. 487, 1, do CPC.

Custas pelarequerente.

No atinente aos honorérios advocaticios sucumbenciais, ndo houve provimento jurisdicional

condenatdrio. Paralelamente, volto os olhos para a peca de ingresso, na qual constato que o valor entdo
atribuido a causa forade R$ 5 mil, o qual, ainda que corrigido monetariamente, considerando a
complexidade da causa e o tempo de curso da demanda, tomado como parametro para afixagdo a verba
em relevo, resultariaem valor irrisorio. Nesse panorama, FIXO os honorarios advocaticios sucumbenciais
no valor equivalente aR$ 25 mil (vinte e cinco mil reais), com amparo no art. 85, § 8°, do CPC. Este
montante sera atualizado com aincidéncia de correcdo monetaria (INPC) e juros de mora, estes ataxa de
1% (um por cento) ao més, ambos a contar da publicacdo desta Sentenca.

Transitada em julgado, arquivem-se com os registros de estilo.

Sentenca registrada el etronicamente. Publigue-se. Intimem-se.

CARLOSEDUARDO BATISTA DOSSANTOS
Juiz de Direito

* Documento datado e assinado €l etr onicamente*

1) -NUumero do documento: 21092815053648400000097235864

T i https://pje.tjdft.jus.br:443/consultapublica/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21092815053648400000097235864 .
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