(e DER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

PROCESSO N°: 0800111-55.2021.8.18.0060

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)
ASSUNTO(S): [Protesto Indevido de Titulo, Indenizacédo por Dano Material,
Empréstimo consignado]

AUTOR:

REU: BANCO ----mmmmemmeeeeee

SENTENCA

Vistos, etc.,

Trata-se de ACAO ANULATORIA DE NEGOCIO JURIDICO c.c.

RESTITUIQAO DE VALORES, DANOS MORAIS e ANTECIPA(;AO DE TUTELA
INAUTIDA ALTERA PARTE para SUSPENSAO DE DESCONTOS INDEVIDOS |,
envolvendo as partes em epigrafe, devidamente qualificadas.

A parte autora objetiva a devolugéo de parcelas debitadas em seu

beneficio, referentes a empréstimo consignado que alega nao ter efetuado, bem
como, 0 pagamento de indenizagdo por danos morais.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, defiro pedido de justica gratuita.

Com o advento do novo cédigo de processo civil, em homenagem aos

principios da celeridade e economia processual, ampliaram-se as hip6teses de
improcedéncia liminar do pedido, possibilitando sua incidéncia, inclusive, na
ocorréncia de prescricdo ou decadéncia, é o que dispde o art. 332, em seu § 1°, do
CPC: “§ 10 O juiz também podera julgar liminarmente improcedente o pedido se
verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescrigdo”.

Trata-se de decisdo que resolve 0 mérito da demanda, nos casos em
gue a improcedéncia possa ser verificada desde j4, mesmo antes da cita¢éo do réu.

De limiar, impende esclarecer que, quando se fala no instituto da

prescricéo, o primeiro passo a ser analisado é quando se inicia a contagem do prazo
prescricional: se da data da lesdo — doutrina objetiva - ou da data do conhecimento
do fato por parte do titular lesado — doutrina subjetiva.

O Cadigo Civil de 2002, tal qual o de 1916, perfilha a doutrina de
natureza objetiva, adotando a data da lesé@o de direito, a partir de quando a acao

pode ser ajuizada, como regra geral para o comec¢o da prescricao, ressalvando os
demais casos em dispositivos especiais. Desta forma, ndo se deve adotar a ciéncia
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do dano como o termo inicial do prazo se a hipétese concreta ndo se amolda nas
excecoes.

Registre-se que a adoc¢ao expressa da concepc¢ao subjetivista como

regra sempre impingiria o 6nus da prova da data exata do conhecimento da violagéo
a alguma das partes ou até a terceiros. Poderiam surgir dificuldades e prejudicar a
seguranca juridica que busca o instituto da prescrigcéo.

Em nosso direito, quando a lei pretende que o termo a quo seja o da
ciéncia do fato, o faz expressamente, como o fez no art. 206, §1°, Il, “b”, do Cddigo
Civil. As hipoteses sao excepcionais, pela inseguranca que tais disposi¢cdes podem
acarretar para a estabilidade das relages.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica possui

diversos_precedentes:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO
DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA

DE INTIMACAO DA CVM. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO E
FUNDAMENTO INATACADO. PRESCRICAO. MARCO

INICIAL. DOUTRINA OBJETIVA. DATA DA LESAO. PRAZO.
ILICITO CONTRATUAL (ART. 205 DO CODIGO CIVIL).
PRECEDENTES. SENTENCA PENAL CONDENATORIA.

ART. 200 DO CODIGO CIVIL. MERITO. REEXAME DE
MATERIA CONTRATUAL E FATICA DA LIDE. SUMULAS 5 e

7 DO STJ. 1. (...) O Cddigo Civil de 2002, assim como o fazia o
de 1916, adota orientacdo de cunho objetivo, estabelecendo a
data dalesdo de direito, a partir de quando a agcdo pode ser
ajuizada, como regra geral para o inicio da prescricao,
excepcionando o0s demais casos em dispositivos
especiais. Assim, ndo se deve adotar a ciéncia do dano
como o termo inicial do prazo se a hipétese concreta nao
se enquadra nas excecOes. Precedentes. 5. O prazo de
prescricdo de pretensdo fundamentada em ilicito contratual,
ndo havendo regra especial para o contrato em causa, € 0
previsto no art. 205 do Cédigo Civil. Precedentes. 6. Nao corre
0 prazo de prescri¢do no tocante a parte do pedido indenizatério
cuja causa de pedir é conduta em persecucao no juizo criminal
(Cddigo Civil, art. 200). Precedentes. (...) (REsp 1280825/RJ,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em

21/06/2016, DJe 29/08/2016).”

“TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA ELETRICA. CORRECAO MONETARIA.
PRESCRICAO. CORRECAO MONETARIA SOBRE O
PRINCIPAL. RESP 1.003.955/RS E RESP 1.028.592/RS,
SUBMETIDOS AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. 1. A

Primeira Sec¢do do STJ, por ocasido do julgamento do REsp
1.003.955/RS e do REsp 1.028.592/RS, ambos de relatoria da
Ministra Eliana Calmon, pelo rito previsto no art. 543-C do CPC,
pacificou o entendimento acerca das questfes relativas as
diferencas da correcdo monetaria sobre os créditos de
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empréstimo compulsério. 2. Em relacdo ao termo a quo da
prescricdo da pretensdo as referidas diferencas, adotou-se o
posicionamento de que "o termo inicial da prescricdo surge
com o nascimento da pretensdo (actio nata), assim
considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo.
Conta-se, pois, 0 prazo prescricional a partir da ocorréncia da
lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do
direito. Assim: a) quanto a pretenséo da incidéncia de correcéo
monetaria sobre os juros remuneratoérios de que trata o art. 2°
do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do
consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o
pagamento da respectiva parcela, mediante compensacao dos
valores nas contas de energia elétrica; b) quanto a pretensao
de correcdo monetéria incidente sobre o principal (item 2), e
dos juros remuneratdrios dela decorrentes (item 4), a leséo ao
direito do consumidor somente ocorreu no momento da
restituicdo do empréstimo em valor "a menor". Considerando
gue essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos
créditos em acdes da companhia, a prescricdo teve inicio na
data em que a Assembleia-Geral Extraordinaria homologou a
conversao a saber: a) 20/04/1988

- com a 722 AGE - 12 converséao; b) 26/04/1990 — com a 822
AGE - 22 conversdao; e c¢) 30/06/2005 - com a 1432 AGE - 32
conversao. (...) 5. Agravo regimental de Calcados Reifer Ltda.
desprovido. (AgRg no REsp 1030524/RS, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em

18/02/2016, DJe 24/02/2016).”

Diante dessas consideracdes, na hipétese solvenda, o termo inicial da

contagem do prazo prescricional € 0 momento em que houve o primeiro desconto,
nascendo, nesse &timo, a pretensdo da declaragdo de nulidade dos supostos
empréstimos consignados fraudulentos.

Por outro lado, o prazo prescricional da acao ordinaria por cobranca

indevida de valores referentes a servi¢gos ndo contratados, como no caso dos autos,
€ o0 previsto no art. 206, 83°, IV, do Cédigo Civil, ou seja, 3 (trés) anos, ndo havendo
que se falar na aplicacdo do prazo geral previsto do art. 205 do CDC, o qual somente
se aplica as acdes em que se discute reparacdo de danos causados por fato do
produto ou do servico.

Frise-se que nem todos os conflitos de interesse ocorrido no a&mbito

de relagcBes contratuais regidas pelo Codigo de Defesa do Consumidor podem ser
enquadrados como dizendo respeito a vicio ou defeito do produto ou servico, de
modo a ensejar a incidéncia.

Nesse diapaséo, é a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“‘RECURSO ESPECIAL N° 1.668.262 - MS (2017/0092738-7)
RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE : PARANA BANCO S/A ADVOGADOS :

MILTON LUIZ CLEVE KUSTER E OUTRO (S) - PR007919
MARCIO ALEXANDRE CAVENAGUE - PR027507

RECORRIDO : APRICIO MARTINEZ ADVOGADOS :
JOSIANE ALVARENGA NOGUEIRA - MS017288 ALEX
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FERNANDES DA SILVA - MS017429 RECURSO ESPECIAL.
REPETICAO DE INDEBITO. PRESCRICAO. ART. 27.
INAPLICABILIDADE. PRAZO PRESCRICIONAL TRIENAL.

PRETENSAO DE RESSARCIMENTO DE
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. RECURSO PROVIDO. 1.

E assente na Jurisprudéncia desta Corte Superior que o prazo
quinquenal previsto no artigo 27 do Codigo de Defesa do
Consumidor somente se aplica as acbes em que se discute
reparacdo de danos causados por fato do produto ou do
servico, 2. Conforme jurisprudéncia sedimentada no
Superior_Tribunal de Justica, 0 prazo prescricional no
tocante a discussfes acerca da cobranca de valores
indevidos pelo fornecedor é o trienal, contido no art. 206, §
3°, 1V, do CC/02. (...) (STJ - REsp: 1668262 MS

2017/0092738-7, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Data de Publicagao: DJ 01/06/2017).” (Grifo Nosso)

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO
COM O ENTENDIMENTO PRECONIZADO POR ESTA

CORTE. SUMULA 83/STJ. 1. De acordo com a jurisprudéncia
desta Corte, incide a prescricédo trienal, a teor do art. 206, 8
3°, 1V, do CC, na acao de repeticdo de indéhito por cobranca
indevida de valores referentes a servigos ndo contratados com
empresa de telefonia. Precedentes. 2. Agravo regimental nédo
provido. (AgRg no AREsp n. 672.536/RS, Relator o Ministro
Luis Felipe Salomao, DJe 16/06/2015).” (Grifo Noss0)

“CONSUMIDOR E PROCESSUAL. ACAO DE REPETICAO

DE INDEBITO. COBRANCA INDEVIDA DE VALORES.
INCIDENCIA DAS NORMAS RELATIVAS A PRESCRICAO

INSCULPIDAS NO CODIGO CIVIL. PRAZO ESPECIAL.
PRESCRICAOTRIENAL.PRETENSAODE
RESSARCIMENTO DE ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. 1.

O diploma civil brasileiro divide os prazos prescricionais em
duas espécies. O prazo geral decenal, previsto no art. 205,
destina-se as acdes de carater ordinario, quando a lei ndo
houver fixado prazo menor. Os prazos especiais, por sua vez,
dirigem-se a direitos expressamente mencionados, podendo
ser anuais, bienais, trienais, quadrienais e quinquenais,
conforme as disposi¢c@es contidas nos paragrafos do art. 206.
2. A discusséo acerca da cobranca de valores indevidos
por parte do fornecedor se insere no ambito de aplicacéo
do art. 206, § 3° IV, que prevé a prescricao trienal para a
pretensdo de ressarcimento de enriguecimento sem causa.
Havendo regra especifica, ndo ha que se falar na aplicacéo do
prazo geral decenal previsto do art. 205 do CDC. Precedente.
3. A incidéncia da regra de prescricdo prevista no art. 27 do
CDC tem como requisito essencial a formulacao de pedido de
reparacdo de danos causados por fato do produto ou do
servico, 0 que ndo ocorreu na espécie. 4. O pedido de repeti¢céo
de cobranca excessiva que teve inicio ainda sob a égide do
CC/16 exige um exame de direito intertemporal, a fim de aferir
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a incidéncia ou néo da regra de transicao prevista no art. 2.028
do CC/02. 5. (...) 7. Recurso especial ndo provido. (REsp n.
1.238.737/SC, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 17/11/2011).” (Grifo Noss0)

Ressalto que o fato do empréstimo dos autos ter gerado

consequéncias sucessivas com as parcelas descontadas ao longo de 72 (setenta e
dois) meses néo altera 0 marco inicial da prescricdo definido no artigo supracitado,
visto que, o termo inicial de incidéncia do referido lapso prescricional € a data que a
primeira prestacdo foi debitada dos proventos da parte autora. N&do € crivel, para
dizer o minimo, que a parte requerente ndo soubesse que estavam ocorrendo 0S
descontos. Ao contrario, as maximas da experiéncia permitem formacdo de
convencimento do contrario. Se a parte agiu com desidia e nada percebeu durante o
lapso prescricional de 03 (trés) anos e/ou ainda permaneceu inerte por mais tempo
apos a finalizacdo do desconto, ndo pode ter sua incuria tutelada.

Da andlise dos autos, percebe-se que a agdo em comento fora

ajuizada em 19/02/2021, conforme se infere da data informada no sistema PJE.
Assim, do inicio da contagem do prazo trienal, que deve ser a partir da data do
primeiro desconto (09/11/2017), decorreram mais de 03 (trés) anos, ultrapassando o
lapso prescricional estabelecido no art. 206, §3°, inciso IV, do Cddigo Civil, restando-
se prescrita, portanto, a pretensao autoral.

Diante do exposto, JULGO liminarmente improcedente o pedido, com

resolucdo de mérito, pela ocorréncia da prescri¢do, nos termos do artigo 332, § 1°,
do Cadigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios por conta do rito.
Apos o transito em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

LUZILANDIA-PI, 27 de julho de 2021.

Juiz(a) de Direito da Vara Unica da Comarca de Luzilandia
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