Poder Judiciario
Comarca de Goiania

162 Vara Civel e Ambiental

Processo n. 5618970-65.2019

SENTENCA

EIRELI, qualificada nos autos, ajuizou a presente acao de
cancelamento de negativagcdo e protesto cumulada com

reparacdo de danos em desfavor de - ME e

LTDA, também qualificados.

A empresa autora afirma atuar “no
mercado de empilhadeiras, locando tais equipamentos,
prestando servico de manutencao e fazendo venda de
pecas/ferramentas correlatas”, necessitando manter o bom
nome para firmar contrato de prestacao de servigcos com outras
empresas, as quais exigem, como condicdo para contratacao,
a comprovacao da liquidez, “por meio de consultas de protesto

e negativagbes’.

Alega que, ao negociar com um de
seus clientes, o qual realizou a consulta de seu CNPJ junto aos
orgaos de protecao ao credito, tomou conhecimento de que seu

nome estava negativado.

Informa que, ao diligenciar a fim de
verificar a veracidade da informacdo, constatou que sofreu

varios protestos e negativacbes em decorréncia do suposto
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inadimplemento de duplicatas mercantis emitidas em seu nome

de forma fraudulenta.

Relata que, segundo informacdes
retradas das certiddes de protestos, figura como
credora/emitente dos titulos a empresa Rogerio Rodrigues
Santos — ME, aparentemente, uma oficina automotiva,
e como favorecida a segunda ré, Ltda, que recebeu os

titulos por meio de endosso translativo.

Acrescenta que a segunda requerida
levou as duplicatas a protesto, utilizando dos servigcos do
, que as apresentou perante o cartério por meio de

endosso-mandato.

Explica que, embora nao tenha
conseguido acesso as duplicatas protestadas, seu contador
descobriu, através do sistema por ele utilizado, que o primeiro
réu havia emitido 6 (seis) notas fiscais em seu nome (de
nameros 109, 116, 122, 126, 132, e 134), cuja soma totaliza R$

128.620,00 (cento e vinte e oito mil, e seiscentos e vinte reais).

Diz que as notas fiscais nao
especificam detalhadamente os servicos prestados, apontando
de forma genérica que os valores nelas descritos se referem ao

pagamento de “mé&o de obra”.

Garante nao ter realizado nenhuma
transacao comercial com as requeridas que pudesse justificar a

emissao dos titulos.

Ressalta que a segunda ré, ,

esta situada em Maraba/PA, e estranha o fato de a primeira
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requerida ter procurado uma empresa localizada em cidade téao

distante para endossar os titulos.

Assinala que o fato de os protestos
terem sido realizados por indicacéo evidencia que as requeridas
nao possuem duplicatas com aceite, nem documentos que

comprovem o seu lastro.

Sustenta que a conduta das
requeridas causou prejuizos a sua imagem e as suas atividades

comerciais.

Discorre acerca da responsabilidade
solidaria das requeridas pelos danos extrapatrimoniais sofridos

pela empresa autora.

Expde suas razoes de direito, e
pugna pela concesséo de tutela de urgéncia para determinar o
cancelamento dos protestos, ou a suspenséo de seus efeitos,
vedando, ainda, a emissao de novas duplicatas pelas
requeridas, bem como a promoc¢ao de novos protestos ou

cobrangas.

Pleiteia, outrossim, a expedicéo de
oficio ao , a fim de que também se abstenha de realizar
protestos e cobrancas em seu desfavor, com base em titulos em

que figurem como credoras as empresas requeridas.

Ao final, requer seja reconhecida a
nulidade dos titulos e notas fiscais emitidos e protestados pelas
requeridas, confirmando a tutela provisoria de urgéncia

concedida, bem como a condenacdo das requeridas ao



Poder Judiciario
Comarca de Goiania

162 Vara Civel e Ambiental

pagamento de indenizacdo por danos morais, no valor de R$
20.000,00 (vinte mil reais).

Postula, ainda, a exibicao, pelas
requeridas, de todas as duplicatas, protestadas ou nédo, emitidas

por elas em seu desfavor.
Juntou documentos.

Tutela provisoria de urgéncia

concedida nos eventos 5 e 31.

A segunda requerida,
Ltda., compareceu no evento 38, negando a fraude
alegada pela autora, e pugnando pela reconsideracédo da

deciséo que concedeu a tutela de urgéncia.

Na oportunidade, acostou diversos
documentos a fim de demonstrar a existéncia das negociacfes

gue deram origem as notas ficais e duplicatas protestadas.

Explica que os titulos foram cedidos a
ela pela primeira ré por forca do contrato mercantil firmado entre
em 15 de marco de 2018.

Diz que, ao contrario do que foi
alegado na peticao inicial, a autora mantém relacdo comercial

com a primeira requerida desde 06 de junho de 2019.

Garante que “todas as transagdes de
adiantamento de recebiveis realizadas pela Segunda
Requerida em favor do Primeiro Requerido, mediante endosso
de duplicadas mercantis emitidas por este ultimo contra a
Requerente, foram previamente CONFIRMADAS pela
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Requerente”, através do e-mail financeiro@ .com.br,

tanto pelo s6cio e administrador da empresa na época, quanto

pelo responsavel financeiro.

Lembra que o e-mail citado também
foi utilizado pela empresa autora para pedir prorrogacado do
prazo de pagamento algumas duplicatas, que foram

devidamente quitadas.

Assim, requer a revogacao da liminar,
a fim de libera-la para realizar as cobrancas dos demais titulos

inadimplidos pela requerente.

A autora compareceu no evento 44,
manifestando acerca do pedido de revogac&o da liminar e

documentos juntados pela segunda ré no evento 38.

Sustenta que o e-mail utilizado para
confirmar as transacdes foi criado por um ex-empregado da
empresa, Sr. , 0 qual, ap6s ganhar confianca do atual
sécio unitario da Eireli — ME, sr. , Se aproveitou

para praticar diversas fraudes em nome da sociedade.

Informa que decidiu juntar
esforgcos com para criar a empresa, todavia, alegou que
ndo poderia figurar como so6cio no contrato social, pois nao
possuia capital suficiente, bem como a fim de evitar a pratica de
concorréncia desleal com seu antigo empregador, indicando no
seu lugar a Sra. , Sua namorada e, posteriormente, o Sr.

, Seu sobrinho.

Alega que, ap0s ganhar a confianca
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do sr. , “o sr. criou o dominio dos e-mails da
: cuidando, a época, do dominio
financeiro@ .com.br.”

Aduz, contudo, que, posteriormente,
0 sr. ‘passou a executar fraudes na modalidade de
estelionato, praticando diversas condutas reprovaveis”, razao

pela qual registrou boletim de ocorréncia em desfavor dele.

Ressalta que “os nomes dos demais
envolvidos no referido e-mail foram usados de forma
fraudulenta pelo Sr. , que, para dar maior credibilidade
as informacdes ali repassadas. Desta forma, utilizava-se de
nomes de empregados e inclusive o ex-Sécio Sr. , da

Requerente para tanto.”

Afirma ndo saber “se efetivamente, o
Sr. , dono da teve participagdo” nos atos

fraudulentos praticados por

Advoga que os titulos carecem de
validade juridica, vez que emitidos de forma unilateral, sem

causalidade, e desprovidos de aceite.

Assim, requer a manutencgao da
liminar, vez que os e-mails de confirmacdo foram respondidos
por pessoa que ndo tinha poderes para tanto, e que possui um

extenso histérico de fraudes.

Designada audiéncia de conciliacao,

nao houve autocomposicao (evento 43).

A segunda ré apresentou

contestacao, acompanhada de documentos, no evento 45.
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Impugna, inicialmente, o valor dado a

causa pela autora.

No mérito, sustenta, em sintese, a
validade das duplicatas emitidas em desfavor da requerente, e

a regularidade dos protestos e das negativacoes.

Salienta que as vendas e servicos
foram comprovadas pelos documentos juntados no evento 38,
gue demonstram, inclusive, o pagamento de alguns titulos pela

requerente.

Reitera que todas as transacdes
representadas pelas duplicatas levadas a protesto foram
confirmadas através do departamento financeiro da autora,
tendo havido, portanto, o aceite presumido, o que também

evidencia a validade das duplicatas.

Justifica que o protesto dos titulos
apos o inadimplemento dos valores neles descritos constitui

exercicio regular de direito.

Defende a inoponibilidade das
excecOes pessoais havidas entre o sacador e 0 endossante

perante a endossatéaria de boa-fé.

Questiona a conduta da autora, que,
inicialmente, alegou que desconhecia as Requeridas, mas,
posteriormente, apds a juntada das provas de existéncia da
relacdo juridica entre as partes, sustentou ter sido vitima de
estelionato praticado por um de seus ex-funcionario ou socio
oculto, juntando, para confirmar tal alegacdo, copia de um

boletim de ocorréncia registrado ap0s o ajuizamento da acao.
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Argumenta que, se houve alguma
fraude por parte do funcionario, a requerente agiu com desidia
e negligéncia na fiscalizacdo dos atos praticados pela pessoa
por ela escolhida, assumindo, dessa forma, o risco pela ma

gestédo, especialmente no seu departamento financeiro.

Impugna o pedido de indenizacéo,

pois nao praticou ato ilicito.

Por fim, requer seja afastada a sua

responsabilidade pelos danos alegados.

O primeiro réu, - ,

apresentou contestacdo no evento 48, alegando que, ao
contrario do que foi relatado na peticéo inicial, manteve relacao

comercial com a parte autora.

Explica que a requerente faz
manutencdo de veiculos, e terceiriza a prestacdo de varios
servigos para a primeira ré, a qual, consequentemente, emite
notas fiscais em nome da autora/contratante para receber o

valor correspondente.

Acrescenta que, como necessita de
capital de giro, desconta as duplicatas junto a segunda
Requerida, realizando o mesmo procedimento com outros
clientes, como é o caso da empresa , que loca veiculos

para a Secretaria de Seguranca Publica de Goias.

Diz que a alegacao de falta de aceite
nas duplicatas ndo deve prosperar, pois ele pode ocorrer de

varias formas, e, no caso, ele também ocorreu via e-malil
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corporativo, da area financeira da empresa, conforme

documentos carreados pela segunda requerida.

Sustenta que autora faltou com a
verdade ao negar que nunca manteve vinculo com a empresa
ré, pois existem outras negociacdes que foram corretamente

pagas pela por ela.

Defende a licitude das negativagdes e
0s protestos dos titulos inadimplidos, bem como a inexisténcia

de danos morais.

Por fim, requer a improcedéncia dos

pedidos formulados na peticao inicial.

Réplica as contestacdes juntadas pela

autora no evento 53.

Decisao exarada no evento 55,

acolhendo a impugnacao ao valor da causa.

Facultada a especificacao de provas,
a autora e a primeira ré se abstiveram de manifestar, ao passo
gue a segunda requerida pugnou pelo julgamento antecipado

do pedido.
E o relatério. Decido.

Presentes 0S pressupostos
processuais e as condicdes da acdo, analiso diretamente o

mérito da causa.

E cedigo que a duplicata é titulo de
crédito causal, e somente pode ser emitida com fundamento em

compra e venda de mercadorias ou prestacao de servicos (arts.
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2° e 20 da Lei 5.474/68), desvinculando-se do negdcio que Ihe
deu origem a partir do aceite, quando o devedor reconhece a

exatiddo do crédito e a obrigacédo de paga-lo.

A cobranca judicial da duplicata
mercantil sem aceite exige do credor o protesto, bem como a
exibicao de documento que comprove a entrega da mercadoria
ou a prestacdo de servico, conforme art. 15, I, Lei 5.474/68%.

Desse modo, a exigibilidade do
referido titulo pressupde o aceite do devedor ou, na falta deste,

a prova de entrega das mercadorias ou da prestacéo do servigo.

Ausente qualquer desses elementos, a

duplicata ndo constitui, por si sO, prova da divida.

No caso, inexiste controvérsia acerca

da emisséo e cobrancga das duplicatas pelas requeridas.

Além disso, o protesto dos titulos
foram comprovados pelos documentos que instruem a peticao
inicial.

E possivel verificar das certidées
fornecidas pelos Tabelionatos de Protesto e Registro de
Pessoas Juridicas, Titulos e Documentos da Comarca de

Goiania, que consta como apresentante das duplicatas

1, Art. 15 - A cobranca judicial de duplicata ou triplicata sera efetuada de conformidade com o processo

aplicavel aos titulos executivos extrajudiciais, de que cogita o Livro Il do Cédigo de Processo Civil, quando

se tratar:

[]

Il - de duplicata ou triplicata ndo aceita, contanto que, cumulativamente: a)

haja sido protestada;

b) esteja acompanhada de documento habil comprobatério da entrega e recebimento da mercadoria; e

c) o sacado ndo tenha, comprovadamente, recusado o aceite, no prazo, nas condicdes e pelos
motivosprevistos nos arts. 7° e 8° desta Lei.

protestadas o , € como credoras as requeridas
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( — Miami Car Nacionais e

Importados e Ltda.).

No entanto, embora a autora tenha
negado a existéncia de relacdo juridica com a primeira ré/
emitente das duplicatas, as provas juntadas pela segunda ré no

evento 38 demonstram o contrario.

Infere-se dos documentos em questéo

que, ao receber cada duplicata mediante endosso, a empresa
Ltda/endossatéaria, ora segunda ré, enviou e-mail ao
departamento financeiro da autora, a fim de confirmar a
existéncia de relacdo juridica entre a ela e a empresa

emitente/endossante ( - ), tendo recebido, na

ocasido, a confirmacao de todas as transacbes que deram

origem aos titulos.

Os mesmos documentos comprovam,
inclusive, que a autora efetuou o pagamento de varias
duplicatas, o que contradiz a afirmacéo dada por ela na peticéo
inicial de que nunca manteve relagcédo comercial com a primeira

requerente.

Outrossim, em que pese ter alegado
posteriormente que os e-mails de confirmacao das transacoes
teriam sido enviados por um ex-funcionario, que supostamente
teria se aproveitado da confianca nele depositada para aplicar
golpes na empresa, a requerente juntou, a fim de confirmar suas
assertivas, apenas um boletim de ocorréncia registrado pouco
antes do ajuizamento da acéo, documento que, por si sO, néo é
suficiente para desconstituir a vasta documentacéo colacionada

pela parte ré.
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Além disso, apesar de oportunizada a

producédo de outras provas, a autora ndo se manifestou.

Registro, ainda, que, mesmo que

tenha havido alguma negociacdo por parte do referido

funcionario ou soécio oculto da empresa autora, sem o0

conhecimento dos demais sécios, tal fato ndo exime a pessoa

juridica de cumprir a obrigacdo assumida perante terceiros de

boa-fé, pois, nesse caso, € de ser aplicada a teoria da

aparéncia.

O Tribunal de Justica de Goias

também compartilha 0 mesmo entendimento:

“APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DEBITOS C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS C/C TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA
ANTECIPADA. PROTESTO.
DUPLICATA _ MERCANTIL __ POR
INDICACAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. REJEITADO. PESSOA
JURIDICA. RELACAO COMERCIAL
HAVIDA _POR PESSOA QUE
DETINHA PODERES DE
REPRESENTACAO. TEORIA DA
APARENCIA. APLICACAO A
ESPECIE. PEDIDOS  INICIAIS
JULGADOS

IMPROCEDENTES.
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SENTENCA REFORMADA. 1.
ImpOese rejeitar a preliminar de
cerceamento de defesa, haja vista que
o cerne da matéria debatida trata
eminentemente de direito material,
sendo suficientes o0s documentos
acostados ao feito para elucidacao da
controvérsia. Incidente a espécie o
enunciado Sumular n° 28, desta Corte

de Justica. 2. Na hipétese dos autos,

deve-se aplicar a teoria da aparéncia,

de sorte a preservar a boa fé

contratual, notadamente porque a

pessoa fisica que firmou o termo de

responsabilidade levou a parte adversa

a crer_gue estava a se relacionar com

a pessoa juridica supostamente

contratante. Ademais, a subscritora do
pré-contrato detinha poderes de
representacdo da empresa autora,
diante de sua nomeacdo como
inventariante do sécio-administrador
majoritario da pessoa juridica, o qual
veio a Obito em data anterior ao inicio
da relacdo juridica estabelecida entre

as partes. 3. Considerando a boa-fé do

credor e a escusabilidade do erro na

confusdo entre a pessoa fisica/autora e

a pessoa juridica/ré, justifica-se a
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vinculacdo do protesto do débito a

empresa ré/recorrida, razdo pela qual a

reforma da decisdo recorrida, com o

julgamento de improcedéncia da

pretensdo inicial, € medida que se
impde. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E PROVIDA.” (TJGO,
Apelacéo Civel 5085538-
64.2019.8.09.0067, Rel.  Des(a).
CARLOS ROBERTO FAVARO, 12
Camara Civel, julgado em 25/01/2021,
DJe de 25/01/2021) (grifei)

Destarte, diante da comprovacao,
pelas requeridas, da existéncia de relacdo negocial entre a
empresa autora e a primeira ré, e, consequentemente da causa
juridica subjacente a amparar a emissao das duplicatas, ndo ha
gue se falar em inexigibilidade dos titulos, e, por conseguinte,
em licitude dos protestos e das negativagcdes deles

decorrentes.

Pela mesma razao, e considerando
gue nao restou comprovada a pratica de ato ilicito pelas
requeridas, é de ser rejeitado o pedido de indenizagcdo por

danos morais.
No mesmo sentido:

“APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C
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INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. NEGATIVACAO.
CADASTRO DE INADIMPLENTES.
ONUS PROVA. AUTOR NAO
DEMONSTROU SEQUER INDICIO
DO DIREITO ALEGADO. VINCULO E
DEBITO COMPROVADO PELO REU.
INEXISTENCIA ATO ILICITO. DANO
MORAL AFASTADO.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS
EXORDIAIS. 1. E legitima a
negativacao do nome da parte autora
no Orgado de protecdo ao crédito
guando comprovada a relagdo juridica
com a empresa ré e a existéncia de
débito em aberto, sendo improcedente
o pedido de declaracao de inexisténcia
de divida. 2. Ainda que seja invertido o
onus da prova, a autora nao fica livre
de demonstrar indicios, um inicio de
prova. Nao é uma regra absoluta, e sim
relativa de modo que, cuidando a parte
contraria.  de  demonstrar  fatos
desconstitutivos, e a autora ndo de
desincumbindo dos fatos constitutivos,
assume o0 risco do insucesso da
pretensdo. APELACAO
CIVEL CONHECIDA

E DESPROVIDA.” (TIGO, Apelacao
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(CPC) 5038459-93.2018.8.09.0174,
Rel. Des(a). AMARAL WILSON DE
OLIVEIRA, Senador Canedo — 12 Vara
Civel, julgado em 10/08/2020, DJe de
10/08/2020)

“APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. COMPROVACAO
DO CONTRATO EXISTENTE ENTRE
AS PARTES. PROTESTO DEVIDO.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS
EXORDIAIS. LITIGANCIA DE MA-FE
CONFIGURADA. INTELIGENCIA DO
ART. 80, INCISO II, DO CPC.

SENTENCA MANTIDA. 1.
Demonstrada a relacdo juridica entre
as partes, legitima se faz a cobranca
do débito, bem como o protesto do
nome da parte autora junto ao
tabelionato de protesto e registro de
pessoa juridica. Ndo prosperando a
irresignagao recursal consistente na
declaracéo de inexisténcia de divida,
tampouco no  pagamento  de
condenacdo por danos morais. 2.
Comprovada a alteracdo da verdade
dos fatos pelo autor recorrente, a

condenacgdo por litigancia de ma-fé
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deve ser mantida, inteligéncia do artigo
80, inciso Il do Cédigo de Processo
Civil. 3. Evidenciada a sucumbéncia
recursal, impende majorar a verba
honoraria a ser arcada pela parte
vencida, conforme previsdo do artigo
85, 8§ 11, do Cadigo de Processo Civil.
4. APELACAO

CIVEL CONHECIDA, MAS
DESPROVIDA.” (TJGO, Apelacéo
(CPC) 5458724-66.2017.8.09.0051,
Rel. ELIZABETH MARIA DA SILVA, 42
Céamara Civel, julgado em 16/12/2019,
DJe de 16/12/2019)

Por fim, restou configurada a litigancia

de ma-fé, em razdo da inequivoca alteracdo da verdade dos

fatos pela autora, com o propésito de tentar obter vantagem

indevida através do presente processo (art. 80, Il e 11l do CPC).

No mesmo sentido:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE
DECLARACAO DE INEXISTENCIA
DE DEBITO CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. RELACAO JURIDICA
COMPROVADA. DIVIDA
EXISTENTE. LITIGANCIA DE MA-FE.
ALTERACAO DA VERDADE FATOS.

VALOR HONORARIOS.
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MANUTENCAO. 1. Restando
demonstrado, pelas evidéncias e
circunstancias peculiares do caso em
estudo, a verdade da relacdo
juridico/obrigacional, bem como a
existéncia da divida negada pela
autora, imp0e-se a improcedéncia dos
pedidos iniciais. 2. Constatada a
ocorréncia de situacdo elencada no
artigo 80 do Cadigo de Processo Civil,
resta caracterizada a ocorréncia de
litigancia temeraria, devendo, de oficio,
ser imposta a sancao correspondente.
3. Deve ser mantido o montante
arbitrado a titulo de honorérios
advocaticios sucumbenciais, eis que
atende aos requisitos do paragrafo
segundo do artigo 85 do Cédigo de
Processo Civil.

APELACAO CIVEL CONHECIDA E

DESPROVIDA. SENTENCA
REFORMADA DE OFICIO.” (TJGO,
APELACAO 0419178-

05.2015.8.09.0134, Rel.  ALAN
SEBASTIAO DE SENA CONCEICAO,
52 Camara Civel, julgado em
11/05/2019, DJe de 11/05/2019)

Ante 0] exposto,
julgo IMPROCEDENTES os pedidos
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formulados na  peticdo inicial,
revogando a tutela de urgéncia
concedida.

Expecam-se oficios aos Tabelionatos

competentes comunicando a revogacéao da decisao.

Condeno a autora ao pagamento das
custas e honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor

atualizado da causa para cada réu.

Outrossim, diante da manifesta

litigancia de ma-fé, condeno a requerente ao pagamento de
multa de 2% sobre o valor atualizado da causa, em favor das

requeridas, dividido em partes iguais. P. R. I.

Datado e assinado digitalmente.

Leonardo Aprigio Chaves

Juiz de Direito



