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SENTENCA
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Requerente:
Requerido: BANCO

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Fabio Coimbra Junqueira

Vistos.

Trata-se de acdo de conhecimento proposta por ------------- em face do

BANCQO ---------- em que pretende a revisdo do contrato de financiamento. A autora afirma que

pactuou com o réu mais de um contrato com a institui¢do ré, sendo um de capital de giro, um para
aquisicdo de veiculo, seguido ainda de renegociagdes. Argumenta que existe irregularidade na
cobranca de juros abusivos, anatocismo. Pugna ainda pela incidéncia do Codigo de defesa do
Consumidor e nulidade do contrato, pois assinado em plena Pandemia da COCID 19.

Com a petigéo inicial vieram os documentos de folhas 46/94. Citado

para os termos da demanda, o réu apresentou contestacdo as
folhas 128/144. Refuta os argumentos aduzidos pelo autora, defende a legitimidade dos encargos
financeiros pactuados e pugna pela rejeicdo da demanda. Com a contestacdo vieram os documentos
de folhas 103/131.

Réplica encartada as folhas 149/163.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

A causa esta madura para julgamento, porquanto a matéria versada
nos autos é de fato e de direito, todavia ndo ha necessidade da producdo de outras provas, 0 que
autoriza o conhecimento direto do pedido, na forma do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.

Registre-se, desde logo, que as disposi¢es do Decreto 22.626/33
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“ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagéoes realizadas por
instituicGes publicas ou privadas que integram o Sistema Financeiro Nacional” (Sumula do STF
verbete 596).

Portanto, perfeitamente possivel a estipulacdo de juros em taxa
superior a 12% ao ano, valendo acrescentar que “A norma do § 3° do artigo 192 da constituigdo,
revogada pela emenda constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano,
tinha sua aplicacdo condicionada a edi¢ao de lei complementar” (Sumula vinculante 7).

Além disso, € pacifico no Superior Tribunal de Justica que a eventual
abusividade de taxas de juros ndo decorre, por si s6, do fato de o encargo superar o patamar de 12%
ao ano, devendo estar comprovado, em cada caso concreto, 0 descompasso entre o quanto cobrado
pela instituicdo financeira e a realidade do mercado. Foi editado, inclusive, o verbete n° 382 da
Stmula do Superior Tribunal de Justiga, assim redigido: A estipulacdo de juros remuneratorios
superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade.
Neste sentido:
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V E IX, DO CPC. REVISAO DE
CONTRATO BANCARIO. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO. JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE. ALEGACAO DE VIOLACAO A
LITERAL DISPOSITIVO DE LEL. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE ERRO DE FATO.
ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE. 1. Incabivel agéo rescisoria por alegada violagao a literal
disposicdo de lei, uma vez que, entre as interpretacdes cabiveis para a decisdo hostilizada, optou-se
pela PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO Apelacéo
Civel n°® 1047279-11.2019.8.26.0224 - Voto n° 40524 5 interpretacdo conforme jurisprudéncia
remansosa desta Corte Superior. 2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que 0s juros
remuneratdrios cobrados pelas instituicdes financeiras ndo sofrem a limitagcdo imposta pelo Decreto
n. 22.626/33 (Lei de Usura), conforme teor do disposto na Stumula 596/STF, de forma que a
abusividade da pactuacao dos juros remuneratorios deve ser cabalmente demonstrada em cada caso,
com a comprovacao do desequilibrio contratual ou de lucros excessivos, sendo insuficiente o sé fato
de a estipulacéo ultrapassar 12% ao ano ou de haver estabilidade inflacionaria no periodo, o que
ndo ocorreu no caso dos autos. (...) Acdo rescisdria improcedente. (STJ, AR 3118 / RS, Segunda
Secdo, rel. Min. Raul Araujo, j. em 22/06/2011).

Ora, para se caracterizar a abusividade da cobranc_a ei necessairia a

observac abPo de criteirios objetivos, tais como a praitica consuetudinairia do mercado; os valores

pactuados e a regulamentac abo da cobranc_a pelo Banco Central.
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A cobranc a de juros na forma capitalizada estai autorizada nas ceidulas
de creidito bancairio, nos termos do artigo 28, § 1o, item “I”, da Lei no 10.931/04. Ademais, a Medida
Provisoiria no 1963-17/00, de 31/03/2000, reeditada sob n°® 2.170-36/01, admite a capitalizac abpo
mensal de juros em operac obes realizadas por instituic obes financeiras, conforme tem admitido o
STJ, desde que, havendo previsaPo contratual, o contrato seja firmado posteriormente a entrada em

vigor da referida MP, como na presente hipoitese.

A propoisito, o E. STJ, para os efeitos do art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, fixou teses no sentido de permitir a capitalizac abo de juros com periodicidade inferior a
um ano, em contratos celebrados apois 31.3.2000 (REsp no 973.827/RS, Rel. para acoirdabo Min.
Maria Isabel Gallotti, Dje 24/09/2012).

Para corroborar tal entendimento, foi editada a Suimula 539, do

Superior Tribunal de Justic,a:

“Ei permitida a capitalizac abo de juros com periodicidade inferior al
anual em contratos celebrados com instituic obes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a
partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que

expressamente pactuada. ”

De se ressaltar que a constitucionalidade da Medida Provisoiria no
1963-17/00 ei admitida pelo Superior Tribunal de Justic_a, no julgamento do AgRg nos EDcl no
RECURSO ESPECIAL no 733.548/RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomapo, julgado em 23/3/2010. O
C. Oirgabo Especial desta Corte jai examinou o0 tema, no julgamento da Arguic abo de
Inconstitucionalidade n°® 0249862-73.2011.8.26.0000, Rel. Des. Oliveira Santos, julgada em
14/12/2011.

Em relac abo al utilizac abo da Tabela Price, por si soi nabo implica na
incide’ ncia de juros capitalizados, pois se trata de mera amortizac abo da dilvida. Cuida-se de
tradicional mecanismo de pagamento de diividas, destinando-se as parcelas iniciais ao abatimento

dos juros e as parcelas finais al amortizac aPo do valor principal. Neste sentido:

“Nabo hai vedac abo para utilizac aPo da Tabela Price, meitodo

consagrado de financiamento em que cada prestac abPo ei composta de duas parcelas distintas, uma

referente aos juros e outra ao capital emprestado, sendo que de inicio a dos juros ei maior que a do

capital, invertendo-se essa equac aPo ao longo do contrato. No entanto, o anatocismo, incide ncia

A
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de juros sobre o capital acrescido de juros do periiodo anterior, naPo ocorre na Tabela Price porque
a cada me s 0s juros cobrados incidem sobre um capital menor, em virtude da deduc abo da parcela
referente ao capital.” (Ap. 0011964-29.2006.8.26.0309, Rel. Des. JOVINO DE SILOS, j. 13.08.2013,
TJSP, 16a Ca”m. Dir. Privado).

De outra banda, a pandemia do viirus COVID-19 po s 0 mundo em
estado de emerge ncia e em flagrante inseguranc a, sendo certo que trarai prejuiizos econo micos nas

relac obes juriidicas privadas.

Sendo assim, a intervenc abo do Poder Judiciairio deve ser limitada e
com parcimo nia, de modo a nabo autorizar a pandemia, per se, com argumento legiitimo ao
descumprimento de obrigac obes assumidas entre as partes. Decisivamente, naPo se ignora, ainda,
que os contratos e a inadimpléncia sdo bem da pandemia do viirus COVID-19 para obstar o

cumprimento do contrato.
Portanto, a mora da autora ei bem anterior al crise mundial atual.

A pandemia, evidentemente, naPo se presta como fundamento para
inadmissiivel suspensabo do processo, quando se trata de diivida naPo apenas a ela anterior, mas sim

a vetusta obrigac abo de hai muito inadimplida.

Ademais, 0 empréstimo se destinou a pessoa juridica e ndo a pessoa
fisica, 0 que descaracteriza a aplicagdo do CDC, pois 0 numerario serve para incrementar a producéo
e ndo a um destinatario final qualquer.

Em face do exposto, improcedente os pedidos, nos termos do artigo 487,
inciso | do CPC.

Em razdo da sucumbéncia a autora arcara com suas custas e despesas
processuais, e com o pagamento de honorarios advocaticios em 10% do valor da causa, nos termos
dos artigos 85, § 2°, do CPC.

P.1.C.Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2021.
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