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Relator Juiz ARNALDO CORREA SILVA
Acordao N° 1307760
EMENTA

JUIZADOSESPECIAISCIVEIS. DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. POSTAGEM
NA INTERNET. TWITTER. LIBERDADE DE EXPRESSAO. DIREITO QUE NAO POSSUI
CARATER ABSOLUTO. PONDERACAO DE VALORESNO CASO CONCRETO. TUTELA DA
HONRA E IMAGEM DO INDIVIiDUO. OFENSA AOSATRIBUTOS DA PERSONALIDADE.
PUBLICACAO COM TEOR OFENSIVO. AUSENCIA DE PROVAS QUE RESPALDEM AS
DECLARACOES. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. VALOR INDENIZATORIO.
PRINCIPIOS DE RAZOABILIDADE E PROPORCIONAL IDADE. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. Recurso inominado interposto pela parte ré em face da sentenca que julgou parcial mente procedentes
os pedidos iniciais para condenéa-la ao pagamento da quantia de R$ 8.000,00 (oito mil reais), atitulo de
reparagdo por danos morais, bem como aretirar as publicagdes objeto dos autos do seu twitter no prazo de
dez dias do trénsito em julgado.

2. O direito aliberdade de manifestacdo do pensamento (art. 5°, 1V, CF) ndo possui carater absoluto, de
sorte que eventuais extrapol agdes que tenham o potencial de ofender a honra e a dignidade de outrem sio
passiveis de responsabilizacéo.

3. Diante da colisdo entre direitos assegurados constitucional mente (liberdade de expresséo e tutela da
honra), cabe ao Poder Judiciério eleger, mediante a ponderacdo de valores, qual deve prevalecer em
detrimento do outro no caso concreto.

4. A liberdade de manifestacdo e de expressdo € constitucional mente assegurada a todos, desde que néo
atinja os atributos da personalidade aheia injustamente. Nesse sentido, comentérios em redes sociais que
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extrapolam o animus narrandi, ou seja, aguele de apenas relatar e informar a coletividade, com o fito
apenas de promover a divulgacdo de ofensas morais devem ser indenizados. Precedentes. TIDFT: 32
Turma Recursal, Acorddo n° 1071017, DJE: 07/02/2018. (Acdrdado 1153091, 072394795201880700186,
Relator: ALMIR ANDRADE DE FREITAS, Segunda Turma Recursal, data de julgamento: 20/2/2019,
publicado no DJE: 25/2/2019. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)”.

5. Considerando arelevancia social do cargo do requerido (pessoa publica nacionalmente conhecida) €,
consequentemente, o nivel do alcance da publicagéo, € possivel concluir que o recorrente agiu de forma
ofensiva e desrespeitosa, extrapolando seu direito a liberdade de expresséo e ofendendo a pessoa do
recorrido.

6. Recurso da parte ré conhecido e n&o provido.

ACORDAO

Acordam os Senhores Juizes da Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, ARNALDO CORREA SILVA - Relator,
ALMIR ANDRADE DE FREITAS - 1°Vogal e JOAO LUIS FISCHER DIAS - 2°Vogal, sob a
Presidéncia do Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA, em proferir a seguinte decisio: RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME., de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas,

Brasilia (DF), 09 de Dezembro de 2020

JuizARNALDO CORREA SILVA
Presidente e Relator

RELATORIO

Ac8o de obrigacdo de fazer com pedido de indenizag&o por danos morais cuja sentenca julgou

parcia mente procedentes os pedidos iniciais para condenar o requerido a pagar ao autor o valor de R$
8.000,00 (oito mil reais), atitulo de reparacéo por danos morais, bem como aretirar as publicacfes objeto
dos autos do seu twitter no prazo de dez dias a contar do trénsito em julgado.

A parte ré interp0s recurso inominado no qual argumenta, em sintese, que o requerente/recorrido exerce
funcdes publicas ha muitos anos e, portanto, ndo pode ficar imune a criticas ao seu trabalho e, tampouco,
censurar a atividade jornalistica
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Alega, ainda, que as suas postagens no Twitter foram baseadas em reportagens publicadas por grandes
veiculos de midia e que possui o direito de se expressar em relacdo atais noticias veiculadas. Defende ser
um direito seu concordar ou discordar da nomeacéo de gestores publicos.

O recorrido apresentou contrarrazdes alegando, em sintese, que a postura do recorrente afronta, sem
qualquer duvida, adignidade, a honra subjetiva, aimagem e a reputacdo do mesmo.

E ordatério.

VOTOS

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA - Relator

Preenchidos os requisitos legais, o recurso apresentado pela parte ré deve ser conhecido e, no meu
entender, ndo provido, umavez que evidente 0 abuso na liberdade de expressao.

Sem questdes preliminares a serem examinadas, passo ao exame do meérito.

A controvérsia a ser solucionada no presente caso refere-se a eventual extrapolacéo do direito de
liberdade expresséo do recorrente/requerido em razéo de publicagdes na sua conta do Twitter sobre a
pessoa do requerente.

A principio, cabe pautar que, embora a liberdade de manifestacdo do pensamento sgja garantida pela
Constituicdo Federal, tal direito ndo possui caréter absoluto, isto €, eventuais extrapol agdes que tenham o
potencial de ofender a honra e a dignidade de outrem sdo passiveis de responsabilizacdo, tal como no
caso concreto dos autos.

Conforme o principio da harmonizagdo, os direitos a liberdade de expressdo (art. 5°, IV, CF) etutelada
honra, vida privada e imagem das pessoas (art. 5°, X, CF) coexistem em nosso sistema constitucional e
devem, na medida do possivel, conviver de maneira harménica neste sistema. Eventualmente, entretanto,
em caso de chogue entre estes direitos em um caso concreto, cabe ao Poder Judiciario, desde que
instigado, eleger qual deles, conforme as circunstancias do caso em andlise, prevalecera em detrimento
do outro.

No caso em apreco, o requerido, diante da nomeagdo do requerente ao cargo de presidente da FUNAI,
postou em sua conta no Twitter que o autor possui “problemas mentais’; que “ja gjudou invasores de
terrasindigenas’ e que a nomeacao dele para o cargo ultrapassa “todos os limites da perversidade
humana’ (ID 17922083). Considerando arelevancia social do cargo do requerido (pessoa publica
nacionalmente conhecida) e, consegquentemente, o nivel do alcance da publicacéo, é possivel concluir
gue o recorrente agiu de forma ofensiva e desrespeitosa, extrapolando seu direito a liberdade de
expressao e ofendendo a pessoa do recorrido.

Alguns aspectos da publicacéo feita pelo requerido devem ser ressaltados.
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Deinicio, destaco que eventual reprovacdo de candidato em concurso publico no exame psicotécnico
ndo significa, absolutamente, que 0 mesmo segja possuidor de “ problemas mentais’. Assim, as palavras
do recorrente neste sentido, considerando, sobretudo, o contexto, ndo encontram respaldo algum e
denotam evidente teor ofensivo e desrespeitoso.

Ademais, em relac8o a declaracdo de que o autor j& ajudou invasores de terras indigenas, o recorrente
ndo se desincumbiu do seu 6nus probatério (art. 373, 11, CPC), umavez que as reportagens jornalisticas
anexadas aps autos ndo corroboram tal assertiva. A matériajornalisticado jorna “O Globo” (1D
17922114), tdo somente, trata de atuacéo do Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas da Unido
guanto aindicios de atraso no processo de regularizacdo das terras indigenas. Considerando que, dentre
vérias outras funcdes, compete ao Ministério Publico afiscalizacdo da atuacéo do Poder Executivo, a
existéncia de indicios de irregularidades, sem qualquer decisdo judicial, ndo respal da alegacdes enfaticas
de que o Presidente da FUNAI atua auxiliando invasores de terras indigenas.

N&o é so isso. Com o devido respeito, até parece que para tudo na atualidade se da uma conotacéo
politica extremista, em que pese, como disse o Fildsofo Alvaro Vieira Pinto, em seu livro Consciéncia e
Realidade Nacional, haver decisdo politica em quase tudo, contudo, em meu pensamento, ela deve ser
responsavel, consciente e comedida (VIEIRA PINTO, Alvaro. Consciéncia e Realidade Nacional. Rio de
Janeiro: Instituto Superior de Estudos Brasileiros (1SEB), 1960. 2 v. (Colegéo Textos Brasileiros de
Filosofia, 1). Irresponsabilidades e desvirtuamento do que ndo seria o correto ou comprovado foge da
garantia constitucional da livre manifestagdo do pensamento.

Em relacdo a matériajornalisticade ID 17922116, ha reproducdo de opinido do subprocurador-geral da
Republica em relacdo as politicas adotadas pelo presidente da FUNAI, ora autor, e nada comprova
guanto ao auxilio deste ainvasores de terras. Com relagdo a suposto murro no pai, ndo ha
pronunciamento judicial arespeito e, em questdes familiares, ha necessidade de averiguar como
realmente as coisas acontecem.

Por fim, a declaracdo de que a nomeagdo do requerente ao cargo em questéo ultrapassa todos os limites
da perversidade humana, diante de auséncia de provas que pudessem atestar tal afirmacao, se é que seria
possivel atesta-la, caracteriza evidente of ensa aos atributos da personalidade do recorrido, configurando
danos morais.

Portanto, considerando que o art. 373 do CPC impde ao réu o énus de comprovar fatos impeditivos,
modificativos e extintivos do direito do autor e que, no presente caso, 0 recorrente ndo apresentou aos
autos evidentes provas ou decisdes condenatoérias de que o recorrido tenha, de fato, atuado na ajuda de
invasores de terras indigenas, entende-se que hd, aqui, evidente extrapolacdo do direito aliberdade de
expressan, situacdo gque enseja responsabilizacdo por danos morais.

Desse modo, a liberdade de manifestaco e de expressao € constitucionalmente assegurada a todos,
desde que néo atinja os atributos da personalidade alheia injustamente. Nesse sentido, comentarios em
redes sociais que extrapolam o animus narrandi, ou sgja, aguele de apenas relatar e informar a
coletividade, com o fito apenas de promover a divulgacdo de ofensas morais devem ser indenizados.
Precedente deste TIDFT: 32 Turma Recursal, Acordao n° 1071017, DJE: 07/02/2018. Neste sentido,
também, a jurisprudéncia da turma.

“JUIZADO ESPECIAL CIVEL. LIBERDADE DE IMPRENSA. NOTAS JORNALISTICAS.
SERVIDORA PUBLICA. INSINUACOES MALICIOSAS. DANO MORAL CONFIGURADO.
REPARACAO DEVIDA. INSUFICIENCIA DA TUTELA CONDENATORIA PARA POR FIM AO
DANO PERPETRADO. RETIRADA DE CONTEUDO JORNALISTICO DE PAGINA DE INTERNET
E DE REDES SOCIAIS. NECESSIDADE E POSSIBILIDADE. CENSURA PREVIA.
INEXISTENCIA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. |. Trata-se de recurso inominado
interposto pela parte ré face a sentenca que a condenou ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e
acondenou aretirar as notas jornalisticas publicadas no site darevista VEJA e em seus perfis do
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FACEBOOK e TWITTER. Em suas razdes, sustenta a parte recorrente que a determinacéo de exclusio
de material jornalistico de interesse publico representa manifesto carater de censura. Defende que caso o
contetido da publicacdo venha a extravasar aliberdade de imprensa, a Unicatutela jurisdicional possivel
€ areparacao de danos, pois ndo ha amparo legal para aretirada de materia jornalistico da pagina da
revista ou de suas redes sociais. Argumenta que a determinagdo censoria constitui flagrante violagdo ao
entendimento manifestado pelo STF no julgamento da ADPF 130. Pugna pela reforma da sentenca para
gue se dé pelaimprocedéncia dos pedidosiniciais. 1. Recurso proprio, tempestivo e com preparo regular
(ID 7170847). Contrarrazdes apresentadas (ID 7170850). 111. Sabe-se que a Constitui¢cdo da Republica
estabel ece o primado da livre manifestagdo do pensamento (art. 5.°, 1V), reforgado no art. 220, § 1.°
guando disciplina a plenaliberdade de informacao jornalistica. No entanto, aLel Maior também assegura
ainviolabilidade daintimidade, da vida privada, da honra e imagem, garantindo a indenizacéo por dano
material ou moral decorrente da violag&o destes (art. 5.2, X). IV. Restou incontroverso nos autos que em
marco de 2018 a parte recorrente divulgou na versao impressa e no site da Revista VEJA, bem como nas
redes sociais FACEBOOK e TWITER, quatro notas que sugerem a existéncia de relacéo intima entre a
recorrida e o ex-Procurador Geral da Republica, Rodrigo Janot, além de insinuar que o cargo
comissionado ocupado pela recorrida representaria favorecimento oriundo dessa relacéo. As notas foram
intituladas "Paz e Amor", "S6 love", "Janot: emprego de 11300 reais para sua amigaintima' e "Janot:
emprego de 11300 reais para sua amiga e confidente". A nota"S6 love" afirma: "Rodrigo Janot esta
especial mente enamorado de uma de suas auxiliares. A predileta chama-se Karina Barbosa, ocupa cargo
de confianca e recebe dos cofres da Unido 11.300 reais por més'. A nota"Paz e Amor" apresenta o
seguinte contetido: " Janot: emprego de 11300 reais para sua amiga e confidente". No entanto, desde 2003
(ID 7170766 - P&g. 2) arecorrida exerce assessoria juridica em institui¢des publicas, tendo atuado desde
entdo no Ministério das Comunicagtes, Ministério Publico Federal, onde foi assessora de
Vice-Procurador Geral da Republica e do Procurador Geral da Republica Roberto Monteiro Gurgel
Santos; Supremo Tribunal Federal, tendo sido assessora de Ministro. Consta, ainda, que arecorrida é
Mestre em Direito pela Universidade de Brasilia (ID 7170766 - Pag. 15-16). Assim, restou demonstrado
gue arecorrida possui experiéncia e capacidade técnica para exercer 0s cargos comissionados acima
citados, além daquele referido nas notas jornalisticas. V. Nesse descortino, ndo se olvida que aliberdade
de imprensa representa papel essencial na defesa da democracia. Entretanto, a liberdade de expresséo e
de imprensa ndo étotal e absoluta, encontrando limites na dignidade humana, na preservacdo da
intimidade, honra e vida privada. No caso, a parte recorrente de maneira clara excedeu-se atal limite.
N&o hainteresse publico em expor a opinido publica uma pessoa com cerca de quinze anos de servico
publico, sob aeivosias que a deixam suscetivel a comentarios como "Quem tem amigos ndo fica
desempregado”; "Quem ndo tem afamiliainteira para 'gudar a salvar o Brasil', economiza no motel";
"Pagamos até 'azamigas' |sso é revoltante” (ID 65 - P4g. 13-15). V1. Vé-se que a parte recorrida ficou
com sua intimidade e honra devassadas por meio da publicacéo maledicente, que ndo guarda pertinéncia
com averdade, porquanto induz a crer que sua atuacdo profissional decorra de favor prestado com
dinheiro publico, quando o fato é que arecorrida tem titulag&o e experiéncia que a autorizam a ocupar o
citado cargo. Assim, devida a compensacdo por dano moral estabelecida na sentenca. VII. Todavia, se as
notas ndo forem retiradas das redes sociais e site da parte recorrente o0 dano moral continuara sendo
perpetrado, ndo cessara a violagdo ao direito de personalidade da recorrida, diuturnamente exposta a
comentarios da espécie acima transcrita. Portanto, deve a recorrente remover as publicacdes. A
obrigacdo de fazer ndo fere o entendimento estabel ecido pelo Supremo Tribunal Federal na ADPF 130,
pois ndo se trata de "censura prévia'. Ademais, a Corte Suprema ndo impediu de maneira absoluta que
contetidos jornalisticos sejam retirados dainternet, apenas estabel eceu a excepcionalidade da medida.
Com efeito, na Reclamagdo 22328/RJ o Relator, Ministro Roberto Barroso, esclareceu: "N&o obstante, a
mera preferéncia da liberdade de expressao (ao invés de sua prevaléncia) decorre do fato de que nenhum
direito constitucional € absoluto, tendo em vista que a préopria Constituicdo impde alguns limites ou
algumas qualificacdes a liberdade de expressdo, como por exemplo: a) vedacdo do anonimato (art. 5.°,
IV); b) direito de resposta (art. 5.°, V); c) restri¢cBes a propaganda comercial de tabaco, bebidas
alcodlicas, agrotoxicos e terapias (art. 220, § 4.°); d) classificagdo indicativa (art. 21, XVI); e €) dever de
respeitar aintimidade, avida privada, a honra e aimagem das pessoas (art. 5.°, X)". VIII. Conquanto a
preferéncia seja por medidas que ndo resultem na exclusdo da publicagdo, importa destacar: que ndo se
trata de censura prévia; a publicacéo impressa circulou normalmente; as notas estiveram disponiveis ao
publico durante meses. No entanto, como ja afirmado, areparacdo pecuniéria ndo se mostra apta a fazer
cessar a violagao aos direitos da parte recorrida, que ndo se mostrou interessada na retificagdo, retratagcéo
ou direito de resposta, que, de fato, fariam com que o contetido ja divulgado voltasse arepercutir e daria
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azo amultiplicacdo de comentarios ofensivos. Assim, ainterdicdo da divulgacdo, hipotese considerada
excepcionalissima pela Corte Maior, esta justificada na espécie, pois se revela como a Unica apta a fazer
cessar a violagdo a honra e vida privada da recorrida. Desse modo, a sentenga ndo merece reparo. | X.
Recurso conhecido e ndo provido. Sentengca mantida. Custas recolhidas. Condeno a parte recorrente
vencida ao pagamento de honorérios advocaticios que fixo em 10% do valor da condenagéo. X. A
siimula de julgamento servira de acérddo, consoante disposto no artigo 46 da Lei n° 9.099/95.

(Acoérdao 1153091, 07239479520188070016, Relator: ALMIR ANDRADE DE FREITAS, Segunda
Turma Recursal, data de julgamento: 20/2/2019, publicado no DJE: 25/2/2019. Pag.: Sem Pagina
Cadastrada.)”.

O valor daindenizacéo por danos morais deve ser fixada em patamar suficiente parareparar a ofensa,
consoante o prudente arbitrio do magistrado. O valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais) atende as
circunstancias do caso concreto, sobretudo em razéo do alto nivel de alcance da publicacéo, ndo
merecendo reforma.

Recurso da parteré conhecido e ndo provido. Sentenca mantida por seus proprios fundamentos.

Custas recolhidas. Condenada a parte recorrente ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor do
patrono da parte recorrida, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo.

E como voto.

O Senhor JuizALMIR ANDRADE DE FREITAS- 1°Vogal
Com o relator

O Senhor Juiz JOAO LUISFISCHER DIAS- 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME.
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