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RELATORIO

interp0s agravo interno em face da
decisdo monocrética constante do Evento 21, por meio da qual o recurso de
apelacdo por si interposto deixou de ser conhecido.

Alegou a parte agravante, em suma, que diante da situacdo de
calamidade publica vigente no Estado e Santa Catarina em razdo da Covid19,
bem como pela situacdo enfrentada pelo proprio escritorio profissional que
representa o Agravante (em que houve a suspeita de covid em um dos
funcionarios, com o consequente fechamento do escritério e trabalho em
regime Home Office), pugna pela reabertura do prazo para recolhimento de
custas recursais, ou suspensdo temporaria do processo, até o fim do prazo de
calamidade determinado pelo Decreto Estadual.

Com as contrarrazoes, vieram 0s autos conclusos.

E o breve relatério.

VOTO

Trata-se de agravo interno interposto por em face da
deciséo unipessoal, por meio da qual o apelo interposto pelo ora agravante
deixou de ser conhecido, em face da desercao.

Sobre o cabimento do presente recurso, dispde o art. 1.021 do
novo Codigo de Processo Civil: "Contra decisédo proferida pelo relator cabera
agravo interno para o respectivo orgdo colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal”.

Assim, nas palavras de Humberto Theodoro Junior, "para



contrabalancar os amplos poderes conferidos ao relator, o art. 1.021 prevé,
contra suas decisdes singulares, o cabimento de agravo interno para o 6rgao
colegiado competente, no prazo de quinze dias" (Codigo de Processo Civil
anotado. 202 ed. revista e atualizada - Rio de Janeiro: Forense, 2016. p.
1134).

Feito o registro, passa-se a analise da insurgéncia.

Pugna o recorrente seja reconsiderada a "Decisdo
anteriormente proferida, sendo restabelecido, diante da possibilidade
instaurada pela situacdo de Calamidade Publica vigente no Estado e Santa
Catarina, bem como pela situacdo enfrentada pelo proprio escritorio
profissional que representa o Agravante, a reabertura do prazo para
recolhimento de custas recursais, ou suspensao temporaria do processo, ate
o fim do prazo de calamidade determinado pelo Decreto Estadual ™.

Pois bem.

O art. 223 do CPC/15, disp0e:

Decorrido o prazo, extingue-se o direito de praticar ou de emendar o ato
processual, independentemente de declaracéo judicial,
ficando assegurado, porém, a parte provar que ndo o realizou por justa causa.

8§ 1° Considera-se justa causa o evento alheio a vontade da parte e que a
impediu de praticar o ato por si ou por mandatario.

8§ 2° Verificada a justa causa, o juiz permitira a parte a pratica do ato no
prazo que lhe assinar.

Sobre justa causa, leciona Nelson Nery Junior:

"8 1°: 7. Justa Causa. Caso a parte comprove que deixou de praticar o ato
no prazo por justa causa, poderd pratica-lo posteriormente. O
requerimento deve ser fundamentado, cabendo ao juiz avaliar sua
legitimidade. Caso procedente, devolvera o prazo a parte pelo tempo
necessario a pratica do ato processual.

"§ 20: 8. Conceito de justa causa. E o impedimento eficaz por si s6 para
fazer com que néo possa ser praticado o ato processual. Este impedimento
deve ser alheio a vontade da parte ou interessado e consequiéncia de fato
ou evento imprevisto" (Codigo de Processo Civil Comentado, 7%d., RT:
Sao Paulo, 2003, pag. p. 578).

A pretensdo, adianto, ndo mrece guarida.

Colhe-se dos autos que, em 06/10/2020, iniciou o prazo de 5
dias para a juntada da guia do preparo, a fim de autorizar a analise do recurso
de apelacdo, diante do indeferimento da justica gratuita. Referido prazo
findou em 13/10/2020.



Em que pese a parte agravante pretenda justificar o
descumprimento do prazo para a juntada do preparo, em razdo da suposta
contaminacdo por uma das funcionarias do escritério de advocacia que
representa 0 Agravante, tal pretesdo ndo merece prosperar, uma vez que o
exame realizado pela advogada, integrante do escritorio de advocacia,
foi realizado somente em 15/10/2020, portanto ap6s o decurso integral do
prazo acima mencionado.

Ademais, insta ressaltar que, desde margo de 2020, o
exercicio do labor, da maioria dos brasileiros, tem sido realizado em home
office, ndo se tratando, pois, de circunstancia anormal ou excepcional a
justificar a reabertura do prazo pretendido por suposta auséncia de trabalho
presencial no més de outubro.

Até porque o contato do advogado com o seu cliente poderia
ter ocorrido via telefone, email, whatsapp, entre outros meios digitais, nao
servindo os argumentos trazidos em sede recursal como justificativa a
autorizadar a reabertura do prazo.

Em arremate, sdo trés os procuradores judiciais que
representam o Agravante, ndo havendo provas nos autos de que todos eles
estivessem acometidos com a doenca, ou impossibilitado de cumprir a
determinacdo judicial. Sequer houve o peticionamento informando a
situacdo na época dos fatos, bem como requerendo a dilacdo do prazo.

Deste modo, sabendo que "No ato de interposi¢do do recurso,
0 recorrente comprovara, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de
desercdo™ (art. 1007 do CPC/15), e que apds autorizado o prazo para juntada
do preparo, deixou a parte recorrente transcorrer in albis, imperiosa a
manutencdo da decisdo unipessoal, diante da auséncia de justca causa que
justifiqguem a reabertura de prazo pretendida.

Nesete sentido, mutatis mutandis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO. PRAZO REABERTO SOB
ALEGACAO DE FORGA MAIOR. REPOUSO NO LEITO, SOB
PRESCRICAO MEDICA, QUE CESSOU ANTES DO ESGOTAMENTO
DO PRAZO. EXISTENCIA DE OUTRO ADVOGADO.

"1. NAO SE CARACTERIZA FORCA MAIOR (ART.507 C/C ART.183,
PAR1, DO CPC), SUSPENDENDO O PRAZO RECURSAL, NO
REPOUSO DO ADVOGADO NO LEITO, SOB PRESCRICAO MEDICA,
QUE CESSOU ANTES DO ESGOTAMENTO DO PRAZO. ADEMAIS, A
IMPOSSIBILIDADE DESTE ADVOGADO, EXISTINDO OUTRO COM
PROCURACAO NOS AUTOS, NAO IMPEDIA SUA COLEGA DE
PRATICAR O ATO (...)" (TJRS, Apelacdo Civel n. 596189365, rel. Des.
Araken de Assis).

E ainda:



AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO QUE REVOGOU O
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA E RECEBEU O RECURSO
DE APELACAO - PRAZO RECURSAL DE NATUREZA PEREMPTORIA
- REABERTURA APENAS QUANDO COMPROVADA A JUSTA CAUSA
DO IMPEDIMENTO A QUE ALUDE O ART. 183 DO CPC ADVOGADO
ACOMETIDO DE MOLESTIA QUE NECESSITAVA DE

INTERNAGAO - ALTA DA CLINICA ANTES DO TERMINO DO PRAZO
RECURSAL - POSSIBILIDADE DE PRATICAR OS ATOS
PROCESSUAIS NESTE INTERREGNO - JUSTA CAUSA NAO
CONFIGURADA - PROVIMENTO.

"No sistema processual civil patrio, 0s prazos recursais sao peremptorios,
somente sendo passiveis de prorrogacéo pelo juiz nas restritas hipoteses
apontadas no art. 182 e seu paragrafo Unico do Codigo de Processo Civil:
nas comarcas de dificil transporte ou nos casos de calamidade publica, ou
naquela aventada pelo art. 183: ocorréncia de justa causa
impossibilitando a pratica do ato. Excetuadas essas hipoteses, a simples
implementacéo do prazo extingue a faculdade de a parte pratica-lo” (Al
n. 00.017333-9)" TJSC. Agravo de instrumento n. 2006.009345-0, de Sao
José., rel. Des. AlciDes. Aguiar).

Ante 0 exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e
negar-lhe provimento.
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