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Vistos.

------------------------ , devidamente qualificado nos autos, foi denunciado
e esta sendo processado pelo Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo, como
incurso nos artigos 147 e 331, ambos do Codigo Penal, pois teria, no dia 10 de agosto
de 2020, por volta das 16h, no calgaddo da Avenida Presidente Wilson, 92, Pompeia,
nesta comarca, infringido determinacdo do poder publico destinada a impedir
introducdo ou propagacao de doenca contagiosa; atribui-se falsa identidade, dizendo
Ser ---------- , para obter vantagem, em proveito proprio; desacatou funcionario

publico no exercicio da funcdo ou em razdo dela.

Segundo restou apurado, --------- caminhava pela orla da praia, na data
dos fatos, sem fazer uso de mascara, quando foi abordado por guardas municipais e

orientado acerca da obrigatoriedade de seu uso, em razdo da atual pandemia.

Na ocasido, o acusado retirou uma mascara do bolso e fez mencao de

coloca-la, porém néo a colocou e prosseguiu caminhando.

Os guardas municipais novamente o abordaram, solicitando seus dados
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para a confeccdo do auto de infracdo, ocasido em que o denunciado se apresentou
falsamente como sendo --------- , filho de ---------- , hascido em 20/01/1984. Efetuada
pesquisa a partir dos dados fornecidos, ndo foi encontrado qualquer registro, ocasido
em que o denunciado desacatou os guardas municipais dizendo “quero ver vocés me
pegarem seus guardinhas de merda”, bem como tentou se evadir correndo do local,

sendo detido logo em seguida pelos servidores municipais.

Recebida a denuncia (fl. 30), o réu foi devidamente citado (fls. 54) e, por
meio de defensora nomeada, apresentou resposta a acusacdo (fls. 74/82). O

recebimento inicial foi integralmente ratificado (fls. 98/99).

Durante a instrugédo processual, foram ouvidas duas testemunhas

arroladas pela acusacédo. Por fim, o réu foi interrogado (fl. 165).

Em debates orais, 0 Ministério Publico requereu a procedéncia da inicial
acusatoria em todos os seus termos, ressaltando que a defesa nada trouxe aos autos
que fosse capaz de afastar a credibilidade dos testemunhos dos servidores
municipais. Na dosimetria da pena, pontuou a ndo incidéncia da atenuante da
confissdo, o reconhecimento do concurso material entre os delitos, possibilidade de
fixacdo do regime inicial aberto, com substituicdo por pena restritiva de direito.

Incabivel sursis.

A defesa, por sua vez, postulou a absolvigéo por insuficiéncia
probatdria, quanto aos crimes de infracdo de medida sanitaria preventiva e desacato.
No que tange a falsa identidade, pediu seja reconhecida a confissdo em audiéncia,
pugnando seja o réu compelido ao pagamento de cesta basica e que néo seja tolhido

em sua liberdade, pois ndo oferece risco a sociedade.

E o relatorio. Fundamento e decido.
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A pretensdo punitiva estatal € procedente, em que pesem 0s argumentos

defensivos expendidos em contrario.

A autoria dolosa dos delitos é incontestavel, pois, restou
satisfatoriamente comprovada pelo boletim de ocorréncia (fls. 01/02), pelo termo
circunstanciado (fls. 07/08), bem como, pela prova oral produzida sob o crivo do

contraditdrio.
Interrogado em sede policial (fl. 06), --------- optou pelo siléncio.

Em juizo, todavia, admitiu em parte o0 cometimento das infracdes penais.
Disse que estava ofegante, com a mascara no bolso de tras e a pegou ho momento da
abordagem, ndo se negando a coloca-la. Admitiu ter corrido por ndo ter habilidade
de lidar com a situacdo. A guarda feminina o chamou de folgado e disse que ele seria
conduzido e “iria se ferrar”. Ndo xingou ou atribuiu qualquer ofensa aos agentes. A
época, a atividade fisica estava liberada na orla da praia e nega ter se recusado a
utilizar a méascara de protecdo. Confessou ter fornecido nome diverso, pois achou
que sO perguntariam, mas ndo que efetivamente pesquisariam seus dados. Foi um
erro, mas realmente ndo indicou seu nome correto. Ndo conhecia os guardas

municipais e ndo sabe se teriam motivo para acusa-lo falsamente.

Sua versao, no entanto, é inconsistente e falaciosa, descortinando nitida
tentativa de eximir sua responsabilidade, motivo pelo qual ndo merece crédito algum,

sobretudo por ter sido infirmada pelas coesas provas que compdem 0s autos.

Os guardas municipais ---------------- € --mommm-m-me- , responsaveis pela
lavratura do termo circunstanciado declararam, em cénsono, que o0 averiguado estava
caminhando pelo calcaddo sem usar mascara de protecdo. A orientacdo do comando

é que fosse solicitado aos cidaddos que utilizassem mascaras de protecao.
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Orientado pelos agentes a fazé-lo, se negou. Em raz&o da negativa, foi abordado para
autuacdo administrativa. Ele alegou estar sem documentos. Neste momento, ele
forneceu nome e filiagdo inexistentes, os quais 0s depoentes ndo se recordaram com
exatiddo, alegando que houve diversas ocorréncias parecidas durante a pandemia,
ndo sendo possivel recordar de cada uma delas em detalhes. Ao notar que a equipe
solicitou a pesquisa de seus dados, via radio, xingou a guarnicdo, empreendendo
fuga, dizendo: “Quero ver me pegar” “Guardinhas de merda”, menosprezando o
servico dos agentes. Foi detido cerca de cinco quadras adiante. Apos, admitiu o

descumprimento de decreto municipal. Estavam fardados e com a viatura.

A Defesa indagou a testemunha ---------- se a equipe realizou teste para
covid e se havia evidéncia de que ------ estivesse contaminado. A depoente respondeu
que a Guarda Municipal ndo tem prerrogativa para tanto por ser um 0Orgao da
seguranca e ndo da saude. Ele estava caminhando sozinho em local publico e,

portanto, ndo havia sintoma evidente de contaminagéo.

Como se viu, a prova colhida mostra-se segura a indicar o efetivo

cometimento dos delitos atribuidos ao réu, de natureza formal e de mera conduta.

Particularmente, o crime de infracdo de medida sanitaria, preventiva
previsto no artigo 268 do Codigo Penal, visa tutelar a incolumidade publica, em

especial a satde publica:

Art. 268 - Infringir determinacdo do poder publico, destinada a impedir

introducéo ou propagacao de doenca contagiosa:
Pena - detencdo, de um més a um ano, e multa.

O artigo referido constitui norma penal em branco, pois depende de

outra norma que venha a complementar seu real alcance. No caso em julgamento, o

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1507313-03.2020.8.26.0562 e cddigo 702D731.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por VALDIR RICARDO LIMA POMPEO MARINHO, liberado nos autos em 10/07/2021 as 09:35 .



fls. 171

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SANTOS

FORO DE SANTOS

22 VARA CRIMINAL

PRACA JOSE BONIFACIO, S/N, Santos - SP - CEP 11013-190

1507313-03.2020.8.26.0562 - lauda 4

complemento ocorreu por meio do Decreto n® 8.944, de 23 de abril de 2020, que
considera obrigatério o uso de maéscara facial ndo profissional durante o
deslocamento de pessoas pelos bens publicos do Municipio, conforme artigo 1° do

referido diploma.

A conduta tipica cinge-se, irrefragavelmente, ao desrespeito consciente e
voluntario as normas publicas destinadas a impedir introdugdo ou propagacao de
doenca contagiosa. Portanto, para a adequacdo tipica, basta que o regramento,
exarado por fonte com competéncia legislativa _ no caso, a Municipalidade, de
competéncia concorrente expressamente reconhecida pelo Supremo Tribunal
Federal - incogitavel a exigéncia de comprovacdo de risco, concreto ou potencial, a

salde alheia, bem juridico esse tutelado por outras normas penais incriminadoras.

Desse modo, o delito restou plenamente caracterizado, na medida em
que, incontroversamente, o acusado fora surpreendido pelos agentes caminhando
pelo calcaddo da orla de Santos sem utilizar mascara facial de protecdo, sem

nenhuma justificativa plausivel.

Destaque-se que a norma penal incriminadora tem por objetivo tutelar
bens juridicos, em tal ramo compreendidos como relevantes e caros a sociedade.
Assim, a norma penal ndo constitui disposicdo meramente pragmatica, de finalidade
punitiva que se exaure em si propria; ao contrario, a pena € exaurimento da protecdo

que se da aos bens juridicos tutelados.

E dizer: para além de debates sociais (de mera opinido, no mais das
vezes sem cabedal juridico), o delito em tela ndo alveja conduta formal, aleatoria,

tampouco punicao por quem nao cumpra ou discorde de “ato de principe”.

Necessario compreender que, no plano de fundo da determinacéo estatal

de cumprimento da norma sanitaria (no caso, o decreto municipal), existe situacédo
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grave, periclitante, aquela altura com contornos de descontrole, ndo se concebendo
que qualquer pessoa, circulando na via publica, exerca deliberada resisténcia em
descumpri-la, maxime em se tratando do singelo ato de se utilizar mascara de

protecao.

A pandemia do coronavirus trouxe situacao inédita nos ultimos séculos.
Tal excepcionalidade, diante do enfoque primordial do Estado, que é a defesa da
vida, dogma de linhagem constitucional, ordena leitura sistematica e coesa das
controvérsias, conduzindo a se prestigiar, sem nenhuma margem para divida, a
autoridade dos atos normativos voltados a defesa da vida e a qualquer tentativa de

estancar os sabidamente nefastos efeitos da propagacéo do virus.

Nessa exata linha, o Colendo Supremo Tribunal Federal, em decisdo
liminar nos autos da ADPF n°® 672, de relatoria do Min. ALEXANDRE DE
MORAES, assim consagrou:

“Em momentos de acentuada crise, o fortalecimento da unido e a
ampliacdo de cooperacdo entre os trés poderes, no @mbito de todos os
entes federativos, sdo instrumentos essenciais e imprescindiveis a serem
utilizados pelas diversas liderancas em defesa do interesse publico,
sempre com 0 absoluto respeito aos mecanismos constitucionais de
equilibrio institucional e manutencdo da harmonia e independéncia entre
0s poderes, que devem ser cada vez mais valorizados, evitando-se o
exacerbamento de quaisquer personalismos prejudiciais a conducgédo das

politicas publicas essenciais ao combate da pandemia de COVID-19.

A gravidade da emergéncia causada pela pandemia do coronavirus
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(COVID-19) exige das autoridades brasileiras, em todos os niveis de

governo, a efetivacdo concreta da protecdo a saude publica, com a

adocao de todas as medidas possiveis e tecnicamente sustentaveis para

0 apoio e manutencdo das atividades do Sistema Unico de Satde.

Por outro lado, em respeito ao Federalismo e suas regras constitucionais
de distribuicdo de competéncia consagradas

constitucionalmente, assiste razdo a requerente no tocante ao pedido de
concessdo de medida liminar, “para que seja determinado o respeito as
determinacéo dos governadores e prefeitos quanto ao funcionamento das

atividades economicas e as regras de aglomeragdo”.

Dessa maneira, ndo compete ao Poder Executivo federal afastar,
unilateralmente, as decisbes dos governos estaduais, distrital e
municipais que, no exercicio de suas competéncias constitucionais,

adotaram ou venham a adotar, no ambito de seus respectivos territorios,

importantes _medidas ___restritivas como a imposicdo  de

distanciamento/isolamento social, quarentena, suspenséo de atividades
de ensino, restri¢cbes de comércio, atividades culturais e a circulacéo de

pessoas, entre outros mecanismos reconhecidamente eficazes para a

reducdo do numero de infectados e de 6bitos, como demonstram a

recomendacdo da OMS (Organizagdo Mundial de Salde) e varios
estudos técnicos cientificos, como por exemplo, os estudos realizados
pelo Imperial College of London, a partir de modelos matematicos (The
Global Impact of COVID-19 and Strategies for Mitigation and

Suppression, varios autores; Impact of non-pharmaceutical
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interventions (NPIs) to reduce COVID19 mortality and healthcare

demand, varios autores)”.

Nada justificava a recalcitrancia do réu, que, escancarada, bem delineia

o dolo especifico de infringir a determinacéo.

Bem pelo dito acima, ndo se cogita, nesta sede, aquilatar se o ato
normativo no qual expressada a medida sanitaria (no caso, o decreto municipal) era

ou nao habil a tal desiderato.

Em verdade, tal questdo sequer é relevante para o julgamento em tela,
por ndo ser licito ao administrado eleger quais normas merecem ou ndo cumprimento;
nem realizar, fora da sede juridica adequada, juizo de valor sobre a norma
(questionando, por exemplo, se a méascara é ou ndo eficaz para evitar propagacéao da
moléstia), sob pena de subverter o sistema e ensejar livre descumprimento de toda e
qualquer determinacdo que _ na Gtica daquele infrator _ seja ilegitima ou ndo mereca

acatamento.

Para o tipo penal, basta a existéncia de determinacao legitima do poder
publico, o que, a lume do entendimento da Corte Suprema, aqui ndo se pode
contestar. Ademais, apenas para registro, o referido decreto municipal ndo foi objeto
de impugnacéo judicial; assim como ainda prevalece macicamente na comunidade
cientifica que a utilizacdo de mascara é fundamental para evitar propagacdo do

coronavirus.

Portanto, ao réu, que optou transitar pela via publica, cabia tdo somente
a utilizacdo do equipamento sanitario determinado, sem reniténcia perante o agente

publico que assim o imp0os.

Quanto a segunda imputacéo, ressuma perfeitamente configurada a

infracdo penal tipificada no artigo 307 do Cddigo Penal, ndo se havendo falar em
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atipicidade de sua conduta.

E patente, nos autos, a intengdo do réu de se atribuir identidade alheia
para 0 proveito proprio, visando com isso evitar sua autuacao pela pratica do crime

anterior, o que inclusive foi admitido em Juizo.

Com efeito, o crime de falsa identidade é formal, de maneira que o delito
se perfaz independentemente da obtencdo da vantagem ou da producdo de dano a

terceiro; consuma-se com o ato de atribuir-se ou atribuir a outrem falsa identidade.

Da mesma forma, o crime de desacato restou plenamente comprovado

ante a robustez da prova oral colhida sob o crivo do contraditorio.

Neste sentido, temos a licdo de Julio Fabrini Mirabete: “Pode o
desacato constituir-se em palavras ou atos (gritos, gestos, escritos se presente o
funcionario) e, evidentemente, violéncia que constitua a contravencdo de vias de
fato ou o crime de lesGes corporais. (...) Na jurisprudéncia, deu-se por caracterizado
0 desacato nas seguintes hipoteses: nas ofensas morais seguidas de agressao fisica
(RT 565/343); na tentativa de agressao (JUTACRSP 25/285); no insulto seguido de
uma tapa (JTACRSP 10/175)”.1

Restam, pois, suficientemente comprovadas a imputagdes no que tange

aos delitos assacados na denuncia.

De resto, ndo se evidenciam no caso circunstancias excludentes de

ilicitude ou dirimentes de culpabilidade a serem reconhecidas.

Diante da robustez do quadro probatorio, a condenacédo do réu é medida

que se impoe.

Passo, pois, a dosar-lhe as penas.

I MIRABETE, Julio Fabrini. Manual de Direito Penal. Pte especial. 192 edicdo. Ed. Atlas. p. 373.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1507313-03.2020.8.26.0562 e cddigo 702D731.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por VALDIR RICARDO LIMA POMPEO MARINHO, liberado nos autos em 10/07/2021 as 09:35 .



fls. 176

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SANTOS

FORO DE SANTOS

22 VARA CRIMINAL

PRACA JOSE BONIFACIO, S/N, Santos - SP - CEP 11013-190

1507313-03.2020.8.26.0562 - lauda 9

Atento aos critérios norteadores do artigo 59 do Cddigo Penal, anoto que
0 réu é primario e ndo ha circunstancias judiciais desfavoraveis, motivo pelo qual
fixo a pena base no patamar minimo legal, qual seja, em 1 (um) més de detencéo e
10 (dez) dias-multa para o crime de infracdo a medida sanitaria preventiva; 3 (trés)
meses de detencdo, por incursdo no artigo 307 do Cédigo Penal e 6 (seis) meses de

detencdo para o crime de desacato.

Na segunda fase, ndo incide a circunstancia atenuante, representada pela
confissdo espontanea. Esta, com efeito, € a que se faz sem ressalvas, sem desculpas,

correspondendo, assim, a sincera e pensada admissao da pratica do delito.
Inexistindo outras causas modificativas, fixo as penas nestes patamares.

Em raz&o do concurso material, as penas devem ser somadas na forma
do artigo 69 do Caodigo Penal, totalizando, assim, 10 (dez) meses de detencéao,

além do pagamento de 10 (dez) dias-multa.

A aludida privativa de liberdade sera, no entanto, substituida por uma
pena restritiva de direitos, consistente em prestacdo de servigos a comunidade ou a
entidades publicas, pois é medida que entendo plenamente justificavel e socialmente

recomendavel, seguindo a disposicédo dos artigos 44 e 88 do Estatuto repressivo.

Em caso de cassacgdo ou revogacao do beneficio acima mencionado, o

regime inicial sera 0 ABERTO.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a presente acdo penal, 0 que
faco para CONDENAR o réu ----------- , qualificado nos autos, a pena de 10 (dez)

meses de detencdo, em regime inicial ABERTO, e ao pagamento de 10 (dez)

dias-multa, calculada a pecunia no minimo legal, ante a auséncia de dados sobre sua

situacao financeira, como incurso nos artigos 268, “caput”, 307 e 331, na
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forma do artigo 69, todos do Cédigo Penal.

Como dito alhures, substituo a pena privativa de liberdade aplicada ao
réu por uma restritiva de direitos, consistente em prestacéo de servi¢os a comunidade
ou a entidades publicas, na forma que vier a ser estabelecida na execucdo deste
julgado, consoante prescri¢do do artigo 46 e seus paragrafos do Cédigo Penal, pelo

mesmo periodo daquela, ou seja, 10 (dez) meses.

Respondendo em liberdade o processo criminal, assim podera o réu
permanecer até o transito em julgado, ausentes os requisitos autorizadores da prisdo

cautelar.

Outrossim, diante da edicdo da Lei Estadual n® 11.608 de 29 de
dezembro de 2003, fixo a condenac¢do do réu no pagamento das custas judiciais, no
valor de 100 (cem) Ufesps, como previsto no § 9°, alinea “a”, do art. 4° da citada Lei.

P.I.C..

Santos, 10 de julho de 2021.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1507313-03.2020.8.26.0562 e cddigo 702D731.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por VALDIR RICARDO LIMA POMPEO MARINHO, liberado nos autos em 10/07/2021 as 09:35 .
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