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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2021.0000496282

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2274666-56.2020.8.26.0000, da Comarca de Sdo Simao, em que é agravante AUTO
POSTO ------------- , sdo agravados ------------ € -m-m-m-memmememee- .

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 242 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JONIZE SACCHI DE
OLIVEIRA (Presidente) E WALTER BARONE.

Séo Paulo, 27 de junho de 2021.

PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR
Relator(a)
Assinatura Eletrénica

VOTO N° 19151

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2274666-56.2020.8.26.0000
COMARCA: SAO SIMAO

AGRAVANTE: AUTO POSTO -------------

AGRAVADOS: -------nnm--- Sy

INTERESSADQ: -----mm---- ASSISTENCIA TECNICA EIRELI ME

JUIZ PROLATOR DA DECISAO: DR. ANTONIO JOSE PAPA JUNIOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO _ CUMPRIMENTO
DE SENTENCA - DESCONSIDEACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA - Decisdo que indeferiu
pedido de desconsideracdo da personalidade juridica da
empresa executada _ Existéncia de indicios de encerramento
irregular das atividades da empresa executada, sem deixar
bens passiveis de penhora - Presenca dos requisitos legais que
autorizam a desconsideracdo da personalidade juridica - Art.
50 do novo Codigo Civil _ Precedentes do TJSP e STJ -
Deciséo reformada - RECURSO PROVIDO.

fls. 50

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2274666-56.2020.8.26.0000 e cédigo 15E30D7B.
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Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
a respeitavel decisdo digitalizada a fls. 12/14 que, em incidente de
desconsideracao de personalidade juridica, rejeitou o requerimento formulado
pelo exequente, ora agravante, de desconsideracéo da personalidade juridica
da empresa executada e inclusdo de seus socios, ora agravados, no polo

passivo da execucao.

O agravante alegou, em sintese, que, a executada
abusou da personalidade juridica, porquanto, “além de nao ter sido
encontrado nenhum bem em nome da pessoa juridica ------- (vide item 3
acima), o Sr. Oficial de Justica certificou que né&o localizou qualquer bem
penhoravel da referida empresa, uma vez que ela teria encerrado suas
atividades, havendo, no endereco diligenciado Rua -------- B , Centro,
Luiz Antbnio/SP uma livraria evangélica em funcionamento, consoante

informacao prestada pela propria Agravada

Ressaltou que, “o Sr. Oficial de Justica certificou ter
recebido a informacéo, de parte da representante legal da livraria que funciona
no endereco da empresa Executada, de que um dos representantes legais da
executada, quem seja, o Agravado ------- , encontrava-se recolhido no Centro
de Detencéo Provisoéria (CDP) de Pontal, o que € corroborado pela cépia da
carta precatéria de citacdo expedida nos autos do procedimento criminal n°
1500585-13.2018.8.26.0530 (fl. 8), além das certiddes de mandados
cumpridas parcialmente nos autos do incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica (fls. 34 e 91), que indicaram, ainda, ter o Agravado ----

-- obtido livramento condicional” (fls. 3/4).

Procurou demonstrar a ocorréncia de encerramento

irregular da empresa executada.

Requereu, entdo, o provimento deste recurso a fim
de que fosse reformada a r. decisdo agravada e desconsiderada a
personalidade juridica da empresa executada.

Os agravados deixaram de apresentar contraminuta
Agravo de Instrumento n° 2274666-56.2020.8.26.0000 -Voto n° 19151
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(fls. 49).

N&o houve oposicao ao julgamento virtual, nos
termos da Res. 772/2017 ~ TJSP, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, contados

da publicacdo da distribuicdo dos presentes autos.

E o relatério.

Insurge-se 0 agravante contra a seguinte decisao

(fls. 12/14):

“Vistos.

Trata-se de incidente de desconsideracdo de
personalidade juridica proposto por AUTO POSTO ----------- em face de -------------

ASSISTENCIA TECNICA EIRELI ME e outros.

Em sintese, o polo ativo afirma que as pesquisas de
bens em nome da pessoa juridica executada foram infrutiferas e que, ante as
informagdes obtidas em tentativa de penhora, houve o encerramento da empresa
sem dar baixa junto aos o6rgdos competentes, razdo pela qual requer a

desconsideracéo da personalidade juridica.

Contestacdo apresentada por negativa geral por um dos
requeridos as f. 116/119.

E o relatério.
Passo a decidir.

O presente incidente devera ser pautado pelo art. 50 do
Cddigo Civil. Desta maneira, cabia ao polo ativo demonstrar o preenchimento dos

requisitos indicados no artigo, 0 que ndo ocorreu.

Em que pese a alegacéo do autor, ndo restou provado

no incidente que a pessoa juridica estaria abusando de sua personalidade juridica.

O fato do executado n&o possuir bens sem restricées ou
dinheiro em conta, assim como o eventual encerramento de suas atividades sem

baixa na junta comercial/6rgéos, por si s0, ndo sdo suficientes para acarretar a
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desconsideracdo da personalidade juridica sem outras provas, vez que nhao foi

comprovada a confusdo patrimonial ou desvio de finalidade.
Este é o sdélido posicionamento da jurisprudéncia:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO.

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
Deferimento da desconsideracdo da personalidade juridica da empresa executada,
para inclusdao dos seus soécios no polo passivo da acdo. Inexisténcia de confusdo
patrimonial. Auséncia de bens idéneos para garantia do juizo da execugéo que, por
si sO, ndo autoriza a aplicagdo da teoria da desconsideracdo da personalidade
juridica. Inteligéncia do art. 50 do Cddigo Civil. Precedentes do C. STJ. Deciséao
reformada. RECURSO PROVIDO nesse ponto. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ASSISTENCIA JUDICIARIA. Agravantes que ndo demonstraram enquadramento
aos requisitos necessarios para deferimento da assisténcia judiciaria. Efetiva
hipossuficiéncia de recursos n&o comprovada. Indeferimento. RECURSO
DESPROVIDO nesse ponto. (TJSP; Agravo de Instrumento

2229442-66.2018.8.26.0000; Relator (a):Afonso Braz; Orgéo Julgador: 172 Camara
4

de Direito Privado; Foro Regional IV - Lapa -42 Vara Civel; Data do Julgamento:
09/01/2019; Data de Registro: 09/01/2019)

AGRAVO DE INSTRUMENTO EMBARGOS A
EXECUCAO CUMPRIMENTO DE SENTENCA INCIDENTE DE
DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE JURIDICA Insurgéncia contra a
decisdo que deferiu a desconsideracdo da personalidade juridica da empresa
executada e determinou a inclusdo da socia, ora agravante, no polo passivo da
demanda Nao comprovacao dos requisitos necessarios para autorizacao da medida
Dissolucéo irregular da empresa executada que, por si s6, ndo basta para ignorar a
personalidade juridica autbnoma da entidade moral Entendimento pacificado pelo E.
STJ em sede de embargos de divergéncia Empresa sediada no endereco residencial
da executada Fato que ndo comprova a confusdo patrimonial Medida de carater
excepcional Afastamento do pedido de desconsideracdo em face da agravante que
se impbe Recurso provido.(TJSP; Agravo de Instrumento 2097284-
47.2018.8.26.0000; Relator (a):Hugo Crepaldi; Orgdo Julgador: 252
Camara de Direito Privado; Foro Regional IV - Lapa -3% Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/12/2018; Data de Registro: 13/12/2018).

Ante 0 exposto, indefiro o0 requerimento de
Agravo de Instrumento n° 2274666-56.2020.8.26.0000 -Voto n° 19151
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desconsideracgéo da personalidade juridica.

Por fim, indefiro o pedido de gratuidade da justica

formulado pela parte ré, vez que ausente o0s requisitos legais (arts. 98 e 99 do CPC).
Neste sentido:

GRATUIDADE DA JUSTICA Embora o Curador Especial
nomeado esteja dispensado do recolhimento de custas e despesas processuais,
mesmo envolvendo a espécie execugao por quantia certa contra devedor insolvente,
incabivel a concessdo dos beneficios da gratuidade da justica a parte agravada
executada defendida por Curador Especial, indicado pela Defensoria Publica,
porquanto a nomeacado de curador especial, por si s6, ndo permite presumir a sua
hipossuficiéncia econémico-financeira do réu Reforma da r. decisdo agravada, para
indeferir a concessdo dos beneficios da gratuidade da justica a parte agravada,
citada por edital e defendida por Curador Especial. Recurso provido.(TJSP; Agravo
de Instrumento 2006506-60.2020.8.26.0000; Relator

5
(a):Rebello Pinho; Orgéo Julgador: 202 Camara de Direito Privado; Foro de Jundiai
-12 Vara Civel; Data do Julgamento: 28/09/2020; Data de Registro: 05/10/2020)

Ausente recursos, certifigue-se no cumprimento de
sentenca para retomada do prosseguimento e providencie-se a baixa e arquivamento

deste incidente.

Int."

Respeitado o entendimento do Meritissimo Juiz,

prolator da r. decisé&o agravada, o recurso comporta provimento.

Com efeito, foram preenchidos os pressupostos
previstos no artigo 50 do Cddigo Civil de 2002, que justificam a
desconsideracdo da personalidade juridica da empresa executada, isto é,
abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade, ou

pela confusao patrimonial.

Na espécie, a empresa executada foi citada em 19
de abril de 2017, tendo assinado o Aviso de Recebimento a Sra. ------- , sem

qualquer ressalva (fls. 37 dos autos do cumprimento de sentencga).
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Apoés, foi tentada a pesquisa de bens em nome da
executada por meio dos sistemas Bacenjud, Renajud e Infojud, todas com

resultado negativo (fls. 48 e 58 dos autos do cumprimento de sentenca).

Foi determinada, entédo, a expedicdo de mandado
de constatacdo, penhora e avaliacdo, cumprido pelo Oficial de Justica que
certificou “dirigi-me por diversas vezes nesta Comarca, Municipio de Luiz
Antbnio, a Rua ----- . -, € sendo ai DEIXEI DE
PROCEDER A PENHORA DE BENS da executada --------------
ASSISTENCIA TECNICA EIRELI ME, tendo em vista a mesma néo ter sido

localizada, sendo informado pela Sra. --------- , possuidora de uma livraria

evangélica instalada no referido endereco, que a empresa executada
encerrou suas atividades ha cerca de um ano, sendo certo que seu
representante legal, Sr. ---------- , encontra-se preso, ou seja, esta

6
desfrutando das dependéncias do CDP de Pontal, razdo pela qual devolvo o
presente em Cartorio para apreciacdo de Vossa Exceléncia a fim de
determinar o que for de direito” (fls. 72 dos autos do cumprimento de

sentenca).

Ademais, no presente incidente de desconsideragéo

de personalidade juridica, os s6cios - e ---- foram devidamente

citados, restando comprovado que este Ultimo encontrava-se, de fato, preso
no Centro de Detencdo Provisoéria de Pontal (fls. 30, 34, 84 e 101 dos autos
originarios).

Conforme decidiu o Colendo Superior Tribunal de
Justica, “a existéncia de indicios do encerramento irregular das atividades da
empresa executada autoriza o redirecionamento do feito executorio a pessoa
do socio (Precedentes: AgRg no REsp n.° 643.918/PR, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 16/05/2005; REsp n.° 462.440/RS, Rel. Min.
Franciulli Netto, DJ de 18/10/2004; e REsp n.° 474.105/SP, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ de 19/12/2003)” (Processo EDcl no REsp 750335/ PR ;
Embargos de Declaracdo no Recurso Especial 2005/0078672-2 — Relator
MIN. LUIZ FUX _ Primeira Turma - Julgado em 28/03/2006).
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Vale também lembrar os seguintes julgados deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, a respeito desta

controvérsia:

“‘“AGRAVO REGIMENTAL - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE
INSTRUMENTO - RECURSO IMPROVIDO. Havendo indicios de abuso de
personalidade e confusdo patrimonial, que impedem os credores de receber
seu crédito, revela-se necesséaria a desconsideracdo da personalidade
juridica” (Agravo Regimental 0088293-63.2011.8.26.0000 - Relator: Des.
Mendes Gomes - Sao Paulo - 352 Camara de Direito Privado
- Julgado em 06/06/2011 - Data de registro: 09/06/2011 - Outros numeros:
0088293632011826000050000).

“EXECUQAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
DUPLICATAS - AUSENCIA DE PATRIMONIO PARA SATISFACAO DO
DEBITO - ATOS QUE VISAM A IMPEDIR A SATISFAQAO DE
OBRIGACAO CAMBIAL - DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA POSSIBILIDADE. Constatada a auséncia de patrimonio para
garantir a execucdo referente ao crédito cobrado, € possivel a
desconsideracdo da pessoa juridica, possibilitando o alcance dos bens
pessoais dos socios. RECURSO PROVIDO” (Agravo de Instrumento
0078808-39.2011.8.26.0000 - Relator: Desembargador Antonio
Nascimento - S&o Paulo - 242 Camara de Direito Privado _ Julgado em
26/05/2011 - Data de registro: 08/06/2011 - Outros numeros:
00788083920118260000).

“MONITORIA - Titulo judicial - Cumprimento de
sentenca - Encerramento irregular das atividades - Desconsideracao da
personalidade juridica -Hipotese em que a executada ndo garante a
execugcdo e ndo demonstra solvabilidade - Decisdo mantida.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Desconsideracdo da personalidade

juridica e bloqueio on line - Incidéncia sobre conta que recebe proventos de
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penséo e caderneta de poupanca abaixo do limite legal Impenhorabilidade -
Inteligéncia do art. 649 do CPC - Recurso provido.” (Agravo de
Instrumento/Cheque - 0196851-66.2010.8.26.0000 Relator:
Desembargador Sebastifio Junqueira - Comarca: Campinas - Orgéo
julgador: 192 Camara de Direito Privado - Data do julgamento: 31/08/2010 -
Data de registro: 17/09/2010 - Outros numeros: 990.10.196851-7)

Na espécie, existem indicios do encerramento
irregular das atividades da empresa executada, sem deixar bens passiveis de

penhora.

Bem por isso, segundo orientacdo da mencionada
jurisprudéncia, € cabivel a desconsideracdo da personalidade juridica desta
sociedade, com fulcro no artigo 50 do novo Coédigo Civil, que dispde: “em

caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de

finalidade, ou pela confuséo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento
da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber intervir no processo,
gue os efeitos de certas e determinadas relacdes de obrigacbes sejam
estendidos aos bens particulares dos administradores ou sécios da pessoa
juridica”.

Nestas condicdes, justifica-se a desconsideracao da
personalidade juridica da empresa executada, a fim de atingir o patriménio

dos sécios.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento ao
recurso. Fica prequestionada toda a matéria alegada, para fins de interposicéo

de recursos perante os Tribunais Superiores.

PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR

RELATOR
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