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SEC 14.930: Anatomia de um falso precedente

Abstrato: este artigo trata de decisdo do drgdo especial do Superior Tribunal de Justica que tem sido
por alguns equivocadamente interpretada como precedente e aplicada em litigios de ressarcimento
em regresso envolvendo seguradores sub-rogados e transportadores maritimos de cargas. Nao é,
segundo declarou o relator do voto que, por maioria, gerou o acérdao. Seu conteudo se aplica
somente ao caso que lhe deu origem. Ndo se tornou paradigma para sub-rogacdo. No caso que é o
coracdo desta andlise critica, o segurador sub-rogado foi obrigado a seguir o compromisso arbitral
firmado pelo segurado e outrem porque houve a previa negociacdo dos seus termos e a arbitragem
ocorreu no exterior. Situacdo bem diferente da que envolve o seguro de transporte e um contrato
de adesdo, sem a previa negociacao das partes e a imposicdao de compromisso arbitral. Um contrato
em que nem mesmo o credor do servico de transporte, segurado, anuiu expressa, prévia e
formalmente com a realizagdo de arbitragem, carecendo da necessaria voluntariedade. E ainda que
houvesse negociagdo prévia por parte do segurado, a cladusula compromisséria ndo subsistiria em
relagao ao segurador, que ndo se sub-roga em contratos, e sim no aspecto material do crédito. Dai
falar-se em ineficacia da cldusula e falsidade do precedente.

Palavras chaves: Precedente Judicial. Sub-rogacdo legal. Arbitragem. Jurisdicdo nacional.
Ressarcimento. Modulagdo. Inexisténcia de caso paradigma. Contrato internacional de transporte
maritimo de carga. Clausula ineficaz. Dirigismo contratual. Protecdo ao ressarcimento. Negocia¢do
entre as partes. Homologacdo de decisdo arbitral estrangeira. Assimetria fatica.
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Nos ultimos tempos, a propdsito de seguro, sub-rogacdo e ressarcimento, poucas
decisGes tem criado tanta confusdo na jurisprudéncia nacional quanto a SEC 14.930. E ndo
exatamente pelo que afirma, mas pelo que afirmam a seu respeito. Depois e por causa dela,
surgiram alguns poucos julgados admitindo que por esse precedente o Superior Tribunal de
Justica afirmara, em prejuizo do segurador sub-rogado, a eficacia da cldusula
compromissoéria de arbitragem firmada pelo segurado. Em tese, seria de estranhar, porque
vai contra a tradicao inteira do Direito Brasileiro e do préprio STJ, dos quais a regra desde
sempre considerou intransmissiveis ao segurador esse tipo de disposi¢cdo. E por varias
razoes; a principal delas esta ligada a natureza mesma da sub-rogacao legal, que, como
sempre se compreendeu muito bem, transmite sé os direitos materiais. A verdade é que o
STJ ndo mudou de posicdo; alguns é que, gostando muito que ele tivesse mudado, passaram
a propagar o desejo como se fosse realidade.

De certa forma, o problema é um tanto localizado; fica adstrito as fronteiras do
Direito do Seguro e do Direito Maritimo, sobretudo em avaria ou extravio de carga durante
o transporte. A maior parte dos litigios de responsabilidade civil no direito maritimo é, como
uma consulta breve pode garantir, deflagrada por seguradoras sub-rogadas nos direitos dos
segurados, quer sejam embarcadores ou consignatarios de carga. E nesses casos ndo é raro
gue, para se verem livres da jurisdicdo brasileira, armadores invoquem em contestacao,
diante do segurador que nao participou nem anuiu com o contrato original, a existéncia de
cldusula compromissdria ou de eleicdo de foro, presente no contrato de transporte ou até
mesmo no contrato de afretamento (“cessdao de uso de navio”). Até pouco tempo atras
havia apenas uma simples maneira de resolver isso: pronunciar a ineficacia da cldusula.

No fundo as circunstancias continuam iguais, mas, pela nebulosidade que se criou
no seu entorno, exigem que se comente um pouco das peculiaridades da sub-rogacdo, a fim
de reestabelecer a integridade desse instituto tao importante.

De fato, os arts. 786 e 346, inciso 112 do Cddigo Civil garantem ao segurador que, ao

pagar aindenizacdo securitaria, ele passa a ter o direito de reaver os prejuizos que indenizou

L Art. 786. Paga a indenizacdo, o segurador sub-roga-se, nos limites do valor respectivo, nos direitos e a¢bes
gue competirem ao segurado contra o autor do dano.

2 Art. 346. A sub-rogacdo opera-se, de pleno direito, em favor:

Il - do terceiro interessado, que paga a divida pela qual era ou podia ser obrigado, no todo ou em parte.
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daqueles que os tiverem causado. O mesmo consta na Simula 188/STF3. Eis a sub-rogacdo,
efeito do simples pagamento em nome de terceiro que passa a lhe garantir, dentre outras
coisas, a titularidade da acdo reparatéria. No caso de um transporte maritimo mal
executado, por exemplo, o segurador indeniza o dono da carga e, sub-rogado nos direitos
do segurado, passa a poder postular contra o transportador.

Arcando com um prejuizo gerado por ato de terceiro, o segurador em certa medida
substitui o segurado. Coloca-se em posicdo semelhante, mas ndo idéntica a dele, para
demandar a reparacdao que, sem isso, ficaria esquecida. Na hipdétese de que, paga a
indenizacdo pelo segurador, a situacdo toda ficasse por isso mesmo, seria como perdoar o
ato ilicito sé porque a vitima contratou seguro. O que fere a ordem juridica e os principios
basilares da responsabilidade civil — dai a necessidade da agdo de regresso.

E tratou bem dos contornos da sub-rogacdo o Ministro Jodo Otavio de Noronha* na
SEC 14.930, isto é, no mesmo julgado que, mal interpretado, tem sido usado para sustentar

uma aparente revisao da intransmissibilidade de clausula compromisséria de arbitragem.

“Conquanto o ato de sub-rogar expresse o sentido de substituicdo de uma pessoa por outra,
gue assume a posicao e situa¢do daquela, isso ndo significa que possua cardter universal
para abranger tudo aquilo que envolve o negdcio juridico celebrado originariamente, no
caso, o contrato firmado entre a segurada e as requerentes. A rigor, a sub-rogacao implica
a transferéncia apenas do crédito com suas caracteristicas materiais. Eventuais aspectos de
ordem processual ou de natureza personalissima do credor originario ndo sdo objeto de

transferéncia ao sub-rogado.”

E depois conclui o ministro:

“Sendo a jurisdicdo arbitral consensual por natureza, é imprescindivel manifestacdo
inequivoca da vontade das partes, ndo se admitindo opgao implicita pela arbitragem. Nesse

contexto, qualquer indagagdo sobre a possibilidade de transmissao ou extensao da clausula

3 Simula 188/STF: o segurador tem acdo regressiva contra o causador do dano, pelo que efetivamente
pagou, até ao limite previsto no contrato de seguro.
4 SEC 14.930/US, rel. min. OG Fernandes, CORTE ESPECIAL, julgado em 15.05.19, DJE 27.06.19, fls. 23
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compromissdria havera de perpassar pela investigacdo da vontade das partes. Assim, se o
segurador sub-rogado nao anuiu a cldusula compromisséria e se o contrato de seguro nao

fazia remissdao ao contrato de fornecimento que continha a referida clausula, ndo ha

I”

elemento capaz de autorizar a vinculacdo do segurador sub-rogado ao juizo arbitra

Tudo isso é muito correto. Sub-roga¢do ndo é o mesmo que sucessao contratual ou
cessao de crédito. No caso do segurador, por previsdao expressa, essa sub-rogacao é legal.
N3o sendo, pois, de natureza convencional (contratual), ndo pode abranger tudo o que uma
cessdo de crédito abrangeria. Até em respeito aos artigos 347 e 348 do Cédigo Civil>, que
determinam para a sub-roga¢ao convencional, e apenas para ela, o mesmo tratamento da
cessao de crédito, no qual o cessionario adquire todas as obrigagdes.

Na sua feicdo pratica, a andlise do instituto da sub-rogacdo e seus efeitos nao
depende de nenhum instrumento contratual. A seguradora se sub-roga ndao porque quer,
mas porqgue a lei manda. Nem mesmo depende do contrato de seguro para isso, pois a
cldusula que |4 se encontra, tratando da sub-rogacao, apenas repete a norma. Muito menos
dependerd, portanto, de contratos de que nem participou. Em outras palavras, a
seguradora ndo se sub-roga em contratos. Isso, alids, ndo existe. Ela ndo passa a ser vista
como contratante, porque nao esta ali para exigir o cumprimento da obrigacdo, que ja foi
frustrada e pela qual o segurado nao tem mais nenhum interesse, e sim o reembolso do
valor que pagou. Substitui o segurado apenas no direito a exigir o crédito puro e, assim,
desvinculado de qualquer condic¢ado limitadora.

Nesse sentido, a jurisprudéncia classica: “O instituto da sub-rogag¢do transfere o
crédito apenas com suas caracteristicas de direito material. A cldusula de elei¢céo do foro
estabelecida no contrato entre sequrado e transportador nGo opera efeitos com relagdo ao

agente segurador sub-rogado”.®

5 Art. 347. A sub-rogacdo é convencional: | - quando o credor recebe o pagamento de terceiro e
expressamente lhe transfere todos os seus direitos;
Art. 348. Na hipotese do inciso | do artigo antecedente, vigorard o disposto quanto a cessado do crédito.

® RESp 1038607/SP - Relator Ministro MASSAMI UYEDA - TERCEIRA TURMA, j. 20/05/2008, DJe 05/08/2008
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E a doutrina: “A natureza juridica da cldusula compromissoria é de uma obrigag¢do
de fazer, com cardter personalissimo, pelo que ndo pode ser transferido a terceiro.”” E o que
remanesce dominante desde Pontes de Miranda, para quem "ndo se sub-roga o solvente
no que é personalissimo ao credor".®

Aponta para o mesmo sentido o posicionamento atual do Superior Tribunal de

Justica, posterior a SEC 14.930. Afirmou o ministro Marco Aurélio Buzzi:

“De outra parte, havendo o sequrado recebido o que lhe era devido, ndo existe
lide a ser transferida em relagdo ao contrato de transporte maritimo, firmado
entre o segurado e ora recorrente.” (AREsp n© 1.493.836, rel. Min. Marco Buzzi,
DJe 07.08.19)

E segue o ministro com cita¢des das quais faz parte a seguinte, de autoria agora da Ministra
Isabel Galotti:

"A sub-rogacdo estd restrita aos direitos materiais que emergem dos contratos
salvaguardados pela cobertura securitdria, ndo alcancando as prerrogativas
subjetivas" (CC 160.693-RJ, rel. min. MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 25.09.18)”

Nem seria correto dizer que a disposicdo arbitral, no caso de haver alguma, estaria
pressuposta no direito que a seguradora vai exercer, porque esse compromisso é uma
limitagdo, um defeito, um 6nus do qual nada fala o art. 786 do Cdédigo Civil e que fica
obstado, mesmo nascido a vontade do segurado — e principalmente se o for —, pela
ineficdcia mais expressa e clara do §22: “E ineficaz qualquer ato do sequrado que diminua
ou extinga, em prejuizo do segurador, os direitos a que se refere este artigo”.

E justamente como entende o ministro Jodo Otdvio de Noronha ao sustentar que “a

extensdo da cldusula compromissoria ao sequrador sub-rogado implicaria restricdo aos seus

7 José Augusto Delgado in Comentérios ao Novo Cédigo Civil. Sélvio de Figueiredo Cerqueira (Coord.) Vol. XI,
Tomo Il. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 365
& Tratado de Direito Privado, 32 ed., S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 1984, T. XXIV, p. 293, § 2.963
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direitos por dificultar o exercicio de agdo, o que encontra dbice no § 22 do art. 786 do Cddigo
Civil.”®

Vejamos como ficou realmente a ementa da SEC 14.930:

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ARBITRAL ESTRANGEIRA CONTESTADA.
AUSENCIA DE VIOLAGAO DA ORDEM PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
DO MERITO DA RELACAO DE DIREITO MATERIAL. FIXACAO DA VERBA
HONORARIA. ART. 20, § 42, DO CPC/1973. PEDIDO DE HOMOLOGAGAO DE
SENTENCA ARBITRAL ESTRANGEIRA DEFERIDO.

1. O controle judicial da homologacdo da sentenca arbitral estrangeira esta
limitado aos aspectos previstos nos arts. 38 e 39 da Lei n. 9.307/1996, ndo
podendo ser apreciado o mérito da relacdo de direito material afeto ao objeto

da senten¢a homologanda.

2. Os argumentos colacionados pela requerida, segundo os quais "a tese de
gue o direito de sub-rogacdo da Seguradora é contratual, estabelecendo a
transferéncia de direitos a Mitsui, é invalida, aos olhos da lei nacional, pois os
direitos da seguradora impdem-se ex vi legis e ndo ex vi voluntate", bem como
de que "a r. sentencga proferida pelo Tribunal Arbitral, verdadeiro erro in
judicando, produziu, com a devida vénia, aberragao juridica", sdo tipicos de

analise meritéria, descabidos no ambito deste pedido de homologacao.

Como se vé, nenhuma palavra sobre cldusulas compromissérias de arbitragem.
Afinal, o Superior Tribunal de Justica ndo disse que a seguradora, em geral, estava obrigada
a segui-las. A questao é que, de forma pontual, dois ministros acabaram comentando um

pouco da sub-rogacao.

Mas o precedente ndo era sobre estar o segurador sub-rogado sujeito ou ndo a
clausula compromisséria de arbitragem. Isso é falso; e na verdade é uma criacdo

publicitaria de armadores que passaram a ostentar nos litigios ndo a decisdo real, mas

9 SEC 14.930/US, rel. min. OG Fernandes, CORTE ESPECIAL, julgado em 15.05.19, DJE 27.06.19, fls. 26
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um rumor baseado numa manchete de jornal anterior a publicagao integral do acérdao.

A manchete surgiu em 15 maio de 2019:

Seguradora se submete a clausula arbitral
assumida por segurados, define ST)J

o5 Imprimir SgEnviar ] 1 &

Basta, contudo, consultar o site do Superior Tribunal de Justica para ver que era
impossivel dar a noticia com a precisdao merecida, pois o acérdao foi publicado somente

em 27 de junho de 2019. Ou seja, um més depois.

27/06/2019 06:00 Disponibilizada intimacgdo eletrénica (Acorddos) ao(a) MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL (300105)

27/06/2019 05:55 Publicado EMENTA / ACORDAO em 27/06/2019 (92)

26/06/2019 20:44 Disponibilizado no DJ Eletrénico - EMENTA / ACORDAO (1061)

26/06/2019 15:52 Ato ordinatério praticado - Acorddo encaminhado a publicagdo -
Publicacdo prevista para 27/06/2019 (11383)

16/05/2019 10:05 Recebidos os autos no(a) COORDENADORIA DA CORTE ESPECIAL
(132)

Mas isso ndao impediu os transportadores de fazerem um belo uso dessa
imprecisao jornalistica. O estrago ja estava feito mesmo.

Algumas decisdes passaram a estender os efeitos da cldusula compromisséria de
arbitragem ao segurador sub-rogado. O caso, porém, era sobre poder ou ndo o STJ ali
intervir, apos realizar-se a convencgdo arbitral, em discussdo do mérito que 13 se decidiu.
Lendo a SEC 14.930 com atencdo que o caso merece, via-se o relator mesmo dizer com a

mais fulminante clareza:
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“[...] ndo esta firmando neste voto precedente sobre a ampliacdo ou a restricio dos
direitos do sub-rogado em contratos de seguro, em funcao do disposto no § 22 do art.
786 do Cddigo Civil, até porque este ndo é o objeto desta lide e nem a tanto se poderia
chegar neste procedimento, cujo exame é restrito, como citado alhures.” (SEC 14.930/US,
rel. min. OG Fernandes, CORTE ESPECIAL, julgado em 15.05.19, DJE 27.06.19, fls. 46/47).

Além da limitacdo formal prépria a casos de homologacao, convém destacar ainda
algumas peculiaridades.

No caso que originou a SEC 14.930, o procedimento arbitral foi executado no
exterior e o segurador dele efetivamente participou, produzindo provas, apresentando
laudos, agindo como parte — ao passo que nos litigios comuns o segurador vem a juizo
justamente para dizer que recusa a sempre voluntdria instituicdo de arbitragem. La o
contrato era paritario; o contrato de transporte maritimo, por exemplo, é de adesdo. E
mesmo quando o transportador tenta se utilizar das mesmas disposicdes arbitrais, desta
vez tomadas do contrato de afretamento, seria licito responder-lhe: que teria a ver a
posicdo da seguradora com cessdo de uso de navios?

Verdadeiramente a discussdo do érgdo especial se dava em torno da homologacao
formal da decisdo arbitral estrangeira, dos limites em que poderia atuar o préprio STJ, e
nada mais. Se ali a decisdo da cdmara arbitral reconhecia a prépria competéncia, correta
ou incorretamente, se estendia as clausulas compromissorias ao segurador sub-rogado,
justa ou injustamente, disso ndo se pode concluir que o STJ tenha se manifestado a favor
da medida tomada. A Unica coisa que a Corte fez foi dizer que, naquele momento, nao
poderia intervir — e sé.

N3o se pode dar a decisdo em estudo o peso de precedente, muito menos aplica-la
aos casos de transporte maritimo internacional de carga. A diferenca ontoldgica entre estes
e os fatos que a geraram é tdo gritante que se torna até mesmo incompreensivel a confusdo
que afeta parte da comunidade juridica brasileira na atualidade.

Compreende-se que advogados de armadores fagam dela um uso enviesado; o que
ndo se compreende é a aceitacdo desse uso por alguns érgdos jurisdicionais. A decisdo nao

atinge casos outros que ndo o que a gerou, sendo especialmente inaplicavel, ainda que
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comparativamente, em um litigio em que a arbitragem aparece como previsao unilateral,
expressao da vontade de apenas uma das partes, sem que haja aceitacao desimpedida.

Impor ao segurador sub-rogado a arbitragem que sequer pelo segurado foi efetiva e
livremente aceita é 6nus pesado e injusto, que desvirtua a natureza da prdépria arbitragem,
da sub-rogacdo, e fere de morte a garantia constitucional do acesso a jurisdi¢cao, que nao
comporta renuncia tacita.

Muito aproveita lembrar que, ao demandar o ressarcimento, o segurador ndo
defende apenas seus proprios e legitimos interesses, mas os do mutuo que representa, os
de todos os seus segurados, quaisquer que sejam o0s painéis de seguro (principio do
mutualismo). Exatamente por isso que o exercicio deste direito é, antes, um dever de que
nado se pode abrir mao.

A jurisprudéncia do préprio STJ, no final das contas, continua a mesma. O segurador
ndo passa a obedecer ao contrato de transporte por conta da sub-rogacdo; ndo vira parte
dele. Passa apenas a resguardar o crédito material, enquanto valor, enquanto prejuizo
indenizado em razao de sinistro. Em suma: a cldusula compromisséria de arbitragem ainda
ndo se transmite pela sub-rogacdo. Continua a reger, se muito, apenas as questdes entre
contratante do transporte e transportador. Nunca, sem anuéncia livre e expressa, entre

segurador sub-rogado e transportador inadimplente.
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especializadas e de livros de Direito do Seguro, Direito Maritimo e Direito dos Transportes, e laureado pela OAB-Santos
pelo exercicio ético e exemplar da advocacia.
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