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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

APELACAO N° 5012813-61.2020.8.24.0023/SC

RELATOR: DESEMBARGADOR PAULO HENRIQUE MORITZ MARTINS DA SILVA
APELANTE: -------------- (AUTOR)

APELANTE: ESTADO DE SANTA CATARINA (REU)

APELADO: OS MESMOS

RELATORIO

------------------- prop6s "acdo anulatoria” em face do Estado
de Santa Catarina.

Alegou que: 1) foi abordada no Posto da Policia Militar
Rodoviaria, ocasido em que a autoridade policial requereu que se
submetesse ao exame de alcoolemia; 2) negou-se a fazer o teste; 3) foi
autuada por infringir o art. 165- A do CTB e 4) hé violacao ao principio
da ndo-autoincriminacédo, do direito ao siléncio, da ampla defesa e da
presuncdo de inocéncia.

Postulou a nulidade do auto de infragéo.

Em contestacdo, o réu sustentou que ndo ha necessidade de
haver sinais de embriaguez para autuacdo pelo art. 165- A do CTB.
Subsidiariamente, alegou a presuncdo de legitimidade do ato
administrativo (autos originarios, Evento 22).

Foi proferida sentenca de improcedéncia (autos
originarios, Evento 39).

Ambas as partes apelaram.

A autora reeditou as teses da exordial (autos originarios,
Evento 52).

O Estado sustentou que os honorarios advocaticios
deveriam ter sido fixados pelo critério equitativo (autos originarios,
Evento 47).

Contrarrazoes do Estado no Evento 57 dos autos

originarios. A parte autora deixou o prazo transcorrer in albis (autos
originarios, Evento 58).
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VOTO

1. Recurso da autora

A sentenca proferida pelo MM. Juiz Laudenir Fernando
Petroncini deve ser confirmada por seus préprios fundamentos, os quais
adoto como razdo de decidir:

A autora se insurge, na presente a¢do, contra o Auto de Infracdo de
Transito E046000252. Informou, na peticao inicial, que, ao ser alvo de
fiscalizacdo de transito, recusou-se a realizar o teste de alcoolemia
(bafébmetro) e que, por esse motivo, foi lavrado contra ela o referido
auto , cujo fundamento legal é o art. 165-A do Cddigo de Tréansito
Brasileiro.

Do art. 165-A do Codigo de Tréansito Brasileiro extrai-se:

Art. 165-A. Recusar-se a ser submetido a teste, exame clinico, pericia
ou outro procedimento que permita certificar influéncia de alcool ou
outra substancia psicoativa, na forma estabelecida pelo art. 277:

Infracdo - gravissima;

Penalidade - multa (dez vezes) e suspenséo do direito de dirigir por 12
(doze) meses;

Medida administrativa - recolhimento do documento de habilitacéo e
reten¢do do veiculo, observado o disposto no § 42 do art. 270.

Parégrafo Unico. Aplica-se em dobro a multa prevista no caput em
caso de reincidéncia no periodo de até 12 (doze) meses

Por sua vez, o art. 277, 8 3° do mesmo diploma, assim dispde:

Art. 277. O condutor de veiculo automotor envolvido em acidente de
transito ou que for alvo de fiscalizacdo de transito podera ser
submetido a teste, exame clinico, pericia ou outro procedimento que,
por meios técnicos ou cientificos, na forma disciplinada pelo Contran,
permita certificar influéncia de &lcool ou outra substancia psicoativa
que determine dependéncia.

[..]

§ 32 Serdo aplicadas as penalidades e medidas administrativas
estabelecidas no art. 165-A deste C6digo ao condutor que se recusar a
se submeter a qualquer dos procedimentos previstos no caput deste
artigo.

Conclui-se, dos dispositivos acima transcritos, que a simples recusa do
condutor em se submeter ao teste que permita certificar influéncia de
alcool ou outra substancia psicoativa € passivel de punicao.

Noutras palavras, € irrelevante para lavratura do auto de infragdo com
fundamento no art. 165-A a constatacdo do estado de embriaguez do
condutor.

No caso dos autos, portanto, a alegagdo da autora, de que o auto de
infracdo é nulo porque a autoridade policial ndo atestou nenhum sinal
de embriaguez, ndo prospera.
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Frisa-se, a autora ndo foi autuada por dirigir sob efeito de &lcool ou
de outra substancia psicoativa. Foi autuada por se recusar a realizar
0 teste de alcoolemia e essa conduta, tipificada no Cddigo de Transito
Brasileiro, sujeita o condutor a imposicéo de penalidade.

Nesse sentido ja decidiu o Tribunal de Justi¢a de Santa Catarina:

REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ANULACAO DE AUTO DE INFRACAO DE TRANSITO.
CONCESSAO DA ORDEM NA ORIGEM. TESTE DE ETILOMETRO
(BAFOMETRO). RECUSA DO CONDUTOR. INFRACAO IMPOSTA
PELA AUTORIDADE COMPETENTE. DESNECESSIDADE DE
ATESTADO DE SINAIS DE EMBRIAGUEZ. TRANSGRESSAO DE
MERA CONDUTA. INTELIGENCIA DO § 3° DO ART. 277 DO CTB,
COM REDACAO DADA PELA LEI N. 11.705/08. ORIENTACAO DO
STJ SOBRE A MATERIA.

MANUTENCAO DA VALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO.
SENTENCA REFORMADA. A jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica é firme "no sentido de que 'a sancéo do art. 277, § 3°, do
CTB dispensa demonstragédo da embriaguez por outros meios de prova.
A infracéo aqui reprimida ndo ¢é a de embriaguez ao volante, prevista
no art. 165, mas a de recusa em se submeter aos procedimentos do
caput do art. 277, de natureza instrumental e formal, consumada com
0 mero comportamento contrario ao comando legal.' (REsp
1.677.380/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 10/10/2017, DJe 16/10/2017)" (STJ, Agint no AREsp n.
1.467.183/SP, rel. Min. Sérgio Kukina,

Primeira Turma, j. 8-10-2019). REMESSA OFICIAL CONHECIDA,
COM MODIFICACAO DA SENTENCA. (TJSC, Remessa Necessaria
Civel n. 0301135-58.2016.8.24.0037, de Joacaba, rel. Des. Odson
Cardoso Filho, Quarta Camara de Direito Pablico, j. 07-11-2019).

TRANSITO - TESTE DE BAFOMETRO - INFRAGAO
ADMINISTRATIVA - MERA CONDUTA - SENTENCA MANTIDA. 1.
O tréansito brasileiro é violentissimo. O consumo de &lcool contribui
decisivamente para isso - uma triste platitude. A legislacdo, até
timidamente, busca combater o fendmeno. A pessoa deve se submeter
a exames que permitam clinicamente revelar embriaguez. Nao h4,
porém, como coagi-la a tanto (ao menos, ressalvada a posic¢ao pessoal
do subscritor, € uma compreensdo muito firme). Sé que a recusa em si
é infragcdo, uma figura tipica de mera conduta e que ndo se confunde
com o reconhecimento de influéncia da bebida. 2. Autora que rejeitou
a submissdo ao teste e foi corretamente punida (s6 por essa
circunstancia), ainda que desejasse ser indenizada em R$ 20.000,00.
3. Recurso desprovido, mantendo-se a sentenga que reconhecera a
litigdncia de ma-fé pela distor¢éo dos fatos. (TJSC, Apelacgéo Civel n.
0301758-71.2017.8.24.0075, de Tubaréo, rel. Des.

Hélio do Valle Pereira, Quinta Camara de Direito Publico, j. 07-
052020).

Improcedem, portanto, os pedidos autorais.

Do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. TESTE DE
ALCOOLEMIA, ETILOMETRO OU BAFOMETRO. RECUSA EM SE
SUBMETER AO EXAME. SANCAO ADMINISTRATIVA. ART. 277, §
3°, C/C ART. 165 DO CTB. AUTONOMIA DAS INFRACOES.
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IDENTIDADE DE PENAS. DESNECESSIDADE DE PROVA DA
EMBRIAGUEZ. INFRACAO DE MERA CONDUTA. DEVER
INSTRUMENTAL DE FAZER. PRINCIPIO DA NAO
AUTOINCRIMINAGCAO. INAPLICABILIDADE. OBRIGACAO DE
CUMPRIR A LEGISLACAO DE TRANSITO REFORGADA.

1. Em recente julgamento do REsp 1.677.380/RS, relator Ministro
Herman Benjamin, ocorrido em 10.10.2017 e publicado no DJe
16.10.2017, a Segunda Turma do STJ firmou entendimento de que,
tendo em vista a necessidade de punicéo do descumprimento do dever
positivo previsto no art. 277 do CTB, como infracdo de mera conduta,
a recusa em se submeter ao teste de alcoolemia resulta na aplicacao
da mesma penalidade prevista para a san¢do administrativa do art.
165 do CTB.

2. Agravo Interno nédo provido. (Agint no REsp n. 1.719.584/RJ,
Rel.Min. Herman Benjamin, j. 8-11-2018) A jurisprudéncia
desta Corte € tranquila:

1.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE
PROCESSO ADMINISTRATIVO E PENALIDADES APLICADAS.
ALEGADA INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA A
SUBSUNCAO DO FATO. IMPROCEDENCIA. CONDUTOR QUE SE
NEGOU A REALIZAR O TESTE DO BAFOMETRO. IMPOSICAO DE
PENALIDADES DO ART. 277, §3° C/C ART. 165 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO (CTB). AUTONOMIA DAS INFRACOES.
IDENTIDADE DE PENAS. DESNECESSIDADE DE PROVA DA
EMBRIAGUEZ. INFRACAO DE MERA CONDUTA. DEVER
INSTRUMENTAL DE FAZER. OBRIGACAO DE CUMPRIR A
LEGISLACAO DE TRANSITO.

"7. A recusa em se submeter ao teste do bafémetro ndo presume a
embriaguez do art. 165 do CTB, tampouco se confunde com a infracao
ali estabelecida. Apenas enseja a aplicacdo de idéntica penalidade
pelo descumprimento do dever positivo previsto no art. 277, caput. [...]
12. [...] A prova da infracdo do art. 277, § 3° é a de descumprimento
do dever de agir. Tao s6. Sem necessidade de termo testemunhal ou
outro meio idéneo admitido no § 2° do mesmo dispositivo legal." (STJ
- REsp: 1677380 RS 2017/0136731-0, Relator: Ministro HERMAN
BENJAMIN, Data de Julgamento: 10/10/2017, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 16/10/2017). RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. (Al n. 4001239-98.2018.8.24.0000,
de Santa Rosa do Sul, rela. Desa. Vera Lucia Ferreira Copetti, Quarta
Camara de Direito Publico, j. 13-122018)

2.

APELA(;AO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
TESTE DE ALCOOLEMIA, ETILOMETRO OU BAFOMETRO.
RECUSA EM SE SUBMETER AO EXAME. SANCAO
ADMINISTRATIVA. ART. 277, § 3°, C/C ART. 165-A DO CTB.
AUTONOMIA DAS INFRACOES. IDENTIDADE DE PENAS.
DESNECESSIDADE DE PROVA DA EMBRIAGUEZ. INFRAGAO DE
MERA CONDUTA. [...] RECURSO DESPROVIDO. (AC n.
5000294-24.2019.8.24.0012, rel. Des. Pedro Manoel Abreu, Primeira
Camara de Direito Publico, j. 20-4-2021
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O caminho é manter a sentenca.

2. Recurso do Estado

A sentenca foi publicada em 17-2-2021 (autos originarios,
Evento 39). Portanto, aplicavel o CPC/2015.

O Estado sustenta que os honorarios advocaticios devem
ser fixados pelo critério equitativo, pois o valor da causa é reduzido (R$
2.347,75).

Com razdo.

Na inicial, a parte autora requereu a nulidade do auto de
infracdo. O pedido foi julgado improcedente e condenou-se a autora ao
pagamento das despesas processuais e dos honorarios advocaticios no
valor de 10% sobre o valor da causa.

Os honorarios sdo exclusivamente aqueles decorrentes da
sucumbéncia e o arbitramento da verba se daré por apreciacao equitativa,
nos termos do art. 85, § 8° pois ndo houve proveito econémico e o valor
da causa é muito baixo para se ter como parametro.

De acordo com o art. 85, § 2°:

Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

[...]

§ 2° Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez e 0 maximo de
vinte por cento sobre o valor da condenacdo, do proveito econdmico
obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da
causa, atendidos:

I - ograu de zelo do profissional;

Il - o lugar de prestacdo do servico;

Il - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
Seuservico.

Quanto aos critérios dos incisos | a IV do § 2° do art. 85:

1) A matéria é singela. O trabalho e o
tempo despendidos
pelo procurador ndo foram excessivos;

2) O processo € eletrbnico, sendo
irrelevante a sede da Procuradoria e
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3) O processo durou aproximadamente 1
ano e meio.

Nesse contexto, considerando-se cumulativamente os 88 2°
e 8° do art. 85, arbitram-se globalmente os honorarios, em favor do
procurador do ente publico no valor de R$ 1.000,00.

3. Honorarios recursais

Com o julgamento, foi mantida a decisdo de primeiro grau.

Vejamos o CPC:

Art. 85. [...]

§ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados
anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em
grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos 8§ 2° a 6°,
sendo vedado ao tribunal, no cdmputo geral da fixacao de honorarios
devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites
estabelecidos nos 8§88 2° e 3° para a fase de conhecimento.

Acerca do assunto, confira-se trecho da ementa de
precedente paradigmatico da Corte Superior:

[...] 5. E devida a majoracéo da verba honoraria sucumbencial, na
forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes 0s
seguintes requisitos, simultaneamente: a) decisé@o recorrida publicada
a partir de 18.3.2016, quando entrou em vigor o novo Cdadigo de
Processo Civil; b) recurso ndo conhecido integralmente ou
desprovido, monocraticamente ou pelo 6rgéo colegiado competente; e
c) condenacdo em honordrios advocaticios desde a origem no feito
em que interposto o recurso.

[.]

10. E dispensada a configurag&o do trabalho adicional do advogado
para a majoracdo dos honorarios na instancia recursal, que sera
considerado, no entanto, para quantificacdo de tal verba. [...].
(grifou-se) (Agint nos EREsp n. 1.539.725/DF, rel. Min. Antonio
Carlos Pereira, Segunda Secéo, j. 9-8-2017)

No caso em exame, ha desprovimento, o que enseja a
fixacdo de honoréarios recursais e 0 arbitramento da verba se dara por
apreciacdo equitativa, nos termos do art. 85, 8§ 8°, pois ndo houve proveito
econdmico e o valor da causa € muito baixo para se ter como parametro.

De acordo com o art. 85, § 2°:

Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

[..]
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§ 2° Os honorarios serdo fixados entre o0 minimo de dez e 0 maximo de
vinte por cento sobre o valor da condenacgdo, do proveito econdmico
obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da
causa, atendidos:

I - ograu de zelo do profissional;
Il - o lugar de prestacéo do servico;
Il - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
Seuservico.

Nesse contexto, também considerando-se cumulativamente
0S 88 2° e 8° do art. 85, arbitram-se os honorarios referentes a fase
recursal, em favor do procurador do ente publico, no valor de R$ 300,00.

Condena-se a autora ao pagamento das despesas
processuais.

Aplicavel ao caso, contudo, a regra do art. 98, § 3°, do CPC.

A verba honoraria incidira sobre o valor atualizado da
causa pelo INPC desde a data deste julgamento e sera acrescida de juros
de 1% ao més a contar do transito em julgado.

4. Conclusao

Voto no sentido de negar provimento ao recurso da autora
e dar provimento ao do Estado.

Documento eletrdnico assinado por PAULO HENRIQUE MORITZ MARTINS DA
SILVA,

Desembargador, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.
A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no endereco eletrénico
https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo verificador
1149474v9 e do cédigo CRC eff48f16.
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Signatario (a): PAULO HENRIQUE MORITZ MARTINS DA SILVA
Data e Hora; 4/8/2021, as 9:51:7

5012813-61.2020.8.24.0023 1149474 V9

77



