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PROCESSO : 1061032-71.2021.4.01.3400
CLASSE: TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135)

POLO ATIVO:

REPRESENTANTES POLO ATIVO: JOSE RIBEILIMA ANDRADE - GO27849, FELIPE
MAGALHAES BAMBIRRA - MG119239 e SERGIO ANTONIO MEROLA MARTINS - GO44693
POLO PASSIVO :UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela antecipada em carater antecedente aforado por

seguintes termos:

em face da UNIAO FEDERAL, objetivando obter provimento jurisdicional nos

“a) que seja determinada a suspensao do referido certame até que as
guestdes de mérito (recorre¢do da prova por nova comissao avaliadora
e propiciado prazo para interposi¢do de novos recursos) sejam sanadas
ou, ainda, que seja determinado a Administracédo a remarcacdo da data
para a realizacdo da terceira fase do certame;

a.l) caso ndo seja este o entendimento de V. Exa., requer-se,
subsidiariamente, seja concedido o direito ao Requerente para que
realize as provas de terceira fase, que ocorrem nesta sexta-feira, 27 de
agosto de 2021."

Relata estar inscrito no Concurso de Admisséo a Carreira de Diplomata (CACD) de
2020, realizado pelo Instituto Rio Branco (IRBr), regido pelo Edital n® 1, de 29 de junho de 2020.

Sustenta que, sobretudo na segunda fase do certame, ocorreram diversas violacdes
aos direitos dos candidatos, destacando as seguintes situacdes:

“1) a divulgagéo de resultado com informagao equivocada acerca da
aprovagdo do candidato (candidato constava como aprovado em
resultado preliminar) e, apenas apos encerrado o periodo de recurso,
nova publicacdo de resultado com aplicagdo de requisito e eliminacao;
2) a impossibilidade dos candidatos de realizarem seu contraditério e
ampla-defesa, ante a ndo previsdo do Edital n® 12 (Doc. 5) para recurso
contra sua eliminacao;

3) a falta de transparéncia e motivacdo quanto aos critérios
decorrecao adotados pela comisséo avaliativa,

4) a adocao de critério para perda de nota em correcdo que nao
estavaprevisto em edital;

5) 0s erros teratologicos realizados pela comissdo avaliadora
nacorrecao das provas (Doc. 6).”

Afirma que obteve nota suficiente para ser aprovado para a terceira fase do
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concurso, o que teria atestado no resultado provisério da segunda etapa. No entanto, alega ter sido
surpreendido com a sua eliminagdo quando da publicacdo do resultado final, ocasido em que, com
base no item 6.8.3 do edital do certame, a sua nota foi reduzida a zero na redagéo de lingua inglesa.

Aduz que, como havia incialmente obtido nota suficiente para avancar no certame,
sequer recorreu do resultado provisorio, tendo sido prejudicado por uma revisao ex officio realizada
pela banca examinadora sem que fosse oportunizado novo prazo recursal.

Ressalta que, no concurso anterior, o dispositivo editalicio em questao fora aplicado
desde a primeira correcdo, permitindo a discussdo da nota em grau de recurso contra o resultado
provisorio.

A inicial foi instruida com documentos.
Custas recolhidas (ID 703886964).
Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Decido.

A tutela de urgéncia de natureza antecipada é medida excepcional cujo deferimento,
a teor do art. 300 do CPC, reclama elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou risco ao resultado util do processo.

A controvérsia reside na juridicidade da elimina¢éo do autor no Concurso de
Admissao a Carreira de Diplomata (CACD).

De inicio, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, em repercusséo geral,
no RE 632.853, decidiu que “os critérios adotados por banca examinadora de concurso ndo podem
ser revistos pelo Poder Judiciario”.

Entretanto, essa decisdo ndo afasta a apreciacdo ora vindicada referente ao
controle de legalidade quanto aos procedimentos do concurso, nem quando carecer de
razoabilidade o entendimento da banca, 6nus que compete a parte autora demonstrar, de plano,
nos termos do art. 373, |, do CPC/2015.

Estabelecida tal premissa, observo que, de acordo com o edital do certame (ID
703873494):

“6.8.3 Sera atribuida nota zero a redagdo que nao se atenha ao tema
proposto, ou que obtenha pontuacdo zero na avaliagdo da corregéo
gramatical e da propriedade da linguagem.

6.9 A nota do candidato na prova escrita de lingua inglesa sera igual a
soma das notas obtidas na redacéo e nos exercicios.

6.10 Recursos contra os resultados provisdrios na Segunda Fase

6.10.1 O edital com o resultado provisério na Segunda Fase sera
divulgado no endereco eletrbnico http://www.iades.com.br, na data
provavel de 13 de outubro de 2020.

6.10.2 O candidato que desejar interpor recurso contra o resultado
provisorio nas provas da Segunda Fase dispora do periodo
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compreendido entre as 8 horas de 14 de outubro de 2020 e as 23 horas
e 59 minutos de 15 de outubro de 2020 e devera seguir as instrucdes do
item 12 deste edital.

(..)
6.11 Aprovacdo na Segunda Fase

6.11.1 Serdo considerados aprovados na Segunda Fase os candidatos
gue tenham alcancado nota minima de 60,00 pontos na prova de lingua
portuguesa e a nota minima de 50,00 pontos na prova de lingua inglesa.

6.11.2 Os candidatos ndo aprovados na Segunda Fase, na forma do
subitem 6.11.1 deste edital, serdo eliminados e nédo terdo classificagédo
alguma no concurso.”

Conforme o resultado provisério da segunda fase (EDITAL N° 12, DE 30 DE JULHO
DE 2021, ID 703873495), o autor, de fato, obteve notas superiores aquelas exigidas no item 6.11.1
do edital do concurso. Ademais, 0 seu numero de inscricdo ndo constou do rol de candidatos
eliminados presente no referido documento, reforcando a presuncao de que o resultado obtido fora
satisfatério diante das previs@es editalicias.

Assim, verifico que havia legitima expectativa de participacao do autor na terceira
fase do certame e que a revisdo ex officio que resultou na sua eliminacdo, sem que fosse
oportunizado novo prazo recursal, sob o argumento de que obtivera nota zero no quesito “CGPL”
da redacao de lingua inglesa (EDITAL N° 13, DE 19 DE AGOSTO DE 2021, ID 703886958), ndo
pode prosperar.

Vale dizer, havendo resultado desfavoravel ao candidato, deve a banca
examinadora franquear-lhe a possibilidade de reacdo, em observancia a garantia da ampla defesa
e do contraditério, hotadamente quando frustrada a legitima expectativa de participacdo na fase
seguinte do concurso, como na hip6tese dos autos.

Nesse contexto, em analise perfunctdria, resta demonstrada a verossimilhanca das
alegacdes e a probabilidade do direito.

Entendo presente, também, o periculum in mora, considerando que a proxima fase
do concurso terd inicio no dia 27/08/2021, conforme estabelece o item 5.2 do EDITAL N° 13, DE
19 DE AGOSTO DE 2021 (ID 703886958).

No entanto, em juizo de cogni¢do sumaria, entendo que o pedido subsidiario
formulado na exordial € suficiente para, ad cautelam, enquanto ndo apresentadas as razbes da
parte requerida, preservar os direitos do autor.

Por essas razoes, defiro o pedido subsidiario de tutela antecipada requerida em
carater antecedente para determinar que a ré garanta ao autor o direito de realizar as provas
daterceira fase do Concurso de Admisséao a Carreira de Diplomata (CACD) de 2020
(Edital n° 1, de 29 de junho de 2020).

Intime(m)-se, com urgéncia, via mandado, para ciéncia e cumprimento desta
deciséo.

Considerando a urgéncia do provimento, confiro a presente deciséo forca de
mandado para fins de cumprimento.
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Oficie-se ao Instituto Americano de Desenvolvimento (IADES), situado no SIBS,
Quadra 1, conjunto A, Lote 5, do Nucleo Bandeirante — DF - CEP 71736-101, para que adote
as providéncias necessarias ao cumprimento da presente decisao.

Apoés, intime-se a parte autora para, nos moldes do art. 303, §1°, |, do CPC, aditar a
peticéo inicial no prazo de 15 (quinze) dias.

(assinado eletronicamente)

Assinado eletronicamente por: MARCELO REBELLO PINHEIRO - 26/08/2021 17:47:32 Num. 705740009 - Pag. 4

http://pjelg.trfl.jus.br:80/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=null
Ndmero do documento: null




