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DESPACHO/DECISAO

Trata-se de acdo rescisoria, com pedido de tutela de
urgéncia, ajuizada pela UNIAO - FAZENDA NACIONAL com fulcro no
artigo 966, inciso V, do Codigo de Processo Civil de 2015, objetivando a
rescisdo de julgado proferido no procedimento comum n°® 5012183-
98.2017.404.7201, que condenou a Unido ao pagamento de honoréarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa.

A autora afirma que a parte contraria obteve provimento
jurisdicional que contraria frontalmente os parametros estabelecidos pelo
Supremo Tribunal Federal por ocasido da modulacdo dos efeitos do
julgado proferido em sede de repercussdo geral, nos autos do recurso
extraordinario n°® 574.706 (Tema 69), eis que a acao foi proposta em 26
de setembro de 2017, data posterior aquela fixada pelo STF (15 de margo
de 2017) para o inicio da producdo dos efeitos da tese juridica ,
"ressalvadas as aces judiciais e administrativas protocoladas até a data
da sessdo em que proferido o julgamento.”. Conclui, assim, que o caso
concreto ndo pode ser abarcado pela referida tese de repercussao geral, de
forma que devidos os recolhimentos dos respectivos tributos efetuados
até 15 de margo de 2017.

Aduz, em apertada sintese, acerca da inaplicabilidade da
Stmula 343 do STF e desenvolve consideragfes sobre a norma prevista
no art. 535, 8 8° do CPC/2015 para reconhecer sua contribui¢ao no sentido
de garantir, mediante propositura da acdo rescisoria, a observancia dos
critérios estabelecidos pela STF quando da moducéo dos efeitos dos seus
julgados.

Diz que presentes 0s requisitos a concessao da tutela de
urgéncia porquanto houve requerimento administrativo de
compensacao tributaria do crédito reconhecido por forca da decisdo
judicial (perigo de dano), em evidente descompasso com 0s parametros
estabelecidos pelo STF na tese fixada em repercussao geral (
probabilidade do direito ).
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Decido.

De inicio, consigno a tempestividade da presente acéo
rescisoria, uma vez que o transito em julgado da deciséo rescindenda
ocorreu em 22-4-2019 (evento 23 da acdo originaria) e esta acdo foi
ajuizada em 19-7-2021.

A parte autora, que é a Unido - Fazenda Nacional, pretende
a rescisao do acorddo proferido na acdo n°® 5012183-98.2017.404.7201 a
fim de " seja dado parcial provimento ao recurso de apelacéo interposto
pela parte adversa, restando assentado, com isso, que o direito a exclusédo
do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS abrange, tdo somente
os fatos geradores ocorridos a partir de 16 de marco de 2017."

A causa foi dado o valor de R$ 69.618,00, correspondente
ao valor atualizado da causa atribuida no processo originario.

Inaplicavel a exigéncia do depdsito prévio, nos termos do §
1° do art. 968 do CPC.

Reconheco a competéncia deste  Tribunal para
processamento e julgamento desta acdo eis que a pretensdo visa a
desconstituicdo de acérddo proferido neste Tribunal, nos termos do que
dispde o art. 108, I, "b", da Constituicdo Federal.

O acordao prolatado nos autos do processo originario
assim deliberou:

1. Suspens&o do processo

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu o mérito da questdo
constitucional controvertida (TEMA 69), de modo que néo se justifica
mais o sobrestamento do feito.

2. Prescricéo

Em se tratando de agdo para restituicdo de quantias pagas
indevidamente, a titulo de tributo, ajuizada depois de 09-06-2005 (em
26-09-2017), ou seja, apds a vacatio legis da Lei Complementar n® 118,
de 09-02-2005, que alterou o art. 168 do Cddigo Tributario Nacional
(CTN), o prazo prescricional aplicavel é de cinco (5) anos, conforme
orientacdo prevalecente neste tribunal, de conformidade com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (RE n° 566.621/RS, rel.
Min. Ellen Gracie - repercussdo geral, julgamento concluido pelo
Pleno em 04-08-2011, ementa publicada no DJe de 11-10-2011).

Assim, consumou-se a prescricdo da pretensdo da demandante a
utilizacdo para fins de compensacao dos valores recolhidos antes de
26-09-2012.

3. Mérito

O Pleno do Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do RE n°
574.706/PR com repercussao geral reconhecida, firmou a orientacio
de que o Imposto Sobre Circulacio de Mercadorias e Servicos (ICMS)
ndo integra a base de célculo da contribui¢do para o Programa de

https://eproc.trf4.jus.br/eproc2trf4/controlador.php?acao=acessar_documento_publico&doc=41627663490000688893432077496&evento=40400... 2/5



04/08/2021

https://eproc.trf4.jus.br/eproc2trf4/controlador.php?acao=acessar_documento_publico&doc=41627663490000688893432077496&evento=40400...

DESPADEC

Integracé@o Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINS). O julgado paradigma restou assim
sintetizado:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL.
EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS.
DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO ESCRITURAL DO
ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO
PROVIDO. 1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada
mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema
de apuracéo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més
a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicOes e
o0 total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servicos:
andlise contabil ou escritural do ICMS. 2. A andlise juridica do
principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS hé de atentar ao
disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Republica,
cumprindo-se o principio da nao cumulatividade a cada operagéo. 3.
O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha
a escrituracdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se
incluir todo ele na definicdo de faturamento aproveitado por este
Supremo Tribunal Federal. O ICMS n&o compde a base de célculo
para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o0 art. 3°, 8§ 2°, inc. I, in
fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas
contribui¢bes sociais o ICMS transferido integralmente para os
Estados, deve ser enfatizado que ndao h& como se excluir a
transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em
determinado momento da dindmica das operac@es. 4. Recurso provido
para excluir o ICMS da base de calculo da contribuicéo ao PIS e da
COFINS.

(RE 574706/PR, Relator(a): Min. Carmen Lucia, Pleno, julgado em
15/03/2017).

A tese de repercussédo geral fixada foi a de que "O ICMS néo compde
a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS" (Tema
n° 69 do STF).

Acresce que a orientacdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal
aplica-se de imediato, desde a publicacdo do acoérddo, sendo
desnecessario aguardar-se o transito em julgado do leading case ou
mesmo o julgamento dos embargos declaratorios interpostos pela
Unido, nos quais pedida a modulacéo de efeitos (v.g. Rcl 30996 TP/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, DJe-164 DIVULG 13-08-2018 PUBLIC 14-
08-2018).

Ressalte-se, ademais, que a orientacao firmada pelo Supremo Tribunal
Federal aplica-se mesmo apds a alteracao legislativa efetuada pela Lei
n®12.973, de 2014, conforme entendeu a Corte Especial deste Tribunal
ao declarar a perda de objeto do Incidente de Arguicdo de
Inconstitucionalidade n® 5051557-64.2015.404.0000, no pressuposto
de que "se a alteracéo da legislacdo realmente tivesse importado em
modificagdo do conceito de receita bruta contido na redacéo anterior
dos dispositivos em voga, o préprio Supremo Tribunal Federal teria
declarado a perda de objeto do RE 574.706, deixando de pronunciar a
tese do Tema n° 69" (TRF4, Questdo de Ordem no Incidente de
Arguicdo de Inconstitucionalidade n° 5051557-64.2015.404.0000,
Corte Especial, Rel. p/ Acorddo Des. Federal Fernando Quadros da
Silva, Juntado aos Autos em 30-072018).
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Dai que, no caso concreto, tem a parte demandante o direito de ver
excluidos da base de calculo do PIS e da COFINS os valores
atinentes ao ICMS, mesmo ap6s a vigéncia da Lei n° 12.973, de 2014.

Considerando, outrossim, que a modulagéo de efeitos ndo € da praxe
do Supremo Tribunal Federal, mas sim medida extraordinéria, tenho
que os embargos declaratorios interpostos pela Unido no RE n°
574.706/PR ndo obstam o reconhecimento do direito da autora a
restituicdo dos valores recolhidos a mais no periodo n&o-prescrito,
atualizados pela taxa SELIC.

O direito creditério ora reconhecido a parte demandante podera ser
aproveitado mediante (a) compensacao tributaria, apds o transito em
julgado da deciséo definitiva, com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, a exce¢do das
contribuicBes previdenciarias previstas no art. 11, paragrafo Unico,
"a","b" e "c", da Lei n®8.212, de 1991, das contribuicdes instituidas a
titulo de substituicdo e dos débitos relativos a tributos e contribuigdes
devidos no registro da Declaracdo de Importacdo, ou, ainda, (b)
precatorio/RPV.

4. Encargos da sucumbéncia

Impde-se imputar a demandada, por vencida na causa, (a) o reembolso
das custas processuais pagas pela demandante, e (b) o pagamento de
honorarios advocaticios de sucumbéncia, a serem fixados na
liguidagdo de sentenca, nos termos do art. 85, 8§4°, Il, do Cddigo de
Processo Civil, devendo o juiz da causa levar em consideragéo também
o trabalho adicional realizado em grau recursal pelos procuradores
das partes (8 11 do mesmo artigo).

5. Dispositivo

Ante o exposto, voto por dar provimento a apelacao.

Assim, verifica-se que, ainda que pendente de modulagéo
dos efeitos pelo STF, entendeu o 6rgao colegiado prolator do acérdéao
rescindendo por reconhecer, desde entdo, o direito a restituicdo dos
valores controvertidos na acdo, respeitada a prescricdo reconhecida na
mesma ocasiéo.

De certa forma, o 6rgdo colegiado, ao assim proceder,
efetuou, em ultima analise exame de questdo recursal que ja havia sido
entregue a Suprema Corte, contrariando o0s parametros temporais
estabelecidos pelo Supremo Tribunal Federal, em 12.05.2021, data em
que realizada a sessdo que, acolhendo em parte 0s embargos de
declaracdo, modulou os efeitos do julgado cuja producdo havera de se
dar ap6s 15.3.2017 — data em que julgado o RE n°574.706 e fixada a tese
com repercussao geral “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins
de incidéncia do PIS e da COFINS” -, ressalvadas as ag¢Oes judiciais e
administrativas protocoladas até a data da sessdo em que proferido o
julgamento.

H4, portanto, plausibilidade na alegacdo da demandante.
De outra banda, eventual compensacéo dos valores no
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ambito administrativo, pode, efetivamente, culminar no enrigquecimento
ilicito da parte exequente e na eventual impossibilidade de ressarcimento
ao erario, em caso de procedéncia da presente agéo.

Ante o0 exposto, defiro o pedido de tutela provisoria de
urgéncia para obstar a tramitacdo da compensacdo administrativa
lastreada no titulo executivo judicial originario do acérdédo rescindendo
proferido na agdo 5012183-98.2017.404.7201.

Intimem-se.

Cite-se a requerida para, querendo, apresentar contestacao
no prazo legal.

Ap0s, abra-se vista a autora para, querendo, oferecer
réplica a contestacéo.

Documento eletronico assinado  por LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH,
Desembargadora Federal Revisora, na forma do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de
dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n® 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da
autenticidade do  documento  estd  disponivel no  endereco  eletrbnico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo
verificador 40002733411v29 e do cddigo CRC b304bc01.
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5029969-88.2021.4.04.0000 40002733411 .V29

https://eproc.trf4.jus.br/eproc2trf4/controlador.php?acao=acessar_documento_publico&doc=41627663490000688893432077496&evento=40400... 5/5



