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RESUMO

Visa o estudo do dano moral a luz do Seguro DPVAT, nos termos da legislacao
vigente. O dano moral constitui a ofensa a dignidade, a honra, a intimidade, a moral,
a personalidade, a imagem, a pessoa fisica ou juridica. No entanto, a reparacédo do
dano moral causado em acidente de transito ndo possui previsdo na Lein. 6.194/1974,
nado cabendo neste caso interpretacdo extensiva. A obrigacdo de reparar danos
decorrente de ato ilicito, consoante disposto nos artigos 927 c/c 186 e 187, todos do
Cddigo Civil, é responsabilidade do causador do dano. E, considerando que o Seguro
de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores (DPVAT), possui carater
social, inobstante seja privado, importante analisar o julgado proferido pelo Superior
Tribunal de Justica para apurar se o entendimento da Relatora encontra respaldo legal
e tedrico para sua aplicacdo, ante as suas consequéncias sociais e econémicas. Com
este objetivo, utilizaremos pesquisa bibliografica e explicativa, para estudar a
finalidade do Seguro DPVAT e analisar os fundamentos do julgamento do Resp. n.
1.365.540/DF. A partir da analise, chegamos a conclusdo que ndo ha cobertura para
dano moral pelo Seguro DPVAT e que a decisao proferida ndo possui fundamento

legal e tedrico que a sustente.
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ABSTRACT

Aims to study moral damage in light of the DPVAT Insurance, under the terms
of current legislation. Moral harm constitutes an offense to dignity, honor, intimacy,
morality, personality, image, individual or legal person. However, compensation for
moral damage caused in a traffic accident is not provided for in Law no. 6.194 / 1974,
in which case extensive interpretation is not appropriate. The obligation to repair
damages arising from an unlawful act, as provided for in articles 927 c / ¢ 186 and 187,
all of the Civil Code, is the responsibility of the person causing the damage. And,
considering that the Personal Injury Caused by Motor Vehicles (DPVAT) has social
character, regardless of being private, it is important to analyze the judgment rendered
by the Superior Court of Justice to determine if the Rapporteur's understanding finds
legal and theoretical support for its application, given its social and economic
consequences. For this purpose, we will use bibliographic and explanatory research to
study the purpose of DPVAT Insurance and to analyze the fundamentals of the
judgment of Resp n. 1.365.540 DF. From the analysis, we came to the conclusion that
there is no coverage for moral damage by DPVAT Insurance and that the decision has

no legal and theoretical basis to support it.

Keywords: Moral Damage. DPVAT insurance. Goal. Judgment Analysis of Resp. n.
1.365.540/DF. Superior Justice Tribunal.

1 INTRODUCAO

O Seguro DPVAT é instituido pela Lei n. 6.194/74, que define em seus artigos
2° e 3° que se trata de um seguro obrigatorio de responsabilidade civil de danos
pessoais causados pela circulacdo de veiculos automotores em via terrestre ou por
suas cargas transportadas que compreende as coberturas de morte, invalidez
permanente e despesas médico-hospitalares.

Segundo Leal (2011, p. 113), é o seguro DPVAT “um seguro obrigatério que
indeniza as vitimas de acidentes envolvendo veiculos automotores de via terrestre”.

Dos conceitos acima, podemos destacar alguns elementos, quais sejam, a) €
um seguro obrigatério porque a sua contratacdo € imposta por lei federal (Decreto

n°® 61.867 de 1967) a todos os proprietarios de veiculos automotores, sendo o



pagamento do prémio realizado no Documento Unico de Arrecadac&o no qual também
é efetuado o pagamento do licenciamento e do IPVA; b) é de responsabilidade civil,
porquanto decorre da obrigagdo do causador do dano em reparar as vitimas ou
beneficiarios, o qual transfere o risco ao segurador ao contratar, ainda que
obrigatoriamente; ¢) é de danos pessoais, por cobrir apenas danos a pessoa, ou seja,
a morte, a invalidez permanente, total ou parcial, ou despesas com medicamentos e
tratamentos necessérios ao restabelecimento do corpo da vitima; e d) é de acidentes
causados por veiculos automotores ou que circulam com motor préprio, em vias
terrestres ou por suas cargas transportadas.

Importante observar que o Seguro DPVAT nasceu com caracteristica exclusiva
de seguro de responsabilidade civil, cujos elementos técnicos sdo 0s mesmos, ou
seja, a culpa, o dano e o nexo de causalidade (BRITO, 2004, p. 93), sem o0s quais 0
responsavel ndo seria obrigado a indenizar, consoante disposicdo do Decreto-lei
73/66 e regulamentacédo pela Resolucdo CNSP 814/69.

Todavia, foi idealizado com fundamento no Seguro de Acidente de Trabalho,
porquanto, as duas modalidades de seguro de responsabilidade civil sdo amparadas
na infortunistica (SANTOS, 2006, p. 565), e, ainda porqgue em ambas existe a
dificuldade de demonstrar a culpa do causador do dano, no primeiro, 0 empregador e,
no segundo, o proprietario ou condutor do veiculo, se identificado, o que muitas vezes
€ impossivel fazé-lo.

Sendo assim, consoante conceito trazido pela Resolucdo CNSP 25/67, ndo ha
discussdo quanto a culpa pelo acidente, bastando as vitimas ou beneficiarios a
comprovacéao do fato (acidente), do dano (morte, invalidez permanente ou despesas
meédico-hospitalares), e o nexo de causalidade entre o fato ocorrido e o dano alegado.

Assim, recepcionando a referida norma infralegal, o artigo 5° da Lei n. 6.194/74
dispde que “o pagamento da indenizagao sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa”, tornando
acessivel o direito a indenizacéo as vitimas e beneficiarios.

E certo que sendo o Seguro DPVAT um seguro originariamente de
responsabilidade civil, por este motivo encontra disciplina no Cadigo Civil contém um
capitulo para tratar da matéria securitaria, o qual deve ser aplicado, no que couber,
consoante determina o artigo 777.

Dai verifica-se aplicavel o disposto no artigo 788 que determina o pagamento

da indenizacdo pela seguradora, que deve ser feito diretamente ao terceiro



prejudicado, e, ainda, a disposicdo do artigo 206, paragrafo 3°, inciso IX, que
estabelece o prazo prescricional para os seguros de responsabilidade civil.

Todavia, 0 Seguro DPVAT tornou-se também seguro de dano pessoal a partir
da edicdo da Lei n. 6.194/74, porque trouxe o conceito de seguro de danos pessoais,
alterando seu nome inclusive de RECOVAT - Seguro de Responsabilidade Civil
Obrigatdria de Veiculos Automotores Terrestres, para DPVAT — Seguro Obrigatorio
de Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre.

Sendo assim, “tal seguro desponta como uma das espécies que excepcionam
a regra da teoria subjetiva da culpa adotada pelo Cdédigo Civil Brasileiro (artigo 927 do
novo Caodigo Civil)” (SANTOS, 2006, p. 564). E, embora também regido em regra
geral pelo Cadigo Civil, no que for aplicavel, deve subordinar-se a Lei n. 6.194/74, que
trata de forma especifica do seguro obrigatério de danos pessoais.

O Seguro DPVAT néo pode ser analisado consoante os demais contratos de
seguros, especialmente quanto a interpretacdo extensiva de suas clausulas e
coberturas previstas, sob pena de desvirtuamento do instituto.

Por este motivo, imputamos relevante o estudo dos fundamentos expostos no
julgamento do Resp. n. 1.365.540/DF, porquanto, ndo obstante a previsdo legal
expressa quanto as coberturas, a tese publicada na ementa, que expbe o
entendimento da Relatora Ministra Nancy Andrighi, ndo observa tais limitacfes legais.

Assim, iniciaremos analisando a finalidade do Seguro DPVAT e partiremos para
andlise dos fundamentos do voto da Relatora e do voto-vista. Por fim, se tentara
chegar a conclusédo se a decisao proferida possui embasamento legal e tedrico para

incluir a cobertura para danos extrapatrimoniais as coberturas do Seguro DPVAT.

2 FINALIDADE DO SEGURO DPVAT

A finalidade do seguro é restaurar a ordem econdmica existente antes da
ocorréncia de um evento danoso. E foi criado a partir da necessidade do individuo de
proteger seus bens, sua familia e sua prépria vida dos infortunios, do perigo, da

incerteza.



Sendo assim, a finalidade do seguro tem natureza particular, pois esta
diretamente relacionada a protecdo do individuo, da familia e da propria sociedade, e
social, pois ao preservar as condi¢cdes de sustento individual ou familiar alcanca
objetivo de ordem social.

A par disto, sem duvida, o Seguro DPVAT foi criado para beneficiar a populacao
brasileira, com claro designio do legislador em trazer um alento as vitimas e
beneficidrios em virtude de danos causados por acidentes de transito. E, com esta
intencdo, seu propadsito essencial € eminentemente social, pois abrange as coberturas
de danos pessoais a todas as vitimas que sofrem acidentes no territério nacional,
concedendo cobertura para todas as categorias de veiculos sem comprovacao do
pagamento do prémio do seguro e sem discussdo quanto a culpa pelo evento danoso.

Neste sentido ensina o ilustre doutrinador Ricardo Bechara

E seguro de responsabilidade civil sui generis porque concebido, com
propdsito eminentemente social, de transferir para o segurador os efeitos
econdmicos do risco da responsabilidade civil do proprietario (teoria do risco)
de reparar os danos que sua maquina presumidamente perigosa (veiculo
automotor de via terrestre) possa causar as vitimas mais desafortunadas do
trnsito independentemente de apuracéo de culpa [...]. (SANTOS, 2006, p.
564)

Na verdade, pelo Seguro DPVAT cada proprietario de veiculo automotor de via
terrestre transfere ao segurador, atualmente as seguradoras consorciadas no
conveénio, representadas pela Seguradora Lider - DPVAT, a responsabilidade civil em
reparar 0os danos causados pela circulacao de seu veiculo.

No entanto, a reparacdo do dano causado pelo acidente de transito no Seguro
DPVAT nao tem por fim restituir todo o valor econémico ou sentimental do dano
causado, “reparando o dano sofrido”, porque ndo abrange cobertura para os danos
materiais e extrapatrimoniais causados aos veiculos envolvidos no acidente, além
disto, porque mesmo as indenizag¢des para 0s danos pessoais cobertos visam apenas
amenizar o contexto vivido pelas vitimas ou beneficiarios.

Em manifestacdo expressa nos autos da ADIN N. 4627/DF, promovida pelo
Partido Socialismo e Liberdade em face da Seguradora Lider — DPVAT perante o

Supremo Tribunal Federal, o advogado Luis Roberto Barroso manifesta que:

(...) ao criar o Seguro DPVAT, o legislador pretendeu apenas prover alguma
guantidade de recursos para pessoas que sofrem danos no contexto de
acidentes automobilisticos, independentemente de outras consideragdes,



como forma de socializar os riscos envolvidos no transito de automéveis?. A
idéia subjacente ao seguro obrigatorio € a de que o transito de automéveis
envolve riscos e danos frequentes e de dificil (ou pelo menos demorada)
recomposicao no plano da responsabilidade civil ordinaria.

E continua dizendo:

O objetivo do Seguro DPVAT é diverso e caminha paralelamente com as
normas de responsabilizacdo existentes no sistema juridico brasileiro. Seu
propésito € simples:; trata-se de organizar um fundo, custeado pelos
proprietarios de veiculos automotores, capaz de garantir uma indenizacao
minima — a rigor, sequer se cuida de uma indenizagéo, em sentido técnico, a
despeito do uso corrente da expressdo, mas apenas de uma quantidade
determinada de recursos financeiros — a quem quer que sofra danos
decorrentes de acidentes automobilisticos, independentemente de outras
investigacdes e sem prejuizo das responsabilizacdes pertinentes.

Portanto, ndo h&d uma correlacdo da indenizacdo garantida pelas coberturas
previstas no Seguro DPVAT com o dano sofrido, na verdade, a reparacao
correspondente efetivamente ao dano deve ser buscada perante o seu causador pela
reparacao civil ordinaria, por ser este obrigado por forca dos artigos 186 e 927 do
Cadigo Civil a reparar integralmente o dano causado.

Isto porque o Seguro DPVAT visa socializar o risco de danos causados pelos
acidentes de transito e antecipar quantia referente aos danos pessoais, tanto assim,
que é considerado um seguro a primeiro risco, pois o valor da indenizacao paga deve
ser deduzido de eventual condenacéo a titulo de reparacdo de danos no plano da
responsabilidade civil ordinéria.

Nesta esteira, cumpre esclarecer que em caso de reparacdo de danos a vitima,
o proprietario do veiculo e/ou o condutor, sempre seréo responsaveis solidarios pelos

danos causados, devendo tais danos ser objeto de acao propria.

2 Com efeito, nos termos do art. 5° da Lei n® 6.194/74, o recebimento da indenizacao oriunda do Seguro
DPVAT: (i) independe de qualquer comprovacgao de culpa no acidente automobilistico — a indenizagéo
serd devida ainda que tenha havido culpa exclusiva da vitima; e (ii) igualmente independe da
identificacdo do veiculo envolvido no acidente. Por isso mesmo € também indiferente para fins de
indenizacao a circunstancia de o proprietario do veiculo envolvido no acidente haver ou ndo quitado o
prémio do seguro. A rigor, basta que o postulante a indenizagao demonstre a ocorréncia do acidente
automobilistico, o dano causado a vitima e o nexo causal entre o acidente e o dano. Confiram-se o0s
arts. 5° e 7° da Lei n°® 6.194/74: “Art. 5° O pagamento da indenizacdo sera efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou nao
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado”; “Art. 7° A indenizagao por
pessoa vitimada por veiculo ndo identificado, com seguradora néo identificada, seguro néo realizado
ou vencido, sera paga nos mesmos valores, condi¢cdes e prazos dos demais casos por um consorcio
constituido, obrigatoriamente, por todas as sociedades seguradoras que operem no seguro objeto
desta lei”.



E, uma vez havendo condenacdo ao pagamento de indenizacdo por morte,

invalidez ou reembolso de despesas meédico-hospitalares, deve ser deduzido o valor

da indenizag&o pelo Seguro DPVAT. Entretanto, a dedugéo se limita a estas verbas,

que sado as unicas previstas pela Lei n. 6.194/1974.

3 ANALISE DO JULGADO - RESP N. 1.365.540/DF

No referido julgamento se discutia indenizag&o por danos morais resultantes de

acidente de transito causado pela empresa recorrente, cujo relatério vale a pena

transcrever:

Cuida-se de recurso especial interposto por VIPLAN — VIACAO PLANALTO
LTDA. com fundamento no art. 105, lll, “a” e “c’, da CF, contra acérdao
proferido pelo TJ/DF.

Acdo: de reparacdo de danos, ajuizada por ANTONIO BARROS DA SILVA
em desfavor da recorrente. Depreende-se dos autos que o recorrido era
conduzido em 6nibus da recorrente, destinado ao transporte publico coletivo,
guando o veiculo se envolveu em acidente.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para condenar a
recorrida ao pagamento de indenizacdo por danos morais no valor de
R$5.000,00 (fls. 171/174, e-STJ).

Aco6rdao: o TJ/DF negou provimento ao apelo da recorrente, mantendo na
integra a sentenca (fls. 272/280, e-STJ).

Embargos de declaracdo: interpostos pela recorrente e rejeitados pelo
TJIDF (fls. 291/298, e-STJ).

Recurso especial: alega violagéo dos arts. 333, I, e 535, 1l, do CPC; e 186,
927 e 944 do CC/02; bem como dissidio jurisprudencial (fls. 302/319).
Prévio juizo de admissibilidade: o TJ/DF negou seguimento ao recurso,
dando azo a interposi¢cdo do AREsp 282.403/DF, provido para determinar a
reautuacdo do processo como especial (fl. 408, e-STJ)

Afetacdo para a 22 Secdo: ap0ds o surgimento de divergéncia quanto ao fato
de a cobertura do DPVAT abranger ou ndo danos morais, a 3% Turma afetou
0 julgamento a 22 Secao (fl. 448, e-STJ).

No caso especifico, a controvérsia estava em trés pontos cruciais:

i) a existéncia, na espécie, do dever de indenizar; (ii) se o valor fixado a titulo
de danos morais é razoavel; e (iii) a possibilidade de se abater o seguro
obrigatério da verba indenizatoria. Incidentalmente, cumpre verificar se a
cobertura do DPVAT abrange ou ndo danos de natureza moral.

Sobre o primeiro ponto, houve unanimidade de entendimento quanto ao dever

de indenizar por danos morais, restando a tese ultrapassada face a necessidade de

revolvimento de provas para analise da possivel existéncia de leséo grave na vitima.

Em relacdo ao valor da indenizacdo, a condenacdo foi mantida, mantendo

entendimento daquele 6rgao Superior, em julgamentos anteriores.



Entretanto, nossa discussao resume-se na terceira tese controvertida nos autos
e levada a julgamento pela instancia superior, qual seja, a possibilidade de abatimento
do Seguro DPVAT na indenizag&o imposta & empresa recorrente.

Em primeira méo, o argumento lancado pela empresa Recorrente € que a
deducéo € obrigatoria e independentemente de comprovacdo do recebimento pela
vitima, nos termos da Sumula 246 do STJ, o que entendemos ser correto para os
casos de condenacdo em caso de morte, invalidez permanente ou de reembolso de
despesas-médico hospitalares. Isto porque, nestes casos, a vitima pode buscar
indenizacao facilmente perante o consoércio DPVAT e a auséncia de deducao resulta
em recebimento em duplicidade, justamente o que a Sumula visa coibir.

Noutro passo, tratando o caso de forma particular, como de fato merece, houve
afetacao pela 22 Secao para discussao quanto ao abatimento do Seguro DPVAT, uma
vez que a condenacéo se limitou a indenizacéo por danos morais, por ndo haver prova
de lesdo grave ou invalidez permanente.

A este turno, passou-se a discutir se o0 instituto acoberta danos
extrapatrimoniais de ordem estritamente psicoldgica.

Nessa linha, a Relatora Ministra Nancy Andrighi expds seu entendimento de
gue os danos morais estariam acobertados pelos danos pessoais, por ndo haver
exclusdo expressa na Lei n. 6.194/1974 e por que 0s eventos morte e invalidez
permanente podem causar danos psicoldgicos a vitima. E, mediante este segundo
argumento, no caso em especifico, negou provimento ao recurso da empresa, sob

analise fatica dos autos porque

tudo leva a crer que, além da fratura no dedo nédo ter acarretado
nenhum tipo de invalidez permanente ao recorrido, a indenizacao por
danos morais a ele deferida ndo foi arbitrada em fungcdo de um
eventual abalo psicologico decorrente dessa lesao.

Inobstante isto, na ementa do julgado, constou expressamente o entendimento
da Relatora Ministra Nancy Andrighi no sentido de que haveria cobertura para danos
morais pelo Seguro DPVAT, o que ousamos discordar com fundamento na finalidade

do instituto e na base teérica do préprio dano moral.

4 AUSENCIA DE COBERTURA PARA DANO MORAL PELO SEGURO DPVAT



O artigo 3° da Lei n. 6.194/1974 prevé expressamente as coberturas
indenizaveis pelo Seguro DPVAT, quais sejam, morte, invalidez permanente e
despesas médico-hospitalares. Sendo um seguro de responsabilidade civil, criado por
ato legislativo, em que o proprietario de veiculo automotor transfere para o segurador
o dever de indenizar, por 6bvio, que este tem a responsabilidade limitada por lei, com
clara e expressa disposicado dos termos.

Tanto que os termos contratuais do Seguro DPVAT s&o impostos pelo
legislador, ndo havendo ingeréncia das Seguradoras que integram o consoércio na
definicdo das coberturas, valores ou requisitos para pagamento das indenizacoes, tao
pouco do segurado, ou seja, do proprietario do veiculo automotor, que
obrigatoriamente recolhe o prémio juntamente com o pagamento do licenciamento e
do IPVA, cujo valor é fixado pela autarquia estatal.

Este inclusive foi o entendimento do Superior Tribunal de Justica quando se
manifestou pela ndo aplicacdo do Coédigo de Defesa do Consumidor ao Seguro
DPVAT, consoante decisao proferida nos autos do Resp 1.635.398/PR3.

N&o se trata de um contrato simples ou de ades&do, com termos negociaveis,
mas sim impostos, motivo pelo qual ndo cabe aqui interpretacdo extensiva das
coberturas previstas ou de forma mais benéfica para as vitimas, sob pena de
desvirtuamento da finalidade do instituto.

Por esta razéo, também nado se aplica a Sumula 402 do STJ, que determina
que “o contrato de seguro por danos pessoais compreende os danos morais, salvo
clausula expressa de exclusao”, aplicavel apenas aos contratos consensuais de

seguro.

3 RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
OBRIGAQAO IMPOSTA POR LEl. AUSENCIA DE QUALQUER MARGEM DE
DISCRICIONARIEDADE NO TOCANTE AO OFERECIMENTO E AS REGRAS DA INDENIZAQAO
SECURITARIA PELAS RESPECTIVAS SEGURADORAS, NAO HAVENDO SEQUER A OPQAO DE
CONTRATACAO, TAMPOUCO DE ESCOLHA DO FORNECEDOR E/OU DO PRODUTO PELO
SEGURADO. INEXISTENCIA DE RELACAO DE CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO
ONUS DA PROVA COM BASE NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Diversamente do que se da no ambito da contratacdo de seguro facultativo, as
normas protetivas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo se aplicam ao seguro obrigatério (DPVAT).
1.1. Com efeito, em se tratando de obrigacéo imposta por lei, na qual ndo ha acordo de vontade entre
as partes, tampouco qualquer ingeréncia das seguradoras componentes do consorcio do seguro
DPVAT nas regras atinentes a indenizacdo securitaria (extensdo do seguro; hipoteses de cobertura;
valores correspondentes; dentre outras), além de inexistir sequer a opcao de contratacdo ou escolha
do produto ou fornecedor pelo segurado, revela-se ausente relacdo consumerista na espécie, ainda
que se valha das figuras equiparadas de consumidor dispostas na Lei n. 8.078/90. 2. Recurso especial
desprovido. (REsp 1635398/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017)



Cabe aqui comentar que, no mesmo julgamento do Resp n. 1.365.540/DF, o
Ministro Ricardo Villas Béas Cuevas apresentou voto-vista no qual coaduna com o

resultado do julgamento, nos termos do voto da Ministra Relatora no sentido de que

Os motivos que ensejaram o reconhecimento da indenizabilidade dos
danos morais, no caso, apesar de oriundos de acidente de transito,
ndo guardam nenhuma relacdo com aqueles que sdo objeto de
cobertura do seguro obrigatério.

Ou seja, ndo ha cobertura para danos morais pelo Seguro DPVAT por clara
previsao legal do que efetivamente este instituto acoberta e que nao garante cobertura
para o suposto dano a ordem psiquica da vitima decorrente da vivéncia do préprio
acidente.

E, a despeito do entendimento da Ministra Relatora manifesto no julgamento,
entende que os danos pessoais cobertos pelo Seguro DPVAT compreendem téao
somente as indeniza¢des das coberturas previstas em lei, ndo havendo cobertura para
danos morais.

E, sobre a deduc¢éao do valor, invoca o fundamento da Sumula 246 do STJ, nos
seguintes termos

E que os julgados que levaram a edicdo da Sumula n° 246/STJ
fundaram-se na necessidade de ndo se conceder a vitima uma
indevida dupla reparagéo em decorréncia do mesmo fato danoso. Nas
hipéteses em que concedidas indenizagdes decorrentes de acidentes
automobilisticos, a prévia autorizacdo de deducdo do seguro
obrigatério pela parte demandada afasta de antemao a possibilidade
de enriquecimento sem causa, que poderia ocorrer caso se admitisse
a cumulacédo das reparacdes civil e securitaria (DPVAT).

Como dito, o Seguro DPVAT tem finalidade de indenizar danos pessoais
causados pelos acidentes de transito ocorridos no territorio nacional, constituindo-se
em interferéncia estatal direta por meio de politica pubica definida por processo
legislativo, que visa amenizar os danos sofridos pelas vitimas ou beneficiarios, embora
seja na esséncia um seguro privado.

Ocorre que o Seguro DPVAT néo substitui a responsabilidade civil do causador
do dano, seja ele proprietario ou condutor do veiculo automotor, que deve reparar a
vitima ou os beneficiarios na sua integralidade, ou seja, ndo apenas danos pessoais,

mas também materiais e extrapatrimoniais, se decorrentes do acidente.



Destarte, o dano material foi excluido da previséo legal pela Lei n. 6.194/1974,
e 0 dano extrapatrimonial nunca foi acobertado pelo instituto. Até porque, estas
coberturas ndo fazem parte da finalidade apriorisca do instituto e afastariam a funcéo
essencialmente punitiva da indenizagéo.

O dano moral tem em si duas func¢des: (i) a primeira indenizatéria, ou seja, de
reparacdo do dano a vitima, dentro de uma expectativa de recomposi¢cdo do bem
juridico lesado, que neste caso seria a ordem psiquica; (ii) e em segundo plano, seria
a funcdo punitiva, que tem o objetivo primério coibir a reiteracdo de conduta do
ofensor, neste caso, o causador do acidente de transito (FREITAS FILHO; LIMA,
2013, p. 1;2).

Ainda, Roberto Freitas Filho e Thalita Moraes Lima, entendem que o “o dano
moral, portanto, possui triplice dimensao funcional: (a) compensatoria; (b) punitiva e
(c) preventivo-pedagégica”’ (FREITAS FILHO; LIMA, 2013, p. 4), ampliando, assim, as
funcdes da indenizacao por dano moral ou extrapatrimonial.

Embora o estudo citado se refira a indenizacdo por danos morais causados a
consumidores por grandes fornecedores, que se colocam como habituais litigantes, o
conceito se amolda justamente no estudo em questao.

O dano moral neste estudo se coloca em protecéo as vitimas de acidentes de
transito que, inobstante ndo tenham sofrido danos pessoais (morte, invalidez
permanente ou despesas médico-hospitalares) possam sofrer outros tantos danos
decorrentes dos inUmeros acidentes de transito causados diariamente por infratores
da legislacéo de transito em todo pais.

E, de fato, deve ser reparado, consoante disposto no artigo 5°, incisos V e X da

Constituicao Federal

o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacéo
por dano material, moral ou a imagem” e taxa de inviolaveis “a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagéo.

Ainda, o artigo 186 do Cadigo Civil esclarece, de forma contundente, que o
dano moral € passivel de reparacdo quando verificada conduta ilicita do agente,
determinando que “aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,

comete ato ilicito”.



A previsao de indenizacdo neste caso, visa compensar a vitima por eventual
lesé@o de direito a personalidade, a dignidade, a ordem psicologica, por exemplo, além
de punir o infrator e prevenir novos atos semelhantes, acolhendo a triplice funcgéo.

Constitui dano moral a ofensa a dignidade, a honra, a intimidade, a moral, a
personalidade, a imagem, a pessoa fisica ou juridica. Nao admitindo serem passiveis
de sancao nestes casos 0 mero dissabor ou vicissitudes do cotidiano, por auséncia
de dano efetivo. Mas, em se tratando de acidente de transito que causa dor, aflicéo,
desespero ou situacao extraordinariamente atipica, pode resultar em danos morais.

No entanto, deve haver a reparacdo por quem causou o dano. Admitir que o
Seguro DPVAT assuma tal responsabilidade, ainda que em valores infimos, seria
desconsiderar que o causador do dano tenha efetivamente que compensar a vitima e
que podera manter sua conduta ilicita de infringir normas de transito. E, no caso de
empresas, seria 0 mesmo que admitir que ndo devem perseguir a manutencéo de
prepostos que tenham conduta correta.

Sendo assim, o entendimento de que o Seguro DPVAT deve acobertar o dano
moral, seja para condenacao direta das Seguradoras Consorciadas, seja para deduzir
o valor da indenizacdo em caso de acao proposta diretamente contra o causador, e,
nas duas formas considerando que estaria garantido pelo conceito de danos pessoais
nao coaduna com a finalidade do instituto e com a funcédo aprioristicamente punitiva
da indenizacgao por dano moral, porque retira do causador do dano a responsabilidade
de repara-lo.

Além disto, o abatimento do valor das coberturas prejudica a vitima, que nao
tera direito ao recebimento de indenizacdo diretamente junto as Seguradoras

Consorciadas por clara auséncia de previsao legal para esta cobertura.

5 CONSIDERACOES FINAIS

A priori, concluimos que n&o ha cobertura para danos morais no instituto do
Seguro DPVAT por auséncia de previsdo legal e por se tratar de seguro de
responsabilidade civil exclusivamente por danos pessoais.

De outro tanto, acaso aplicado o entendimento equivocado da Relatora do
Resp. n. 1.365.540/DF, verificamos que ha certo distanciamento da finalidade do
Seguro DPVAT como seguro instituido por lei para amparar as vitimas, que néo visa

a compensacao ou reparacéo integral dos danos decorrentes de acidentes de transito.



Diante disto, torna-se uma decisdo com resultado nocivo a sociedade, por
transmitir, de alguma forma, nocao de auséncia de responsabilidade do proprietario
do veiculo automotor e/ou do condutor, deixando de cumprir sua fungéo de programar
a razdo de conduta do agente, porque ndo imputa ao causador o desestimulo
econdmico de arcar com os danos por ele causados (FREITAS FILHO; LIMA, 2013,
p. 15).

Por outro lado, a referida deciséo ainda interfere diretamente na precificacéo
do prémio, uma vez que o calculo deste é realizado considerando a sinistralidade e os
valores pagos a titulos de indenizac8es extrajudiciais e judicias. Sendo certo que, em
havendo condenacdes judiciais ao pagamento desta verba, havera a necessidade de
aumento do prémio pago pelos proprietarios de veiculos automotores licenciados, sob
pena de quebra do sistema.

Ainda, a decisdo proferida nao inclui qualquer verificagdo circunstancial de
consequenciamento ao determinar a inclusdo de cobertura néo prevista em lei. E, por
tais motivos, entendemos que nao encontra respaldo legal ou teérico para ser aplicada
aos casos concretos.
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