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Registro: 2021.0000642112
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1041534-44.2020.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante
__, éapelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 62 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica
de S&o Paulo, proferir a seguinte deciséo: "Deram provimento parcial ao recurso,
nos termos do voto do Relator. VV.U.", de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Exmos. Desembargadores
SIDNEY ROMANO DOS REIS (Presidente), MARIA OLIVIA ALVES E ALVES
BRAGA JUNIOR.

Sé&o Paulo, 9 de agosto de 2021.

SIDNEY ROMANO DOS REIS
RELATOR
Assinatura Eletrbénica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1041534-44.2020.8.26.0053 e cédigo 1677A7AC.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por SIDNEY ROMANO DOS REIS, liberado nos autos em 11/08/2021 as 11:04 .
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Apelacéo Civel n°® 1041534-44.2020.8.26.0053
Apelante:

Apelado: Estado de S&o Paulo

Comarca: Sdo Paulo

Voto n° 36.384

Apelacdo Civel — Previdenciario - Ac¢do de Revisao de
Aposentadoria — Carteira de Previdéncia das Serventias néo
Oficializadas da Justica do Estado - Revisdo dos proventos
iniciais com vinculag&o ao salario minimo (21,25) e reducéo
de aliquota de contribuicdo previdenciaria para 5%, com
pagamento das diferencas — Recurso do autor — Parcial
provimento de rigor.

Acolhimento do pedido de revisdo do valor inicial dos
proventos de aposentadoria - Preenchido os requisitos
necessarios a concessdo da aposentadoria com base no
regime instituido pela lei Estadual n°® 10.3393/70, deve ser
observado o art. 1°. do Decreto Estadual 28.321/88, item |,
da Tabela de Remuneracdo-Base de Serventias de 12, Classe,
Comarca da Capital, Entrancia Especial, para fixar “o valor
inicial” do beneficio - Inexisténcia de vinculagdo do salario
minimo a correcdo automatica do beneficio, ndo ocasionando
violacdo & Suimula Vinculante n. 4 do C. STF. - De outro
lado, ndo comporta provimento o pleito de reducdo da
aliquota de contribuicdo previdenciéria - Impossibilidade de
manutencdo da aliquota para contribuicdo previdenciaria
que, ademais, encontra respaldo na Emenda Constitucional
n° 41/03, que deu nova redagéo ao artigo 40 da Constituicdo
Federal, indicativo de que a contribuicdo deve observar
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial -
Inocorréncia de violagdo ao entendimento firmado pelo Eg.
STF no julgamento da ADI n°. 4420 _ Precedentes desta
Corte Sucumbéncia reciproca. -

R. Sentenca parcialmente reformada Recurso
parcialmente provido. -

1. Porr. Sentenca de fls. 80/98, cujo relatério ora se adota, o
MM. Juiz de Direito da 11¢ Vara da Fazenda PUblica da Comarca de Sdo
Paulo, nos autos do A¢ao de Revisdo de Aposentadoria proposta por

I

__em face da Fazenda do Estado de Sao Paulo, assim decidiu: “julgo
IMPROCEDENTE a acdo, com supeddneo no artigo 487, inciso I, do Cddigo
de Processo Civil. Custas e despesas ex lege. Por forca do principio da

causalidade, condeno ainda a parte autora em
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honordrios advocaticios. A verba honordria fica fixada em 10% sobre o valor
da causa _ ante auséncia de condenacdo e de valor econémico palpdvel
_ tudo conforme artigo 85 e §§ do Cddigo de Processo Civil, salvo se
concedida gratuidade judicidria em favor da parte sucumbente”.

Inconformado, recorre o autor visando obter a declaracdo de
gue o regime previdencidrio aplicavel € o da Lein® 10.393/70, com a fixacdo
de seus proventos iniciais em 21,25 saldrios minimos e reducdo da aliquota
de contribuicdo previdencidria para 5%, com pagamento das diferencas.
Alega que faz jus ao regime juridico da Lei n° 10.393/70, ndo lhe sendo
aplicavel a Lei n® 14.016/2010, visto que, quando da edicdo da lei nova, j&
preenchia os requisitos para aposentadoria, conforme restou decidido na
ADI n® 4.420/SP.

Processado o recurso, com apresentacdo de contrarrazoes
pela autora (fls. 124/128), subiram os autos.

Houve oposicdo ao julgamento virtual (fls. 158).

E o relatério.

2. Comporta parcial reforma ar. senten¢a recorrida.

O apelante, aposentado no cargo de Preposto Substituto (fls.
15/16) do 4° Registro de Titulos e Documentos e Civil da Pessoa Juridica da
Comarca da Capital, alega ter direito a aposentar-se como permitido pela
Lei Estadual n® 10.393/70, com 21,25 saldrios minimos, nos termos do Decreto
n®20.321, de 05 de abril de 1988, inclusive com critério de reajuste e aliquotas
com base na referida lei.

No julgamento da A¢do Direta de Inconstitucionalidade n°
4.420/SP, o C. Supremo Tribunal Federal assentou que a extincdo da
Carteira de Previdéncia das Serventias ndo Oficializadas da Justica do
Estado de SGo Paulo, embora possivel por meio da Lei estadual 14.016/2010,
ndo poderia atingir o direito daqueles servidores j& aposentados ou que
faziam jus aos beneficios d época da edicdo da lei:

DIREITO CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. EXTINGAO DA CARTEIRA DE PREVIDENCIA DAS
SERVENTIAS NAO OFICIALIZADAS DA JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.
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PROTECAO DOS DIREITOS ADQUIRIDOS. DIREITO A CONTAGEM RECIPROCA DO
TEMPO DE SERVICO. 1. A Lei n° 14.014, de 12.04.2010, do Estado de Sao Paulo,
que declarou em regime de extingdo a Carteira de Previdéncia das Serventias
ndo Oficidlizadas da Justica daquele Estado, nao padece de
inconstitucionalidade formal, visto que o constituinte conferiv aos
Estadosmembros competéncia concorrente para legislarem sobre previdéncia
social, consoante o disposto no art. 24, XIl, da Constituigdo Federal. 2. A
extingdo da Carteira de Previdéncia das Serventias ndo Oficializadas da
Justica daquele Estado, embora possivel por meio da referida lei, deve,
contudo, respeitar o direito adquirido dos participantes que ja faziam jus aos
beneficios a época da edigcdo da lei, bem como o direito a@ contagem
reciproca do tempo de contribuigdo para aposentadoria pelo Regime Geral
de Previdéncia Social (CF, art. 201, §9°) dos participantes que ainda ndo
haviam implementado os requisitos para a fruicdo dos beneficios. 3. Agdo
direta de inconstitucionalidade cujo pedido se julga parcialmente procedente
para: (i) declarar a inconstitucionalidade do art. 3°, caput, e § 1°, da Lei n°
14.016/2010, do Estado de Sdo Paulo, no que excluem a assungdo de
responsabilidade pelo Estado; (ii) conferir interpretacdo conforme a
Constituicdo ao restante do diploma impugnado, proclamando que as regras
ndo se aplicam a guem, na data da publicacdo da lei, jd estava em gozo de
beneficio ou tinha cumprido, com base no regime instituido pela Lei estadual
n° 10.393/1970, os requisitos necessdrios & concessdo; (iii) quanto aos que ndo
implementaram todos os requisitos, conferir interpretagcdo conforme para
garantir-lhes a faculdade da contagem de tempo de contribuicGo para efeito
de aposentadoria pelo Regime Geral da Previdéncia Social, nos termos do art.
201, § 9°, da Constituicao Federal. (ADI 4420, Relator: Ministro MARCO AURELIO,
Relator para Acérddo: Ministro ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
16 de novembro de 2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-168, DIVULG: 31 de julho
de 2017, PUBLIC: 01° de agosto de 2017).

Cabe destacar, ainda, o julgamento pelo Plendrio do STF no
Agravo Interno na Reclamacdo 741.759 SGo Paulo, oportunidade em que
restou esclarecido os limites interpretativos do julgamento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n°® 4.420/SP, conforme Ementa abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. CONSTITUCIONAL.
PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO. DIREITO ADQUIRIDO. ALEGADA
VIOLACAO A DECISAO DO PLENARIO DO STF NA ADI 4.420/SP.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. ACORDAO PARADIGMA QUE
AFIRMOU A INEXISTENCIA DE DIREITO DO RECLAMANTE A MANUTENCAO DE
REGIME JURIDICO. DECISAO RECLAMADA CONSENTANEA A JURISPRUDENCIA
DESTE STF E A SUMULA VINCULANTE 4. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. A reclamacdo, por expressa determinacdo constitucional, destina-se a
preservar a competéncia desta Suprema Corte e garantir a autoridade de
suas decisdes, ex vi do artigo 102, inciso |, alinea |, além de salvaguardar o
estrito cumprimento das sumulas vinculantes, nos termos do artigo 103-A, § 3°,
da Constituicdo da Republica, incluido pela Emenda Constitucional 45/2004.
Trata-se de instrumento processual de natureza eminentemente excepcional,
sob pena de subversdo de toda a légica do encadeamento processual e de
uma excessiva avocacdo de competéncias de outros Tribunais pela
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Suprema Corte. 2. Forte na excepcionadlidade da via processual da
reclamacdo, a jurisprudéncia desta Corte tem assentado como requisito de
seu cabimento a demonstracdo da teratologia da decisGdo reclamada.
Precedentes: Rcl 28.338-AgR, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma,
DJe de 14/11/2017; Rcl 23.923-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma,
DJe de 9/11/2016). Consectariamente, se a decisdo reclamada tiver dado
interpretacdo razodvel a precedente vinculante do Supremo Tribunal Federal,
ndo se mostrard cabivel arevisdo da decisdo judicial em sede de reclamacdo,
sob pena de desvirtuamento de todo o sistema recursal. 3. In casu, o acérddo
invocado como paradigma (ADI 4.420/SP, Red. p/ o acérddo Min. Roberto
Barroso, julgado em 16/11/2016) ndo veiculou entendimento de que a
preservacao do direito adquirido garantiria ao requerente e seus pares a
manutengdo da indexagdo de seu beneficio ao saldrio minimo e o
congelamento ad aeternum da aliquota de suas contribuigoes
previdencidrias. A rigor, o Eminente Ministro Redator para o acérddao ressalvou
expressamente a inexisténcia de direito adquirido nestas matérias. 4. Ademais,
a decisdo reclamada é consenténea aos entendimentos assentados por esta
Corte, no sentido de que ndo ha direito adquirido a regime juridico tributdrio
(ADI 3.128/DF, Red. p/ o acérddo Min. Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em
18/8/2004) e no sentido da inconstitucionalidade da indexagdo de beneficio
pago a servidor pelo saldrio minimo (SUmula Vinculante 4). 5. Agravo a que se
nega provimento, a fim de que seja mantida a decisdo recorrida. (Rcl 41759
AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 31/08/2020, PROCESSO
ELETRONICO DJe-223 DIVULG 08-09-2020 PUBLIC 09-09-2020) grifei.

Veja-se que, como salientado nar. sentenca, “Diante disso,
duas conclusoes. A primeira que se tem seriam as modificagoes legislativas que nao
abalam a situagdo daquele que ja constituiu seu direito e/ou jéd gozava do beneficio.
Fica mantida, aqui, a responsabilidade subsididria do Estado pelo principio da
confianga. A segunda conclusdo, a seu furno, que se chega em relacdo aos que
ndo gozavam ao tempo da publicacdo da novaregra, € justamente oposta. Aplica-
se dianfe da mera expectativa de direito tudo que editado na Lei Estadual
14.016/2010, notadamente a auséncia de responsabilidade do Estado no que toca

a solvéncia da carteira. O autor estd na primeira situagdo”
(fls. 83).

A confroveérsia cinge-se a revisdo do valor inicial dos
proventos de aposentadoria, no momento de sua concessdo, ndo havendo
pretensdo da autora em operar indexacdo dos proventos ao saldrio minimo.

E, diante da peculiaridade do caso, preenchido os requisitos

necessarios a concessdo da aposentadoria com base no regime instituido
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pela lei Estadual n® 10.3393/70, deve ser observado o art. 1°. do Decreto
Estadual 28.321/88, item |, da Tabela de Remuneracdo-Base de Serventias de
19. Classe, Comarca da Capital, Entréncia Especial, para fixar “o valor inicial”
do beneficio, como pretendido pelo apelante.

Neste ponto, cabe destacar que (...) estd em consondncia com
a jurisprudéncia firmada no dmbito desta Corte, segundo a qual ndo hd vedagdo
para a fixagdo de piso salarial em multiplos do salario minimo, desde que inexistam
reajustes automadticos. No caso, ndo se vislumbra afronta a SUmula Vinculante 4,
uma vez que o ato reclamado ndo determinou a utilizagdo do saldrio minimo como
indexador, mas apenas reconheceu a possibilidade de aplicagao do piso salarial
previsto na Lei 4.950-A/1966, estabelecendo, expressamente, a vedagdo de sua
vtilizagado como fator de corregdo da remuneragdo. [Rcl 32.029, rel. min. Gilmar
Mendes, dec. monocrdtica, . 3-10-2018, DJE 214 de 8-10-2018].

Frisa-se que ndo hd vinculacdo do saldrio minimo a correcdo
automdtica do beneficio, a dita e proibida indexacdo de que trata a SUmula
Vinculante n. 4 do C. STF.

A C. 13% Cdmara de Direito PUblico j& teve oportunidade de
analisar a matéria em questdo, em processo andlogo ao presente, e, assim,
adoto como razdo de decidir voto da lavra do E. Des. BORELLI

THOMAL:

Serventia exirajudicial. Carteira de Previdéncia das Serventias nao
Oficializadas da Justica do Estado. Preposta substituta aposentada (Oficial
maior). Concessdo da aposentadoria com base no Decreto Estadual n°
28.321/88 e na Lei Estadual n° 10.393/70. Cabimento. Peculiaridade de ndo se
vincular o saldrio minimo como indexador, mas pertinente para fixagao inicial
da remuneracdo. Corregoes posteriores por outro indexador. SUmula
Vinculante n° 4 do C. Supremo Tribunal Federal sem pertinéncia ao caso.
Critério para contribuicdo previdencidria. Recurso parcialmente provido.

(...) aintengdo da autora, exposta desde a petigdo inicial, ndo é trazer
o saldrio minimo como indexador, o que é expressamente vedado, mas sim a
fixagdo de seu provento sob esse valor, ou, melhor, sob a referéncia, como
beneficio inicial, 21,5 saldrios minimos.

A disputa, entdo, passa pelo enunciado vinculante 4 das simulas do
E. Supremo Tribunal Federal: Salvo os casos previstos na Constituicdo Federal,
o saldrio minimo ndo pode ser usado como indexador de base de cdlculo de
vantagem de servidor publico ou de empregado, nem ser substituido por
decisdo judicial.

Com a devida vénia, esse tema j& vinha proposto, e resolvido,
também em julgamento, no E. Supremo Tribunal Federal, sob relatoria da D.
Ministra ELLEN GRACIE: Insalubridade - Adicional - Vinculagéo ao saldrio
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minimo - Possibilidade - Precedentes do STF - CF/88, artigo 7°, IV - CLT, artigo
189. “O artigo 7°, IV da CF/88 proibe tdo-somente o emprego do saldrio minimo
como indexador, sendo legitima a sua utilizagdo como base de cdlculo do
adicional de insalubridade.

Entdo, ndo é caso de se entender descabido o emprego do saldrio
minimo na forma pretendida pelo autor, porque, em repeticdo, a ConstituicGo
Federal veda apenas sua utilizagdo como fator de atualizagao (art. 7°, IV), mas
ndo impede como base para o valor do provento.

Resulta disso o afastamento total dos argumentos da Fazenda do
Estado acerca da impossibilidade de se adotar o saldrio minimo como indice
de reajuste dos beneficios (...).

Afasta-se, a uma, porque ndo é esse o pleito autoral; a duas, porque
o C. Supremo Tribunal Federal, como fiz constar acima, deixou decidido
acerca da possibilidade de ter o saldrio minimo para fixar “o valor inicial” do
beneficio, como pretendido pela autora.

(...)

Ainda que a Lei Estadual n° 10.393/70, que reorganizou a Carteira de
Previdéncia das Serventias ndo Oficializadas da Justica do Estado, tenha
estabelecido reajuste dos beneficios previdencidrios com base no saldrio
minimo (art. 12), cuida-se de lei ndo recepcionada pela Constituicdo Federal,
pois anterior ao advento desta e em tudo conflitante com o referido inciso IV
do art. 7°, a inviabilizar sua aplicacdo, motivo por que houve a referéncia tanto
do autor quanto do réu acerca de se aplicar o IPC da FIPE nos reajustes.

Nem ha direito adquirido a aliquota para contribuigdo previdencidria
que, ademais, encontra respaldo na Emenda Constitucional n® 41/03, que deu
nova redagdo ao artigo 40 da Constituicdo Federal, indicativo de que a
contribuicdo deve observar critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial e caberd também sobre proventos de aposentadorias e pensdes
(8§18)" (TJSP; Apelacdo Civel 1042353-78.2020.8.26.0053; Relator (a): Borelli
Thomaz; Orgdo Julgador: 13° Cémara de Direito PUblico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 6° Vara de Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 19/05/2021; Data de Registro: 19/05/2021).

De outro lado, ndo comporta acolhimento o pleito de

reducdo da aliquota de contribuicdo previdencidria.

Com efeito, ndo hd direito adquirido & aliquota para

contribuicdo previdencidria que, ademais, encontra respaldo na Emenda

Constitucional n°® 41/03, que deu nova redacdo ao artigo 40 da Constituicdo

Federal, indicativo de que a contribuicdo deve observar critérios que

preservem o equilibrio financeiro e atuarial e caberd também sobre

proventos de aposentadorias e pensdes (§18).

Neste sentido, j& decidiu este Eg. Tribunal de Justica, inclusive,

esta C. 6 Cadmara de Direito PUblico:

PRESCRICAO - Ndo ocorréncia _ Parcelas de frato sucessivo
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da acdo  Aplicacdo da SUumula 85 do STJ _ Preliminar rejeitada.
APOSENTADORIA Pretens@o ao reconhecimento do direito adquirido a regime
previdencidrio disposto na Lei Estadual n° 10.393/1970, sem as alteragoes
trazidas pela Lei Estadual n° 14.016/2010 _ Impossibilidade _ Auséncia de
direito adquirido a regime juridico remuneratério  Artigos 12 e 13 da Lei
Estadual n° 10.393/70 que ndo foram recepcionados pela

Constituigao Federal _ Devida aplicagdao das alteragoes previstas na Lei
Estadual n° 14.016/2010 - Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal _ Recurso provido. Quanto a reducdo da contribuicdo previdencidria,
também sem razdo a apelada, na medida em que houve legitima alteracdo
do o art. 45 da lei n° 10.393/70 pela Lei n° 14.016/2010, passando a
contribuicdo previdencidria a ser devida pelos participantes inativos e
pensionistas a razdo de 11% do valor do beneficio. (TJSP; Apelagcdo/Remessa
Necessdria 1000028-88.2020.8.26.0053; Relator

(a): Reinaldo Miluzzi; Orgdo Julgador: 6° Cdmara de Direito PUblico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 13 Vara de Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 22/02/2021; Data de Registro: 24/02/2021).

Previdencidrio _ Aposentadoria de escrevente de Serventia
Extrajudicial _ Inconstitucionalidade do reajuste do beneficio com base no
saldrio minimo - Inteligéncia do art. 7°, IV, da CRFB e da SUmula Vinculante n°
04 _ Superveniéncia da Lei Estadual n° 14.016/10 - Dispositivos referentes ao
indice de reajuste do beneficio que ndo foram objeto de discussdo pelo STF no
julgamento da ADI n° 4420 - Auséncia de direito adquirido a regime juridico,
com relacdo tanto & forma de reajuste quanto & aliguota da contribuicdo
previdencidria devida - Recurso e reexame necessdrio providos (TJSP;
Apelacdo Civel 1038420-97.2020.8.26.0053; Relator (a): Souza Meirelles; Orgdio
Julgador: 12 Cé&mara de Direifo Publico; Foro Central - Fazenda
PuUblica/Acidentes - 3% Vara de Fazenda PuUblica; Data do Julgamento:
22/02/2021; Data de Registro: 18/02/2021).

RECURSO DE APELAGAO _ AGCAO DE PROCEDIMENTO COMUM _
DIREITO CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO _ SERVENTIA
EXTRAJUDICIAL _ PROVENTOS DA APOSENTADORIA - PRETENSAO A CONCESSAO
DE REAJUSTE DO REFERIDO BENEFiCIO PREVIDENCIARIO DE

ACORDO COM A VARIACAO DO SALARIO MiINIMO  _ IMPOSSIBILIDADE —
PRETENSAO A  MANUTENGAO DA ALIQUOTA DA  CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA, ESTABELECIDA NA LEI ESTADUAL N° 10.393/70
IMPOSSIBILIDADE. 1. Inexisténcia de direito adquirido a regime juridico
previdencidrio, reconhecida. 2. O reajuste do beneficio previdencidrio,
previsto na Lei Estadual n° 10.393/70, mediante a vinculagdo ao saldrio minimo,
ndo foi recepcionado pelo artigo 7°, IV, da CF/88. 3. Incidéncia da Simula
Vinculante n°® 4, da jurisprudéncia reiterada e consolidada, do C. STF. 4.
Legalidade da regra de reajustamento, estabelecida na Lei Estadual n°
14.016/10, mediante a utilizagdo do IPC-FIPE, reconhecida. 5. Direito a
manutengdo da aliquota da Contribuigdo Previdencidria, estabelecida na Lei
Estadual n° 10.393/70, ndo reconhecido. é. A matéria juridica debatida na lide
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ndo foi objeto da ADI n° 4.420/SP, julgada, em 16.11.16, pelo C. STF, Rel.
Designado o I. Ministro Luis Roberto Barroso. 7. Precedentes da jurisprudéncia
do C. STF e, inclusive, deste E. Tribunal de Justica. 8. A¢do de procedimento
comum, julgada procedente, em Primeiro Grau de Jurisdicdo. 9. Sentenca
recorrida, reformada, invertido o resultado inicial da lide. 10. Ag¢ao, julgada

8

improcedente, fixados os 6nus decorrentes da sucumbéncia. 11. Recurso de
apelagdo, apresentado pela parte ré, provido. (TJSP; Apelacdo Civel 1004075-
08.2020.8.26.0053; Relator (a): Francisco Bianco; Orgdo Julgador: 5° Camara
de Direito PUblico; Foro Central - Fazenda PUblica/Acidentes - 1¢ Vara de
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 30/03/2021; Data de Registro:
30/03/2021).

Destarte, ar. sentenca comporta reforma para julgar
parcialmente procedente o pedido para condenar o requerido o
pagamento dos proventos de aposentadoria do autor sob os critérios da Lei
Estadual 10.393/70 e do Decreto Estadual 28.321/88, declarado o beneficio
inicial correspondente a 21,25 saldrios minimos estaduais vigentes na data do
deferimento da aposentadoria, reqgjustando-o desde entdo, anualmente,
pelo IPC da FIPE (artigo 12 da Lei Estadual 10.393/70 e artigo 9°, pardgrafo
Unico da Lei Estadual 16.877/2018), respeitado o quinquénio anterior ao
ajuizamento desta acdo.

E, diante do desfecho da demanda, torna-se forcoso
reconhecer a sucumbéncia reciproca no caso em apreco, nos termos do
artigo 86, caput, do Cddigo de Processo Civil.

Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com as
custas e despesas processuais respectivas, bem como arcardo com 0s
honordrios advocaticios da parte contrdria, fixados em 11% do valor da
condenacdo e o mesmo percentual do proveito econdmico obfido pela
parte adversa, j& considerado o trabalho havido nas duas instancias.

Para efeito de eventual prequestionamento, importa registrar
que a presente decis@o apreciou as questdes postas no presente recurso sem

violar a Constituicdo Federal ou qualquer lei infraconstitucional.

3. Ante todo o exposto, pelo meu voto, dou parcial
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provimento ao recurso, nos termos do Acérdao.

Sidney Romano dos Reis
Relator
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