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FUNDAMENTOS DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO (art. 163, §1°, do
Regimento Interno do TRT da 3a. Regiéo)

Regularmente processados, conhec¢o dos embargos de declaracdo do autor
(ID. 400a487).

Aduz o autor que o v. acordao € omisso, pois, ao desprover o pedido de
majoragdo da indenizagdo por dano moral coletivo, esta Eg. Turma teria desconsiderado a capacidade
econdmica da empresa e a reincidéncia na ofensa por ela perpetrada. Complementa que a fixacdo da
quantum indenizatério deve observar os "carateres punitivo, pedagogico e dissuasorio e a capacidade
econdmica das partes, e em especial daquela causadora do dano, de modo que as condenagdes impostas

ndo deixem de atingir suas finalidades".
Analiso.

Por meio de embargos de declaracdo é cabivel a declaragdo apenas do
julgado, consoante disposi¢6es dos artigos 1.022, do CPC e 897-A, da CLT. Portanto, a presente medida
processual serve para requerer a decisdo de alguma questdo trazida no curso do processo de
pronunciamento obrigatério e que ndo tenha sido resolvida explicitamente (omisséo, contradi¢do ou
obscuridade), como também para corrigir erro material ou manifesto equivoco no exame dos

pressupostos extrinsecos do recurso.
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N&o hé vicio a ser sanado pela presente via, pois esta Eg. Turma,
expressamente, por meio do v. acordao de id e2f67a4, manteve a r. sentenca que fixou a indenizacéao pelos
danos extrapatrimoniais, no importe de R$100.000,00 (cem mil reais), a partir dos seguintes

fundamentos:

""Quanto aos danos extrapatrimoniais coletivos, foi fixado na Origem, o importe de R$1
00.000,00 (cem mil reais), para pagamento da indenizacao (id d2bb095 - P4g. 8).

A reparacdo pelo dano moral coletivo se trata de uma evolucéo da reparacéo civil. Se
considerarmos que um individuo é uma singularidade de valores, seria um contrassenso
a admissd@o de indenizag@o por dano moral individual, sem que se aplicasse, de igual
forma, a um conjunto, ou coletividade, 0 mesmo tratamento quando a dignidade do grupo
for afetada. As normas legais devem atender aos fins sociais a que se destinam, ou seja,
se a dignidade da sociedade é violada ndo ha motivos para que nédo se reclame o devido
ressarcimento.

A pretensdo do Ministério Publico do Trabalho se trata de impingir medida de carater
pedagdgico, como incentivo para que a empresa adote praticas eficazes para o
cumprimento da imposicéo legal em analise; além de se reprimir a conduta antijuridica.
Tudo isto agregado ao fato de que todo dano experimentado merece reparacao.

Ao contrario do que defende a recorrente, é evidente o aspecto compensatorio e reparador
da indenizacdo em andlise. Indubitavel que o alcance do comportamento recalcitrante e
da conduta ilicita do empregador, em relagdo ao dano social, é extremamente superior ao
dano por ofensas individuais. A simples cessa¢do da conduta reprovavel ou o
cumprimento de medidas inibitérias de tal comportamento ndo poderia deixar o infrator
sem a punicao das praticas que Ihe favoreceram e sem que houvesse um meio efetivo pela
responsabiliza¢cdo dos danos causados a coletividade.

A culpa da ré se revelou na negligéncia quanto a nao contratacdo do percentual minimo
de aprendizes, mesmo sendo notificada com 45 dias de antecedéncia. Por fim, ndo se ha
de imputar a prépria culpa ao Estado, uma vez que, conforme multicitado, ndo se verificou
que tivesse, efetivamente, envidado esforgos para atender a determinacgéo legal.

Comungo, desta feita, com a r. sentenga que condenou a ré ao pagamento de indenizagdo
por dano moral coletivo, bem como com o montante definido na origem, no importe de
R$100.000,00 (cem mil reais), reversivel ao Fundo de Amparo ao Trabalhador,
configurando-se, o dano in re ipsa, impingido a sociedade pela conduta ilicita ou
antijuridica da ré que se revela lesiva aos direitos e interesses extrapatrimoniais de uma
coletividade de trabalhadores.” (Original com destaques).
Evidenciado que o embargante se utiliza da via dos embargos de
declaragdo como forma de demonstrar o seu inconformismo com o julgado, pretendendo rediscutir matéria
ja decidida, o que ndo se pode admitir pela via processual eleita, cujas hipdteses de cabimento

encontram-se previstas nos artigos 897-A, da CLT e 1.022, do CPC.

Logo, se 0 embargante ndo concorda com os termos do acérdéo, deve

manifestar sua insurgéncia por meio do recurso cabivel, que ndo os embargos de declaracéo.

Conforme a Orientacdo Jurisprudencial 118 da SBDI-1 do Col. TST, é
desnecessario o prequestionamento (Sumula 297 do TST) quando existe tese explicita na decisao

recorrida, como ocorre no caso em analise.
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Nego provimento.
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Concluséao do recurso

Conhego dos embargos de declaracdo opostos pelo autor e, no mérito,

nego-lhes provimento.

Acordao
FUNDAMENTOS PELOS QUAIS,

O Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido, pela sua Quarta Turma, na
Sessao de Julgamento Ordinaria Virtual, realizada de 9 a 11 de marco de 2022, por unanimidade, conheceu

dos embargos de declaracdo opostos pelo autor; no mérito, sem divergéncia, negou-lhes

provimento.

PAULA OLIVEIRA CANTELLI

Desembargadora Relatora

Presidiu o julgamento o Exmo. Desembargador Paulo Chaves Corréa
Filho.

Tomaram parte neste julgamento as Exmas.: Desembargadora Paula
Oliveira Cantelli (Relatora), Desembargadora Maria Lucia Cardoso de Magalhdes e Desembargadora

Denise Alves Horta.
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Representante do Ministério Pablico do Trabalho presente & sessdo: Dra.

Maria Christina Dutra Fernandez.

Composigédo da Turma em conformidade com o Regimento Interno deste

Regional e demais Portarias especificas.

ID. 43b21f2 - Pag. 3

Vélbia Maris Pimenta Pereira

Secretaria da sessdo

Assinatura
PAULA OLIVEIRA CANTELLI
Desembargadora Relatora
POC 3
VOTOS
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