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DECISAO
Processo n°: 1050583-97.2022.8.26.0002
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Praticas Abusivas
Requerente: -
Requerido: - e outro
CONCLUSAO

Aos 23 de setembro de 2022, fago estes autos conclusos
ao(a) MM(a). Juiz(a) de Direito: Dr(a). Regina de Oliveira Marqgues. Celso de Oliveira Martins,
Chefe de Secdo Judiciario, M315603

Vistos,
1- DA TUTELA.
Para a concessao da tutela de urgéncia, mostra-se necessaria a presenca dos

requisitos previstos no art. 300 do Caodigo de Processo Civil de 2015, como também a inexisténcia da
condig&o obstativa prevista no seu 8 3°, in verbis:

"Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

§ 10 Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir
caucdo real ou fidejussoria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo
a caucdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apo6s justificacdo
prévia.

8§ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando
houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo."

Elpidio Donizetti, ao discorrer sobre pressupostos para a concessao da tutela de
urgéncia, ensina:

"Da-se 0 nome de tutela provisoria ao provimento jurisdicional que visa adiantar os
efeitos da deciséo final no processo ou assegurar o seu resultado pratico. A tutela provisoria (cautelar
ou antecipada) exige dois requisitos: a probabilidade do direito substancial (o chamado fumus boni
iuris) e o perigo de dano ou risco do resultado Gtil do processo (periculum in mora). A soma desses
dois requisitos deve ser igual a 100%, de forma que um compensa o outro. Se a urgéncia é muito
acentuada (perigo de dano ao direito substancial ou risco de resultado Gtil do
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processo), a exigéncia quanto a probabilidade diminui. Ao revés, se a probabilidade do direito
substancial é proeminente, diminui-se o grau da urgéncia.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1050583-97.2022.8.26.0002 e cddigo 1193CA37.

Este documento é cdépia do original, assinado digitalmente por REGINA DE OLIVEIRA MARQUES, liberado nos autos em 23/09/2022 as 16:44 .
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A probabilidade do direito deve estar evidenciada por prova suficiente, de forma
que possa levar o juiz a acreditar que a parte € titular do direito material disputado. Trata-se de um
juizo provisorio. Basta que, no momento da analise do pedido, todos os elementos convirjam no
sentido de aparentar a probabilidade das alegacdes. Essa analise pode ser feita liminarmente (antes
da citagdo) ou em qualquer outro momento do processo. Pode ser que no limiar da acdo os elementos
constantes nos autos ainda ndo permitam formar um juizo de probabilidade suficiente para o
deferimento da tutela provisoria. Contudo, depois da instru¢do, a probabilidade pode restar
evidenciada, enseja a concessao da tutela antecipada.

Pouco importa se, posteriormente, no julgamento final, apos o contraditério, a
convicgdo do magistrado seja diferente daquela que se embasou para conceder a tutela. Para a
concessao da tutela de urgéncia ndo se exige que da prova surja a certeza das alegacdes, contentando-
se a lei com demonstracéo de ser provavel a existéncia do direito alegado pela parte que pleiteou a
medida.

Quanto ao perigo na demora da prestacdo jurisdicional (periculim in mora), ou

seja, 0 perigo de dano ou risco de que a ndo concessdo da medida acarretara a utilidade do processo,
trata-se de requisito que pode ser definido como o fundado receio de que o direito afirmado pela
parte, cuja existéncia é apenas provavel, sofra dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Esse dano
pode se referir ao objeto das a¢des ressarcitorias ou inibitorias. O dano ao direito substancial em si
ou ao resultado Util do processo acaba por ter como referibilidade o direito material, uma vez que o
processo tem como escopo principal a certificacdo e/ou realizacdo desse direito. Saliente-se que ndo
basta a mera alegacédo, sendo indispensavel que o autor aponte fato concreto e objetivo que leve o
juiz a concluir pelo perigo de lesdo. O fato de um devedor estar dilapidando seu patriménio pode
caracterizar esse requisito e ensejar a concessao de uma tutela de urgéncia que sera efetivada mediante
o arresto de bens. Por outro lado, a iminéncia de vir a pablico uma publicidade enganosa, com alta
potencialidade de dano ao consumidor, pode caracterizar o requisito exigido para o deferimento da
tutela provisoria de urgéncia."(DONIZETT], Elpidio; Curso Didatico de Direito Processual Civil; 192
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016. p.456 e pp. 469/470)

Quanto a necessidade de reversibilidade dos efeitos da decisdo, prossegue o citado
processualista:

"O § 3°do art. 300 veda a concessao da tutela de urgéncia de natureza antecipada
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. Embora a urgéncia sirva para
qualificar essa modalidade de tutela, o legislador supervaloriza a probabilidade. Porque na tutela de
urgéncia, a probabilidade é menos acentuada - vez que os requisitos referentes ao fumus boni iuris e
ao periculum in mora se somam - do que na tutela da evidéncia, exige-se que os efeitos sejam
reversiveis."(DONIZETTI, Elpidio; Curso Didatico de Direito Processual Civil; 192 ed. Sdo Paulo:
Atlas, 2016. pp.471/472)
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No caso em tela, presentes 0s requisitos necessarios e indissocidveis a concessao

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1050583-97.2022.8.26.0002 e cddigo 1193CA37.
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do pleito, quais sejam, elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo da demora,
bem como ausente o risco de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, tendo em vista que o autor
comprovou ter efetuado o pagamento da parcela referente ao acordo realizado com o
corréu/cessionario ----- , hdo estando inadimplente, portanto, descabida a inclusdo de seu
nome nos cadastros de inadimplentes, 0 que sabidamente causa efeito deletério ao
consumidor.

Desta feita, DEFIRO a tutela pretendida a fim de DETERMINAR que 0s
réus, no prazo de cinco dias, providenciem a exclusdo do nome do autor - ----- , CPF -----
- do Sistema de Informacéo de Crédito do Banco Central do Brasil, em relacdo ao débito
objeto da demanda - contrato n® ------ até o final julgamento da presente ac&o, sob pena
de multa diaria no valor de R$ 500,00, limitada a vinte dias.

Servira a presente decis&o, por copia digitada, como OFICIO.
CUMPRA-SE, observadas as formalidades legais

Considerando o elevado volume de processos em andamento e 0 minimo ndimero
de funcionarios prestando servicos no Cartdrio, além da celeridade imposta pela Emenda
Constitucional n° 45 (Reforma do Judiciario), devera o autor providenciar o encaminhamento do(s)
oficio(s), que devera(&o) ser instruido(s) com as pegas processuais, se necessario, cujos documentos
deverdo ser impressos via internet (www.tjsp.jus.br).

2- DA CITACAO.

Em razdo das especificidades da causa e de modo a adequar o rito processual as
necessidades do conflito, deixo para momento oportuno a analise da conveniéncia da audiéncia de
conciliagdo (CPC, art. 139, V1 ).

Cite-se e intime-se a parte Ré para contestar o feito no prazo de 15 (quinze) dias
Uteis, facultada a apresentacdo em preliminar de defesa de proposta escrita de acordo, sem que isto
impligue em reconhecimento do pedido.

A auséncia de contestacdo implicara revelia e presuncdo de veracidade da matéria
fatica apresentada na peticgao inicial.

Por fim, para simplificar o exame das pecas processuais, quer pelo Juizo, quer por
qualquer outro operador do Direito, as partes quando do peticionamento eletrdnico, deverdo
apresentar os documentos em conformidade com as especificagdes técnicas da Resolugdo n® 551/11,
do E. TJSP, na ordem em que deverdo aparecer no processo e classificadas de acordo com a listagem
disponibilizada no sistema informatizado.

Int.

Processo n° 1050583-97.2022.8.26.0002 - p. 3
Sao Paulo, 23 de setembro de 2022.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1050583-97.2022.8.26.0002 e cddigo 1193CA37.

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por REGINA DE OLIVEIRA MARQUES, liberado nos autos em 23/09/2022 as 16:44 .



fls. 80

e s TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

o * COMARCA DE SAO PAULO

S = P FORO REGIONAL Il - SANTO AMARO

* * 52 VARA CIVEL

T r— Avenida Nagdes Unidas n° 22.939, 10° andar - Torre Brigadeiro - Santo
Amaro

CEP: 04795-100 - S&o Paulo - SP
Telefone: 5548-3199 r230 - E-mail: stoamaro5cv@tjsp.jus.br

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

Processo n® 1050583-97.2022.8.26.0002 - p. 4



