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Processo: 0817177-63.2021.8.23.0010

Polo Ativo(s)

FRANCISCO DE ASSIS RODRIGUES
Polo Passivo(s)

MARE CLAUSUM PUBLICACOESLTDA

SENTENCA

Trata-se de agao de indenizacao por danos morais segundo a qual a parte autora
alega ter o réu veiculado informac0Oes inveridicas e injuriosas a respeito do autor, as
quais maculam a sua honra e sua imagem.

FUNDAMENTACAO

Processo distribuido em 29/06/2021, audiéncia de conciliagdo em 06/12/2021 e
julgado em 03/03/2022.

PRELIMINARES

Rejeito a preliminar de incompeténcia territorial, uma vez que a parte autora
demonstrou possuir domicilio também no Estado de Roraima (EP. 1.4), em
conformidade com os artigos 70 a 72 do Cddigo Civil.

MERITO
O caso é de improcedéncia do pedido.

Segundo a regra comum de distribuicdo do 6nus da prova, incumbe a parte autora
provar os fatos constitutivos do seu direito, ao passo que cabe ao réu comprovar a
existéncia de qualquer fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da parte
autora (artigo 373, II, do Cddigo de Processo Civil).

A legislacao civil disp0e que toda pessoa que causar dano a outra pessoa, por meio
de um ato ilicito, fica obrigada a reparar esse dano (art. 186 c/c 927, do Cddigo
Civil).

Para que se configure a responsabilidade pelo ato ilicito, é necessario que seja
demonstrada a ocorréncia de um ato contrario a lei, o dano suportado em
decorréncia desse ato, e a correlacdo entre esse ato ilicito e o dano.

Em atenta analise ao caso concreto, verifica-se que o contexto fatico dos autos
representa nitida conjuntura de colisdo aparente de direitos fundamentais, pelo que
necessario se faz tecer maiores consideragdes acerca do assunto.
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Pois bem. Como é cedico, a Republica Federativa do Brasil dispdoe de um regime
democratico de direito, consubstanciado no respeito as liberdades civis, as
garantias constitucionais e aos direitos humanos, tendo como principal aspecto
caracteristico a participacao direta e indireta do povo na formagao do Estado (artigo
19, caput, da CRFB/88).

De mais a mais, um dos fundamentos da Republica previstos expressamente no
texto constitucional é o pluralismo politico, segundo o qual, em termos simples,
reconhece-se e se respeita a existéncia de uma diversidade de opinides e de ideias
de todo o povo brasileiro (artigo 19, V, da CRFB/88).

O regime democratico de governo e o pluralismo politico sdo conquistas histéricas
decorrentes de toda uma evolugao da sociedade, dos direitos, deveres e garantias a
ela conferidos, cuja finalidade visa ndao somente limitar a atuacao daqueles que
detém o poder, mas também garantir a protecdao as liberdades individuais, aos
direitos sociais e transindividuais de todos, garantindo meios para que o povo
participe de forma ativa na construcdao e na protecao destes direitos perante o
Estado.

Como corolarios do regime democratico de direito e do pluralismo politico, ha os
direitos constitucionais de liberdade de manifestacao do pensamento, de crenca, de
convicgao filosofica e politica, além de outros consubstanciados no teor da Carta
Magna brasileira.

Tratam-se de direitos que asseguram o direito de todos de nao somente possuir
uma crenca ou pensamento a respeito de um assunto, como também manifestar e
expressa-lo, como forma, inclusive, de controle (i)legalidade do povo acerca da
atuacao do Estado.

Neste contexto se insere a liberdade de veiculagdo de informacdo jornalistica,
garantida por meio do artigo 220, § 19, da CRFB/88, regulada pela Lei n°
2.083/1953.

Em uma interpretagao sistematica da Constituicao Brasileira de 1988, considerando
0 seu teor dirigente, depreende-se que a mensagem do texto constitucional possui
como ponto central ndo somente o amparo as liberdades individuais (e ai se inclui a
liberdade de expressdo do pensamento), mas também dispde de diversos
instrumentos a disposicdo do povo a fim de controlar e impedir a pratica de
ilegalidades por parte do Estado, tais como a acgdo civil publica e os writs
constitucionais, entre outros.

Disto se conclui que a nossa Republica confere protecao especial a liberdade
constitucional de manifestacdao do pensamento, ao direito de critica, como forma de
controle do Estado e repressao de ilegalidades.

N3o se pode olvidar que, de fato, ndao ha hierarquia e nem subordinacdo entre os
direitos e garantias constitucionais, assim como nao ha direito absoluto. Tal qual a
liberdade constitucional de manifestacdao do pensamento, ha também a garantia
constitucional de protecao aos atributos da personalidade das pessoas (honra,
imagem, intimidade, vida privada, etc).

Entretanto, a colisao aparente entre os dois direitos demanda a apreciacao da
prevaléncia de um sobre o outro a lume de cada caso concreto.
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Pois bem. No caso dos autos, ndao obstante a parte autora tenha demonstrado
irresignacao com o teor das publicagdes veiculadas pelo demandado, verifico que as
matérias elencadas nas paginas 3 e 4 do EP. 1.1 e nos EPs. 1.5 - 1.11 veiculam
informacdes de conhecimento geral e notério, a uma porque decorreu de fatos
apurados em operacdo da Policia Federal no ambito de inquérito policial instaurado
para apurar suposto desvio de verba publica, a duas porque tais fatos foram
veiculados nos mais diversos jornais de todo o pais.

Demais disto, o teor da redagcdo promovida pela parte ré possui em sua
esséncia informacdes de cunho estritamente informativo, de interesse publico,
tratando sobre o episddio ocorrido, as repercussoes politicas dele decorrentes e o
desenrolar das apuragoes/investigacdes realizadas pela Policia Federal.

Com excecao da matéria elencada no EP. 1.6 (que esta relacionada apenas ao filho
do autor - sobre a qual ndao pode o demandante pleitear reparacao, vale dizer), em
todas as demais publicagdes apontadas o réu fez mencgao a fatos investigatérios e
politicos de carater publico, amplamente divulgados na midia, direcionados
unicamente a pessoa do autor como pessoa politica, sem que houvesse a
comprovagao minima da pratica de propagacdo de informagdes falsas.

Apesar de a parte ré adotar em sua redagdo termos jocosos e acidos, como
"porcalhdo do senado", "senador do dinheiro nas nadegas" e expressdes similares,
vislumbro que tais termos nao sao suficientes a macular a honra e a imagem da
parte autora, por estarem relacionados estritamente a sua atuacdo politica e a fatos
amplamente divulgados na midia, sem restar configurado o intuito especifico de
macular a imagem pessoal do autor.

Como pessoa publica, a parte autora estd sujeita ao controle e as criticas da
sociedade, porquanto atua (ou deveria atuar) em favor dos interesses desta.

Por oportuno, entendo importante colacionar a seguir alguns excertos
jurisprudenciais recentes sobre o posicionamento do STF nas situacdes em que ha
colisdo aparente entre a liberdade de expressao na defesa do interesse publico e a
protecao aos atributos da personalidade de agente publico:

LIBERDADE DE EXPRESSAO - AGENTE POLITICO - HONRA DE
TERCEIRO. Ante conflito entre a liberdade de expressao de
agente politico, na defesa da coisa publica, e honra de
terceiro, ha de prevalecer o interesse coletivo, da
sociedade, nao cabendo potencializar o individual. (RE
685493, Relator(a): MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
22/05/2020, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-204 DIVULG 14-08-2020 PUBLIC 17-08-2020).

Direito Constitucional. Agravo regimental em reclamacgao.
Liberdade de expressao. Decisdo judicial que determinou a
retirada de matéria jornalistica de sitio eletrénico. Afronta ao
julgado na ADPF 130. Procedéncia. 1. O Supremo Tribunal Federal
tem sido mais flexivel na admissdo de reclamacdo em matéria de
liberdade de expressao, em razao da persistente vulneracdao desse
direito na cultura brasileira, inclusive por via judicial. 2. No
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julgamento da ADPF 130, o STF proibiu enfaticamente a censura
de publicagbes jornalisticas, bem como tornou excepcional
qualquer tipo de intervencao estatal na divulgacdo de noticias e de
opinides. 3. A liberdade de expressdao desfruta de uma
posicdo preferencial no Estado democratico brasileiro, por
ser uma pré-condicdo para o exercicio esclarecido dos
demais direitos e liberdades. 4. Eventual uso abusivo da
liberdade de expressao deve ser reparado,
preferencialmente, por meio de retificacao, direito de
resposta ou indenizacao. Ao determinar a retirada de
matéria jornalistica de sitio eletrénico de meio de
comunicacao, a decisao reclamada violou essa orientacao.
5. Reclamacdo julgada procedente. (Rcl 22328, Relator(a):
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 06/03/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-090 DIVULG 09-05-2018 PUBLIC
10-05-2018).

LIBERDADE DE EXPRESSAO E PLURALISMO DE IDEIAS. VALORES
ESTRUTURANTES DO SISTEMA DEMOCRATICO.
INCONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSITIVOS NORMATIVOS QUE
ESTABELECEM PREVIA INGERENCIA ESTATAL NO DIREITO DE
CRITICAR DURANTE O PROCESSO ELEITORAL. PROTECAO
CONSTITUCIONAL AS MANIFESTACOES DE OPINIOES DOS MEIOS
DE COMUNICACAO E A LIBERDADE DE CRIACAO HUMORISTICA.

1. A Democracia nao existira e a livre participacao politica
nado florescera onde a liberdade de expressao for ceifada,
pois esta constitui condicao essencial ao pluralismo de
ideias, que por sua vez é um valor estruturante para o
salutar funcionamento do sistema democratico. 2. A livre
discussdo, a ampla participacao politica e o principio
democratico estdao interligados com a Iliberdade de
expressao, tendo por objeto nao somente a protecao de
pensamentos e ideias, mas também opinioes, crencgas,
realizacao de juizo de valor e criticas a agentes publicos, no
sentido de garantir a real participacao dos cidadaos na vida
coletiva. 3. S&o inconstitucionais os dispositivos legais que
tenham a nitida finalidade de controlar ou mesmo aniquilar a forca
do pensamento critico, indispensavel ao regime democratico.
Impossibilidade de restricao, subordinagdo ou forcosa adequacao
programatica da liberdade de expressdo a mandamentos
normativos cerceadores durante o periodo eleitoral. 4. Tanto a
liberdade de expressao quanto a participagcdo politica em
uma Democracia representativa somente se fortalecem em
um ambiente de total visibilidade e possibilidade de
exposicdo critica das mais variadas opinioes sobre os
governantes. 5. O direito fundamental a liberdade de
expressao nao se direciona somente a proteger as opinioes
supostamente verdadeiras, admiraveis ou convencionais,
mas também aquelas que sao duvidosas, exageradas,
condenaveis, satiricas, humoristicas, bem como as nao
compartilhadas pelas maiorias. Ressalte-se que, mesmo as
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declaracoes erroneas, estiao sob a guarda dessa garantia
constitucional. 6. Acdo procedente para declarar a
inconstitucionalidade dos incisos II e III (na parte impugnada) do
artigo 45 da Lei 9.504/1997, bem como, por arrastamento, dos
paragrafos 49 e 59 do referido artigo. (ADI 4451, Relator(a):
ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 21/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-044 DIVULG 01-03-2019 PUBLIC
06-03-2019).

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. DIREITO CONSTITUCIONAL.
DETERMINACAO DE RETIRADA DE CONTEUDO DA INTERNET.
DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE TUTELA ANTECIPADA.
CONFIGURACAO DE CENSURA PREVIA. VIOLACAO A ADPF 130.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. 1. A liberdade de informacao e
de imprensa sao apanagios do Estado Democratico de
Direito.2. O interesse publico premente no conteudo de
reportagens e pecas jornalisticas reclama tolerdncia quanto a
matérias de cunho supostamente lesivo a honra dos agentes
publicos. 3. A medida propria para a reparacao do eventual abuso
da liberdade de expressdo é o direito de resposta e nao a
supressao liminar de texto jornalistico, antes mesmo de qualquer
apreciagcao mais detida quanto ao seu conteldo e potencial lesivo.
4. A reclamagao tendo como parametro a ADPF 130, em casos
gue versam sobre conflitos entre liberdade de expressao e
informacgao e a tutela de garantias individuais como os direitos da
personalidade, é instrumento cabivel, na forma da jurisprudéncia
(Precedentes: Rcl 22328, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira
Turma, DJe 09/05/2018; Rcl 25.075, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
31/03/2017). 5. In casu, nao se evidencia que o intento da
publicacao tenha sido o de ofender a honra de terceiros, mediante
veiculacdo de noticias sabidamente falsas. 6. Agravo interno
provido. (Rcl 28747 AgR, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES,
Relator(a) p/ Acdérdao: LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
05/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG
09-11-2018 PUBLIC 12-11-2018).

De mais a mais, ha também excertos jurisprudenciais oriundos do Superior Tribunal
de Justica no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PUBLICACAO DE
REPORTAGEM. PESSOA PUBLICA. REPRODUCAO DE PROCESSO
JUDICIAL NAO SIGILOSO. DANO MORAL. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. "E sabido que quando
se esta diante de pessoas que ocupam cargos publicos,
sobretudo aquelas que atuam como agentes do Estado,
como é o caso dos autos, prevalece o entendimento de que
ha uma ampliacao da liberdade de informacao jornalistica
e, desse modo, uma adequacdo, dentro do razoavel,
daqueles direitos de personalidade” (REsp 738.793/PE, Rel.
p/ Acdérddo Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
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17/12/2015, DJe 08/03/2016). 2. O recurso especial ndo
comporta exame de questbes que impliguem revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos (Sumula n. 7/STJ). 3. No
caso concreto, a reforma do acordao recorrido, que concluiu pela
auséncia de abuso da liberdade de imprensa, por ter a matéria
jornalistica limitado a narrar fatos de interesse publico, com mera
reproducdo do conteudo de processos judiciais ndo sigilosos,
demandaria revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, vedado
em sede de recurso especial. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 370.667/SP, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2019, DJe
15/10/2019).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. EXERCICIO REGULAR DA LIBERDADE DE
EXPRESSAO JORNALISTICA. EXCESSO NAO IDENTIFICADO. DANO
MORAL DESCARACTERIZADO. DECISAO MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Nao configura ofensa ao art. 535, II, do Cddigo
de Processo Civil de 1973 o fato de o col. Tribunal de origem,
embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pela parte recorrente, adotar fundamentacdo contraria
a pretensdo da parte, suficiente para decidir integralmente a
controvérsia. 2. No caso, o Tribunal a quo concluiu que a
matéria jornalistica se limitou a tecer criticas prudentes e a
narrar fato de interesse publico, havendo exercicio regular
do direito de informacao. Nessas hipoteses, nao ha dano
moral a ser indenizado, conforme consagrado pela
jurisprudéncia do STJ. Impde-se, portanto, a aplicacdo da
Sumula 7 desta Corte, visto que, ndo identificado abuso no direito
de informacgdo, é inviavel revolver a prova apreciada no acérdao
impugnado. 3. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp
1207363/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018).

De tudo quanto exposto e evidenciado nos autos, entendo que nao houve abuso no
exercicio da liberdade de imprensa e de veiculagdao de informacdes, uma vez que o
seu teor expressou nitido cunho informativo e de interesse da coletividade, sem
gualguer intuito de exposicao da imagem, da vida privada e da honra pessoais do
autor, mas tao somente de informar a sociedade com base em eventos concretos e
de conhecimento geral e notdrio.

Outrossim, a parte autora nao comprovara suficientemente que houve real violagao
a sua honra objetiva (reputacao moral e funcional), razao porque entendo que nao
houve ato ilicito por parte do réu. A auséncia de violagdo aos atributos da
personalidade da parte autora afasta a responsabilidade do demandado, de modo
que a improcedéncia do pedido inicial € medida que se imp0oe.

CONCLUSAO

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL, nos termos do art.
487, 1, do Cddigo de Processo Civil.
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Sem despesas, custas e honorarios advocaticios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95).

INTIME-SE e certificado o transito em julgado, arquive-se, observadas as
formalidades legais.

Boa Vista/RR, data constante do sistema.

Juiz AIR MARIN JUNIOR
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