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RELATORIO

Tratam-se de apelagbes interpostas pelo INEP — Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira e pela UNIAO FEDERAL em face de
sentenca que julgou procedente a acdo ordinaria ajuizada por
objetivando provimento jurisdicional que determine que o INPE fornega a sua nota do
ENEM, garantindo-lhe o seu direito de participar do SISU bem como possa se inscrever

na universidade que desejar requerendo também a condenacdo dos réus em danos
morais.
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Narra o autor que é portador de dislexia, sendo este um disturbio de
aprendizagem, de carater genético, conforme laudo emitido pela ABD — Associacao
Brasileira de Dislexia. Esse disturbio Ihe causa problemas para leitura e escrita e o faz
ser portador de necessidades especiais. Aduz que se inscreveu e realizou as provas do
ENEM em outubro de 2015 com atendimento especializado (com 1 hora a mais de
duracao e correcao especifica de redacao) e sustenta que o edital, no item 2.2.5, exigia
a comprovacao da doenca sem especificar qual seria o documento habil a tal desiderato,
tendo o requerente apresentado o laudo emitido pela ABD — Associacao Brasileira de
Dislexia. No entanto, meses depois no sistema constava a informacdo de que nao
poderia se inscrever “pelo ndo atendimento ao item 2.2.5 do edital”. (ID 132707245)

O pedido de liminar foi deferido para determinar que o INEP forneca a nota
do autor no ENEM 2015 no prazo de 24 horas e garanta a participagéo do autor no SISU.
(ID 132707245 —fl. 74/78)

O INEP apresentou sua contestacao sustentando que o autor nao
comprovou sua situacdo para atendimento diferenciado uma vez que o documento
apresentado ndo € considerado valido para a comprovacdo da solicitacdo de
atendimento especializado. (ID 132707245 - fls. 91/101 e 103)

A Unido Federal noticiou a interposi¢céo de agravo de instrumento.

O juizo de origem julgou parcialmente procedente a acdo, com resolucao
de mérito, na forma do artigo 487, I, do CPC, para condenar a ré ao pagamento de
indenizagéo por danos morais em favor do autor, fixada em R$ 10.000,00, com incidéncia
de juros de mora e correcao monetaria segundo os indices do Manual de Calculos da
Justica Federal da 32 Regido. Condenou os réus ao reembolso das custas processuais
e ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenacéo,
com base no artigo 85, par. 3°, | e 4° do CPC.

O INEP apelou sustentando a inexisténcia de responsabilidade civil do
Estado por danos morais no caso dos autos uma vez que o laudo emitido pela ABD —
Associacao Brasileira de Dislexia ndo € vélido para a comprovacdo de atendimento
especializado, restando descumprido o item 2.2.5 do edital.

A Unido Federal também apelou sustentando a inexisténcia de ato lesivo
auséncia de nexo causal. Requer, subsidiariamente, a aplicacdo do artigo 1° F da Lei
9494/97, que determina que os juros de mora sejam de 6% ao ano e que sejam fixados
a partir da data da sentenca. (fls. 252/264)

E o relatério.
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VOTO

Tratam-se de apelagbes interpostas pelo INEP — Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira e pela UNIAO FEDERAL em face de
sentenca que julgou procedente a acao ordinaria ajuizada com o objetivo de que seja
fornecido ao autor a sua nota do ENEM, garantindo-lhe o seu direito de participar do
SISU para que possa se inscrever na universidade que desejar.

O ENEM 2015 é regido pela Portaria Normativa n® 807/2010 e pelo Edital
n° 06/2015 que dispbe sobre as diretrizes e procedimentos para acesso as vagas em
Curso superior.

O Edital constitui norma reguladora do Exame Nacional do Ensino Médio e
nao pode ser desrespeitado nem pela Administracéo Publica, a qual esta submetida aos
principios da legalidade e da vinculagdo ao instrumento convocatério nem pelo
candidato, devendo devendo ambas as partes observar suas disposi¢oes.

Deve-se ressaltar que realizar a inscricdo no concurso implica
concordancia com as regras nele contidas, que ndo podem ser dispensadas pelos
candidatos.

A questédo posta nos autos refere-se ao atendimento ou néo do item 2.2.5
do edital que instituiu e tornou publica a realizacdo do Exame Nacional do Ensino Médio
2015, assim dispondo:

“2.2 O PARTICIPANTE que necessite de atendimento ESPECIALIZADO e/ou
ESPECIFICO devera, no ato da inscrigéo:
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2.2.1 Informar, em campo proprio do sistema de inscricdo, a condicdo que motiva a
solicitacao de atendimento, de acordo com as op¢des apresentadas:

2.2.1.1 Atendimento ESPECIALIZADO: oferecido a pessoas com baixa visao, cegueira,
visdo monocular, deficiéncia fisica, deficiéncia auditiva, surdez, deficiéncia intelectual
(mental), surdocegueira, dislexia, déficit de atengdo, autismo, discalculia ou com outra
condicao especial.

2.2.1.2 Atendimento ESPECIFICO: oferecido a gestantes, lactantes, idosos, estudantes
em classe hospitalar e sabatistas (pessoas que, por convic¢do religiosa, guardam o
sabado).

2.2.2 Solicitar, em campo proprio do sistema de inscricdo, o auxilio ou o recurso de que
necessitar, de acordo com as opg¢fes apresentadas: prova em braile, prova com letra
ampliada (fonte de tamanho 18 e com figuras ampliadas), prova com letra super ampliada
(fonte de tamanho 24 e com figuras ampliadas), tradutor-intérprete de Lingua Brasileira
de Sinais (Libras), guia-intérprete para pessoa com surdocegueira, auxilio para leitura,
auxilio para transcricéo, leitura labial, sala de facil acesso e mobiliario acessivel.

2.2.3 O PARTICIPANTE que declarar, no ato da inscri¢do, ser pessoa com deficiéncia
ou ter outra condicao especial, conforme Decretos n° 3.298, de 20 de dezembro de 1999,
e n° 5.296, de 2 de dezembro de 2004, poderd solicitar o Tempo Adicional, de até 60
minutos, em cada dia de realizacdo do Exame, mediante requerimento especifico
disponivel em sala de provas.

2.2.4 Estar ciente de que as informacdes prestadas no sistema de inscri¢cdo, sobre a
condicdo que motiva a solicitagdo de atendimento, devem ser exatas e fidedignas, sob
pena de responder por crime contra a fé publica e de ser eliminado do Exame.

2.2.5 Dispor de documentos comprobatorios da condi¢do que motiva a
solicitacdo de atendimento ESPECIALIZADO e/ou ESPECIFICO.

(..)

O autor apresentou o laudo emitido pela ABD — Associagédo Brasileira de
Dislexia, com o objetivo de comprovar sua condi¢cao especial, em atendimento ao edital.
Contudo, o documento néo foi considerado valido para a comprovacao de atendimento
especializado, “restando descumprido o item 2.2.5 do edital.”, segundo o INEP e a Uniédo
Federal.

Entretanto, verifico que que a exigéncia constante do Edital era a de que o
candidato possuisse documentos comprobatorios de sua condi¢éo, ndo constando deste
item nenhuma mencao restritiva ou especifica acerca de quais documentos deveriam
ser providenciados pelo candidato, tratando-se, portanto, de uma disposi¢cdo ampla e
genérica, que permitiu ao autor retirar da norma sua prépria interpretacédo e conclusao.

Ademais, ndo parece razoavel que a Administracdo nao considere valido o
parecer emitido pela Associacdo Brasileira de Dislexia, sendo esse suficiente para
comprovar a condigcéo especial do mesmo, vez que tal documento foi elaborado mediante
pericia, exames complementares e testes variados, tratando-se de um laudo bastante
completo acerca das aptidées do avaliado.

Existe no formulario de inscricdo um campo onde consta a informacgéo de
que “o participante que solicitar atendimento especializado e/ou especifico em situagéo
de classe hospitalar deve dispor de laudo médico que comprove a deficiéncia ou a
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condicéo que motiva a solicitagdo de atendimento e estar ciente de que as informacdes
prestadas devem ser exatas e fidedignas”. Ocorre que, tal disposicdo nao se aplica ao
autor, vez que este ndo solicitou atendimento em situacdo de classe hospitalar, tendo
inclusive realizado o exame em sala de provas.

Assim, se era necessério que o candidato apresentasse especificamente
laudo médico para realizar a prova, tal disposi¢cdo deveria constar expressamente do
Edital que, como ja ressaltado, € a lei que rege o exame. E direito do candidato ser
informado acerca das exigéncias do exame e dos documentos que deve apresentar antes
de realizar a inscricdo. Admitir que exigéncias possam ser veiculadas fora do Edital e
apos a publicacdo deste fere os principios da moralidade, razoabilidade e eficiéncia
previstos no art. 37 da Constituicdo Federal, pois permitiria que candidatos inaptos se
inscrevessem para determinados processos seletivos.

Portanto, a sentenca ndo merece reparo.
Pelo exposto, nego provimento a remessa oficial.

E como voto.

EMENTA

DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. APE~LAC},5:O. ENSINO
SUPERIOR. INEP. ENEM. DISLEXIA. EDITAL. APELACAO NAO PROVIDA.

1-O autor apresentou o laudo emitido pela ABD — Associacao Brasileira de Dislexia, com
0 objetivo de comprovar sua condigéo especial, em atendimento ao edital. Contudo, o
documento ndo foi considerado Vvélido para a comprovacdo de atendimento
especializado, “restando descumprido o item 2.2.5 do edital.”, segundo o INEP e a Uniao
Federal.

2-Entretanto, verifico que que a exigéncia constante do Edital era a de que o candidato
possuisse documentos comprobatorios de sua condicdo, ndo constando deste item
nenhuma mencéao restritiva ou especifica acerca de quais documentos deveriam ser
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providenciados pelo candidato, tratando-se, portanto, de uma disposicdo ampla e
genérica, que permitiu ao autor retirar da norma sua proépria interpretacdo e conclusao.

3-Ademais, ndo parece razoavel que a Administracdo ndo considere valido o parecer
emitido pela Associagao Brasileira de Dislexia, sendo esse suficiente para comprovar a
condicdo especial do mesmo, vez que tal documento foi elaborado mediante pericia,
exames complementares e testes variados, tratando-se de um laudo bastante completo
acerca das aptidoes do avaliado.

4-se era necessario que o candidato apresentasse ESPECIFICAMENTE laudo médico
para realizar a prova, tal disposi¢do deveria constar expressamente do Edital que, como
ja ressaltado, é a lei que rege o exame. E direito do candidato ser informado acerca das
exigéncias do exame e dos documentos que deve apresentar antes de realizar a
inscricdo. Admitir que exigéncias possam ser veiculadas fora do Edital e apds a
publicacéo deste fere os principios da moralidade, razoabilidade e eficiéncia previstos no
art. 37 da Constituicdo Federal, pois permitiria que candidatos inaptos se inscrevessem
para determinados processos seletivos.

5-Apelacao do INEP e apelacéo da Unido nao providas.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por
unanimidade, negou provimento a remessa oficial, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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