Processo N.  APELAGAO / REMESSA NECESSARIA 0712266-88.2019.8.07.0018

APELANTE(S) DISTRITO FEDERAL

APELADO(S)
Relatora Desembargadora MARIA DE LOURDES ABREU

Acoérdao N° 1421716

Orgao 32 Turma Civel

EMENTA



ADMINISTRATIVO E  CONSTITUCIONAL.  INDENIZACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. HOSPITAL PUBLICO.
LAQUEADURA TUBARIA. GRAVIDEZ POSTERIOR.

CONDUTAS COMISSIVA E OMISSIVA. DIFERENCIACAO. NEXO
CAUSAL. NEGLIGENCIA. IMPERICIA.

COMPROVACAO. DANOS  MORAIS.  DEVIDOS.  VALOR.
RAZOABILIDADE. PENSAO. MENOR. CABIMENTO

1. Tratando-se de dano causado por erro em atendimento
meédico prestado por ente estatal, a responsabilidade
civil do Estado € objetiva, nos termos do art. 37, § 6° da
Constituicdo Federal.

2. A responsabilidade decorrente do dano derivado de
omissao na prestacao de servigo essencial é subjetiva,
a partir da aplicacdo da teoria francesa da falte de
service.

3. Comprovada a existéncia de ato comissivo e omissivo
dos agentes do Estado que possa ser relacionado as
lesbes suportadas, bem como a conclusdo da pericia
meédica que aponta a existéncia de nexo causal entre a
falta de orientacdo quanto a falha contraceptiva da
esterilizacio cirurgica realizada em 2014 e a gestacéao
vivenciada pela autora é devida a indenizagcdo material e
a compensacao moral decorrente do ato ilicito.

4. Para fixagao do quantum a ser pago pelos danos morais
causados, devem ser observados alguns parametros
definidos pela jurisprudéncia, quais sejam: a extensao
do dano ou gravidade da violagcdo, a repercussao na
esfera pessoal da vitima, o tempo de permanéncia da
infragdo, a fungdo preventiva da indenizacdo ou o grau
de reincidéncia do fornecedor e, por fim, o grau de culpa
e a capacidade financeira do ofensor, além de respeitar
os principios da razoabilidade e proporcionalidade.

5. Comprovado o nexo causal entre a conduta dos agentes
publicos e a gravidez indesejada da requerente, é devida
a pensao ao menor até que complete 24 (vinte e quatro)
anos de idade, conforme fixado em sentenca.



6. Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 32 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territérios, MARIA DE LOURDES ABREU - Relatora, LUiS GUSTAVO B. DE OLIVEIRA -
12 Vogal e ANA MARIA FERREIRA DA SILVA - 22 Vogal, sob a Presidéncia do Senhor Desembargador
LUIS GUSTAVO B. DE OLIVEIRA, em proferir a seguinte decisdo: CONHECER E NEGAR PROVIMENTO,
UNANIME, de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 13 de Maio de 2022

D b d MARIA DE LOURDES ABREU

Desembargadora MARIA DE LOURDES ABREU
Relatora

RELATORIO

Cuida-se de remessa necessaria e apelacao interposta
pelo DISTRITO FEDERAL (apelante/réu) em face da sentenca (ID 33303959)
que, proferida nos autos da acéo de indenizagdo por danos morais ajuizada
por =------ (apelada/autora), julgou procedentes os pedidos deduzidos na
peticdo inicial para condenar o réu ao pagamento de pensdo mensal no
importe de 1 (um) salario minimo mensal, a contar do nascimento até a data
e que o menor completar 24 anos, bem como da quantia de R$ 25.000,00
(vinte e cinco mil reais) a titulo de indenizag&o por danos morais, corrigidos
monetariamente pela TR a partir deste arbitramento (enunciado n° 362 da
sumula do Superior Tribunal de Justica).

Em suas razdes recursais (ID 33303961), o Distrito Federal
alega que “foi observado o procedimento pré-cirurgico das cirurgias de
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laqueadura, onde a Apelada foi orientada quanto aos procedimentos

disponiveis para a pratica de esterilizagao, conforme regulamentagéo editada
pelo Codigo de Etica Médica nos artigos 52 e/ou 54, que determina
observancia ao art. 30, da Lei Federal n°® 3.268/57” (ID 33303961 — Pag.5).

Defende que a auséncia de culpa e de nexo de
causalidade e afirma que ente publico realizou o procedimento médico, sendo
qgue o motivo para a condenacéao seria a falha do dever de informacao.

Aduz que o valor fixado para a indenizacéao a titulo de
danos morais é exorbitante, a configurar o enriquecimento sem causa da
apelada/autora.

Sustenta ser incabivel o pagamento de pensao mensal ao
menor, tendo em vista que “ndo ha como admitir a responsabilizacao do ente
publico considerando que a Apelada foi devidamente informada que a
laqueadura n&o garantia, com seguranga absoluta, a impossibilidade de uma
nova gravidez. E mais: que foram cumpridos os requisitos legais para o
procedimento.”(ID 33303961 — Pag. 10).

Afirma que a responsabilidade por dano causado a
terceiro, somente pode ser imputada quando restar demonstrada a existéncia
de nexo causal direto e imediato entre a conduta administrativa e o dano
experimentado pelo lesado.

Colaciona jurisprudéncia que entende embasar a sua tese
e, ao final, pugna, reforma da sentenca recorrida, no sentido de julgar
improcedentes os pedidos deduzidos na peticao inicial ou, sucessivamente,
sejam acolhidas as razdes acima expostas para que seja reduzido o valor dos
danos morais.

N&o ha preparo em razao da isencao legal.
Contrarrazdes (ID 33303966).

E o relatério.

VOTOS



A Senhora Desembargadora MARIA DE LOURDES ABREU Relatora

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
do recurso, que recebo nos efeitos suspensivo e devolutivo, nos termos do
artigo 1.012, caput, combinado com o artigo 1.013, caput, ambos do Cdédigo
de Processo Civil.

Conforme relato, cuida-se de apelagédo interposta pelo
DISTRITO FEDERAL (apelante/réu) em face da sentenca (ID 33303959) que,
proferida nos autos da agao de indenizagao por danos morais ajuizada por --
----- (apelada/autora), julgou procedentes os pedidos deduzidos na peticédo
inicial para condenar o réu ao pagamento de pensdo mensal no importe de 1
(um) salario minimo mensal, a contar do nascimento até a data e que o menor
completar 24 anos, bem como da quantia de R$25.000,00 (vinte e cinco mil
reais) a titulo de indenizacdo por danos morais, corrigidos monetariamente
pela TR a partir deste arbitramento.

Em suas razdes recursais (ID 33303961), o Distrito Federal
alega que “foi observado o procedimento pré-cirurgico das cirurgias de
laqueadura, onde a Apelada foi orientada quanto aos procedimentos
disponiveis para a pratica de esterilizagao, conforme regulamentacéo editada
pelo Codigo de Etica Médica nos artigos 52 e/ou 54, que determina
observancia ao art. 30, da Lei Federal n°® 3.268/57” (ID 33303961 — Pag.5).

Defende que a auséncia de culpa e de nexo de
causalidade e afirma que ente publico realizou o procedimento médico, sendo
que o motivo para a condenacao seria a falha do dever de informacao.

Aduz que o valor fixado para a indenizacdo a titulo de
danos morais é exorbitante, a configurar o enriquecimento sem causa da
apelada/autora.

Sustenta ser incabivel o pagamento de pensdo mensal ao
menor, tendo em vista que “ndo ha como admitir a responsabilizagcao do ente
publico considerando que a Apelada foi devidamente informada que a
laqueadura n&o garantia, com seguranga absoluta, a impossibilidade de uma
nova gravidez. E mais: que foram cumpridos os requisitos legais para o
procedimento.”(ID 33303961 — Pag. 10).

Afirma que a responsabilidade por dano causado a



terceiro, somente pode ser imputada quando restar demonstrada a existéncia
de nexo causal direto e imediato entre a conduta administrativa e o dano
experimentado pelo lesado.

Colaciona jurisprudéncia que entende embasar a sua tese
e, ao final, pugna, reforma da sentenca recorrida, no sentido de julgar
improcedentes os pedidos deduzidos na petigao inicial ou, sucessivamente,
sejam acolhidas as razdes acima expostas para que seja reduzido o valor dos
danos morais.

Eis a suma dos fatos.

Ausentes quaisquer questoes preliminares ou
prejudiciais pendentes, passo a analise do mérito.

Cinge-se a questdo em saber se 0 dano narrado na
peticao inicial decorreu de falha na prestacado de servico médico hospitalar,
seja na modalidade omissao, por negligéncia no atendimento médico, ou por
ato comissivo consubstanciado em suposto erro médico durante
procedimento cirurgico.

A responsabilidade civil do Estado, em se tratando de
dano causado por erro médico no ambito do sistema unico de saude, é
objetiva, nos termos do art. 37, § 6° da Constituicdo Federal. Porém, ha
necessidade de se provar o nexo de causalidade entre o ato praticado pela
administracao publica e o dano sofrido pelo autor.

Portanto, incide a teoria do risco administrativo, segundo
a qual o Estado responde pelo risco criado por sua atividade, de modo que
toda lesdo sofrida pelo particular em razdo da atuagdo de um agente publico,
independentemente de culpa deste, deve ser indenizada (art. 37, §6°, da
Constituicdo Federal), nos seguintes termos:

Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera aos principios da legalidade,

impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao
seguinte:

§ 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o
direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.



Importante delimitar que o referido entendimento néo se
aplica aos casos em que a responsabilidade civil do estado deriva de
omissao, situacao que atrai a aplicagao da teoria francesa da faute de service
e a consequente responsabilizagao subjetiva do Estado, a partir da prova da
existéncia do dolo ou culpa do agente estatal, além do dano sofrido e do nexo
de causalidade.

Nesse sentido, ja se manifestou esta Corte de Justica:

CIVIL PROCESSO CIVIL ACAO INDENIZATORIA

CIVIL. PROCESSO CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
RESPONSABILDIADE DO ESTADO. SUBJETIVA. CONDUTA
OMISSA. NAO CARACTERIZADA. DANOS MORAIS. NAO
CABIVEIS. SENTENCA MANTIDA. 1. O direito a salde,
constitucionalmente protegido, € dever do Estado, competindo a
este garantir ao cidaddo o tratamento de que necessite, de modo a
atender ao principio maior, que é o da dignidade da pessoa humana.
2. A responsabilidade civil do Estado por condutas omissivas é
subjetiva, ndo prescindindo da comprovagéo, além do dano e do
nexo causal, da negligéncia na atuagéo estatal. 3. A realizagdo de
triagem na Unidade de Pronto Atendimento para posterior
encaminhamento a unidade hospitalar ndo configura conduta
omissiva por parte do Estado, ja que em nenhum momento o autor
teve seu direito a saude privado ou restou demonstrado qualquer
descumprimento do dever legal de atendimento médico por parte do
Estado. 4. Em face da inexisténcia de comprovagdo do nexo de
causalidade entre a conduta omissiva e o supostos danos causados,
€ improcedente o pedido de indenizag&o por dano moral em virtude
da suposta omisséo do Estado. 5. Recurso conhecido e ngo provido.
Sentenca mantida.

(Acorddo n.1096467, 00057478020158070018, Relator: GISLENE
PINHEIRO 72 Turma Civel, Data de Julgamento: 16/05/2018,
Publicado no PJe: 24/05/2018. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Todavia, no caso dos autos, a apelante/autora aduz que
além da auséncia de informacao, houve negligéncia e impericia dos médicos,
situacao que se amoldaria a uma conduta comissiva.



Para que seja configurada a responsabilidade estatal,
nesta hipdtese, necessaria a comprovacao do nexo causal entre a conduta
dos médicos e o dano efetivamente sofrido pela apelante/autora.

A apelada/autora alega que se submeteu a laqueadura
tubaria, realizada no Hospital Regional da Asa Norte (HRAN), em 19/12/2014.
Informa que, a despeito de ter sido submetida a esterilizacdo cirurgica,
engravidou novamente em 2019. Diz que foi orientada sobre a
irreversibilidade da laqueadura contudo, nada lhe foi informado a respeito da
possibilidade de falha do método ou de possiveis efeitos colaterais ou
complicagcbes. Conta que no momento do parto cesariana o médico
responsavel pela cirurgia informou a ela que a sua trompa esquerda nao
estava ligada adequadamente. Em consequéncia, pleiteia indenizacdo por
pensao mensal e danos morais.

Em face das alegacdes, foi realizada producéo de prova
técnica pericial (ID 33303944).

No caso, a prova realizada foi capaz de evidenciar a
ocorréncia de erro médico ou mesmo de atendimento negligente ou deficitario
prestado a apelante/autora.

Confira-se:
(...)

Presumindo-se verdadeiras as alegag¢bes da autora por forga de
determinagdo judicial, ndo restou comprovada a realizagcao do
procedimento de laqueadura tubaria segundo a boa técnica
preconizada. Ndo ha, nos autos, nenhum documento apto a
comprovar que o procedimento cirurgico foi adequadamente
realizado. Sendo veridica a alegagao da autora de ocorréncia de
gestacao molar em 2016, deixar o médico assistente de orienta-
la sobre a necessidade de introdugcao de método contraceptivo
adicional é um grave erro de conduta profissional, pois ja teria
restado evidente a falha do procedimento de laqueadura tubaria
em prevenir uma nova gestacao. Verifica-se, pois, que ha nexo
causal entre a falta de orientagcao quanto a falha contraceptiva
da esterilizagcdao cirurgica realizada em 2014 e a gestagao
vivenciada pela autora em 2019, vez que tal desinformagao
impediu-a de agregar outro método contraceptivo adicional,
visando evitar a aludida gestacao.

(...)(destaquei).



Quanto ao nexo de causalidade, explicou o perito:

(...)

A ocorréncia de gestagcbes em 2016 e 2019, pds-esterilizagdo
cirurgica da autora, pode ser explicada por trés possibilidades: a)
Ocorreu reanastomose e recanalizagao espontanea das trompas
seccionadas; b) A laqueadura das trompas nao ocorreu durante
o procedimento cirurgico ou foi executada

flh té i ia i I i d )AI d fi
com falha na técnica cirurgica relacionada; c) A laqueadura foi
realizada em estruturas adjacentes que nao correspondiam
anatomicamente as tubas uterinas.

(...)(destaquei).

Frise-se que tanto a narrativa constante da peti¢ao inicial
e documentos colacionados aos autos, quanto a prova técnica elaborada nos
autos apontam a auséncia de adocdo dos procedimentos médicos
recomendados para evitar nova gestacao da apelante/autora, fato que expde
a existéncia de omisséo e negligéncia no atendimento prestado pelo Distrito
Federal.

Dessa forma, a prova pericial produzida nos autos
confirma tese de responsabilizacado objetiva do estado, uma vez que restou
comprovado o erro médico durante o procedimento cirurgico de laqueadura
das trompas ao qual a paciente foi submetida.

Portanto, presente a prova da pratica de ato lesivo ou
mesmo do nexo causal entre a atuagao dos agentes do Estado e as lesOes
suportadas pela apelante/autora, com a gravidez n&o planejada, em razéo da
inobservancia do dever de informar, bem como da negligéncia médica na
realizagao do ato cirurgico, enseja a procedéncia do pleito indenizatodrio, pois
houve violacdo do direito a saude, ao bem-estar psicologico e ao direito ao
planejamento familiar.

No que se refere ao quantum indenizatério destinado a
compensagao do dano moral, por se tratar de violagdo a direito
extrapatrimonial, a quantificagao do valor indenizatério é tarefa ardua, pois a



natureza juridica da reparacao passa a ser satisfatoria, no sentido de dar uma
satisfacdo a vitima e Ihe dar alivio em face das ofensas sofridas, embora nio

se pretenda mensurar o valor financeiro dos bens atingidos.

Nessa perspectiva, quanto ao dano moral, a doutrina e a

jurisprudéncia demonstram que o prejuizo imaterial € uma decorréncia
natural da violacdo do direito da personalidade ou da pratica do ato ilicito.
Desse modo, o dano moral € in re ipsa, isto €, opera-se independentemente

de prova do prejuizo.



Tal entendimento assenta-se na dificuldade de se
demonstrarem, processualmente, as alteragdes animicas como a dor, a
frustracdo, a humilhagao, o sofrimento, a angustia, entre outras.

Assim, haja vista cuidar-se de incerteza, a demonstragao do
sentimento da vitima situa-se na esfera do subjetivismo, com a analise das
suscetibilidades de cada um, o que influi nas variagbes constatadas em
cada caso. Entretanto, quando se evoluiu para a nocao de violagao de
direitos da personalidade, ndo mais ha a necessidade de se comprovar a
dor, mas sim demonstrar, no campo processual, o fato gerador da lesdo aos
direitos da personalidade, o que se faz presumir uma alteragcéo animica e,
consequentemente, o dano moral.

Contudo, a indenizacdo deve ser apurada mediante prudente
arbitrio do Juiz, motivado pelos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, além de observadas a gravidade e repercussao do dano,
bem como a intensidade, os efeitos do sofrimento e o grau de culpa ou dolo
do infrator. A finalidade compensatéria, por sua vez, deve ter carater
didatico-pedagdgico, evitado o valor excessivo ou infimo, mas objetivando,
sempre, o desestimulo a conduta lesiva.

Nessa perspectiva, com norte nos principios da razoabilidade
e da proporcionalidade, entendo que o valor fixado em sentencga a titulo de
indenizagdo por danos morais em R$25.000,00 (vinte e cinco mil reais)
atende as peculiaridades do caso concreto a fim de compensar o prejuizo
imaterial sofrido sem que se configure enriquecimento sem causa.

Por fim, uma vez comprovado tecnicamente que a
gravidez indesejada decorreu de conduta omissiva e negligente do agente
publico, o pagamento de pensdao mensal ao menor, até que complete 24
(vinte e quatro anos) de idade, € medida que se evidencia correta, tendo em
vista a condicdo econébmica da familia e da necessidade de sustento do
menor, revelando-se razoavel a fixagdo em um salario-minimo.

Colaciono, por oportuno, precedente exarado por esta Corte
de Justica:



INDENIZACAO RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO

INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
LAQUEADURA TUBARIA. DEVER DE INFORMACAO.
FALIBILIDADE DA CIRURGIA. NAO REALIZACAO. DANOS
MORAIS. PENSAO MENSAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. | A
néo prestacdo de informagédo quanto a falibilidade do procedimento
geraram na paciente a legitima expectativa de que ndo precisaria
mais usar métodos contraceptivos, sendo surpreendida com
gravidez. Il - Configurada a responsabilidade civil subjetiva do
Estado advinda da prestagédo defeituosa de servigo da rede oficial de
saude, procede o pedido de indenizagdo pelos danos morais e
materiais evidenciados. lll - A indenizagcdo por danos materiais foi
adequadamente fixada em um salario-minimo mensal até a criancga
completar 24 anos. Mantida a condenac¢égo. IV - A gravidez né&o
planejada e que decorreu da inobservancia do dever de informar,
ensejou danos morais, pois violou o direito a saude, ao bem-estar
psicolégico e ao direito ao planejamento familiar. V - A valoragdo da
compensagdo moral deve observar 0s principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, a gravidade e a repercussdo dos fatos, a
intensidade, os efeitos da lesdo e o grau de culpa ou dolo. A sangéo,
por sua vez, deve observar a finalidade didaticopedagogica, evitar
valor excessivo ou infimo, e objetivar sempre o desestimulo a
conduta lesiva. Mantido o valor fixado pela r. sentenca. Vi -
Observado que o proveito econbémico é inestimavel, os honorarios
advocaticios sdo arbitrados por apreciagdo equitativa, art. 85, §§ 2°
e 8° do CPC. VIl - Os honorarios advocaticios foram fixados em
conformidade com os parédmetros dos incs. | a IV do §2° do art. 85
do CPC e em observéancia aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, art. 8° do CPC. VIl - Apelagbes das autoras e dos réus
desprovidas.

(Acordao 1355397, 00380363220168070018, Relator: VERA
ANDRIGHI, 6% Turma Civel, data de julgamento: 14/7/2021,
publicado no PJe: 3/8/2021. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Nesse descortino, entendo que a sentenca deve ser

mantida em todos os seus aspectos.

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao
recurso, para manter incolume a sentenca recorrida.

Condeno a parte ré, nesta instancia recursal, ao



pagamento de honorarios advocaticios majorados em 2% (dois por cento),
percentual ao qual se soma aquele fixado na origem, obedecidos os limites
do art. 85, § 2° e §11, do Cddigo de Processo Civil.

E como voto.

O Senhor Desembargador LUIS GUSTAVO B. DE OLIVEIRA - 1° Vogal

A Senhora Desembargadora ANA MARIA FERREIRA DA SILVA - 2° Vogal

DECISAO
CONHECER E NEGAR PROVIMENTO, UNANIME

Assinado eletronicamente por: MARIA DE LOURDES ABREU
17/05/2022 14:45:30



