Voto:

O Senhor Ministro Luis Roberto Barroso:

Ementa : Direito constitucional e do trabalho.
Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio.
Terceirizacao de atividade-fim e de atividade-meio.
Modulacao de efeitos da decisao.

1. Embargos de declaragao contra acordao que
afirmou a licitude da terceirizagao de toda e qualquer
atividade, independentemente do objeto social das
empresas envolvidas, mantida a responsabilidade
subsididria da ‘empresa contratante (tema 725 da
repercussao geral).

2. O art. 525, § 15, do CPC admite o ajuizamento de
acdo rescisoria quando a decisdao transitada em
julgado-estiver fundada em lei ou ato normativo
considerado inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal. Ausentes razoes de seguranca juridica ou de
excepcional interesse social a justificar o afastamento

daregra do CPC.

3. Modulagao dos efeitos da decisao para ressalvar as
condenagoes ja executadas e efetivamente pagas, de
modo a dispensar a restituicao de valores recebidos
de boa-fé. Precedentes.

4. Embargos de declaragao acolhidos em parte.

1. Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo Sindicato dos
Trabalhadores nas Industrias Extrativas de Guanhaes e Regiao -
SITIEXTRA e pelo Ministério Ptblico Federal contra acérdao do Plenério do
Supremo Tribunal Federal que apreciou a constitucionalidade da Stimula
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331 do Tribunal Superior do Trabalho, fixando a seguinte tese de
julgamento: “ E licita a terceirizacido ou qualquer outra forma de divisdo do
trabalho entre pessoas juridicas distintas, independentemente do objeto
social das empresas envolvidas, mantida a responsabilidade subsididria da
empresa contratante” (tema 725 da repercussao geral).

2. O SITIEXTRA alega a existéncia de omissdo e-obscuridade no acérdao
embargado, pois nao foram consideradas as hipoteses de exercicio abusivo
da contratacao.

3. Ja& o Ministério Publico Federal sustenta, em sintese: (i) omissao
quanto a possibilidade de a Justica do Trabalho reconhecer, em casos de
fraude, a existéncia de relacdo juridica de emprego com a empresa
tomadora, nos termos dos artigos 2° 3° € 9° da CLT; (ii) apesar de o acordao
ter examinado a licitude da terceirizacao, a tese de julgamento alude, de
forma ampla, a “qualquer forma de divisao de trabalho entre pessoas
juridicas distintas”; e (iii) a necessidade de modulacao dos efeitos da
decisao, por razdes de seguranca juridica, tendo em vista que o
entendimento firmado pelo STF superou a Simula 331 do TST, vigente por
varias décadas.

4. O Min. Luiz /Fux, relator, d4 parcial provimento aos embargos,
“ assentar a
aplicabilidade dos efeitos da tese juridica fixada apenas aos processos que
ainda estavam,em curso na data da conclusao do julgado (30/08/2018),
restando obstado o ajuizamento de agOes rescisorias contra decisoes
transitadas em julgado antes da mencionada data que tenham a Sumula 331
do TST por tfundamento, mantidos todos os demais termos do acdrdao
embargado” .

exclusivamente para modular os efeitos do julgamento e

5. Acompanho o relator no que se refere a inexisténcia de omissoes e
contradi¢des no acérdao embargado. Contudo, pego vénia para divergir
quanto a proposta de modulagao.



6. Na mesma sessao em que apreciado o presente recurso extraordindrio
com repercussao geral, foi julgada a ADPF 324, sob a minha relatoria,
também sobre a constitucionalidade da Stimula 331 do TST e a licitude da
terceirizacao em atividades-meio ou atividades-fim. Naquela oportunidade,
explicitei que o entendimento adotado pelo STF\/ ndo afetaria
automaticamente os processos em relagao aos quais tivesse se formado a
coisa julgada. Afirmei, no entanto, a titulo de obiter.dictum que, “ mesmo
havendo coisa julgada, se nao tiver passado o prazo. decadencial, pode
caber acao rescisoria” .

7. No ambito daquela arguicao, em 23.08.2021, foram rejeitados, a
unanimidade, os embargos de declaracao que buscavam a modulacao dos
efeitos da decisao. O transito em julgado ocorreu em 28.09.2021.

8. O art. 525, § 15, do CPC admite; expressamente, o ajuizamento de
acao rescisoria quando a decisao transitada em julgado estiver fundada em
lei ou ato normativo considerado. inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, em controle de constitucionalidade concentrado ou difuso.

9. Portanto, a vontade do legislador foi a de afastar a imutabilidade da
sentenca, de modo a nado prevalecer a coisa julgada inconstitucional. E,
desde o transito em julgado da ADPF 324, ja se faz possivel o ajuizamento
de agOes rescisorias que tenham por objeto o entendimento firmado por este
Tribunal sobre a constitucionalidade da terceirizacao.

10. Além disso, consoante suscitado da tribuna no julgamento do mérito
do presente recurso, ha decisdes transitadas em julgado que estabelecem
obrigacOes.para o futuro, com a proibicao de terceirizacao de determinadas
atividades. Caso prevaleca a modula¢do na forma proposta pelo relator,
aqueles que foram condenados continuarao vinculados a uma obrigacao
considerada inconstitucional pelo STF.

11. Por esses motivos, entendo que nao ha, na hipdtese, razdes de
seguranga juridica ou de excepcional interesse social a justificar o

afastamento da regra do art. 525, § 15, do CPC. 3



12. Ressalvo, contudo, as condenacgOes ja executadas e efetivamente
pagas, de modo a dispensar a restituicao de valores recebidos de boa-fé.
Nesse sentido: ADI 6.917 ED, Rel. Min. Alexandre 'de’ Moraes, j. em
02.05.2022; ADPF 590, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 08.09.2020.

13. Diante do exposto, acolho em parte os embargos de declaracao,
assegurando o ajuizamento de agOes rescisOrias que tenham por
fundamento tanto a ADPF 324 como o RE 958.252, ressalvadas as
condenagdes ja executadas e efetivamente pagas.

14. E como voto.

Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento
voluntario, inicia-se o prazo'de 15 (quinze) dias para que o executado,
independentemente de penhora ou nova intimagao, apresente, nos proprios
autos, sua impugnacao.

§ 1° Na impugnacgao, o executado podera alegar: (...)
III - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigacao; (...)

§ 12. Para efeito do disposto no inciso III do § 1° deste artigo, considera-
se também inexigivel a obrigacao reconhecida em titulo executivo judicial
fundado em _lei ou ato normativo considerado inconstitucional pelo
Supremo-Tribunal Federal, ou fundado em aplicacao ou interpretacao da lei
ou do ato normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como
incompativel com a Constituigdo Federal, em controle de
constitucionalidade concentrado ou difuso.

§ 13. No caso do § 12, os efeitos da decisao do Supremo Tribunal Federal
poderao ser modulados no tempo, em atencao a seguranca juridica.

§ 14. A decisdao do Supremo Tribunal Federal referida no § 12 deve ser

anterior ao transito em julgado da decisao exequenda.
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§ 15. Se a decisao referida no § 12 for proferida apds o transito em
julgado da decisao exequenda, caberd acao rescisdria, cujo prazo serd
contado do transito em julgado da decisao proferida pelo Supremo Tribunal
Federal.



