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8a. TURMA PROCESSO TRT/SP N° 1001191-35.2021.5.02.0717 RECURSO ORDINARIO - RITO
SUMARISSIMO RECORRENTE: -- RECORRIDO: -- ORIGEM: 172 VT de SAO PAULO - ZONA
SUL

RELATORIO

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 852-1 da CLT.
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VOTO

Conheco do recurso, porque preenchidos os pressupostos legais de

admissibilidade.

DA NAO LITIGANCIA DE MA FE.
N&o procedem os argumentos da recorrente.

O video publicado na rede Tik Tok (que se encontra no acervo digital
deste Tribunal), logo apds a realiza¢do da audiéncia, como demonstram as roupas utilizadas (as mesmas
com que prestaram depoimento), demonstra claramente que a reclamante e suas testemunhas estavam
comemorando uma suposta vitoria contra a reclamada. Nas imagens, aparece a frase "eu e minhas amigas
indo processar a empresa toxica".

E, na narracdo do video, ainda aparece a seguinte expressdo "essa € para
vocé novinha, JT" que pode remeter a esta Justica Especializada.
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A proximidade demonstrada entre as trés indica de forma clara que eram

sim amigas e que tinham, no minimo, uma grande animosidade contra a empresa.

Trata-se de uma atitude jocosa e desnecessaria contra a empresa e, ainda,
contra a propria Justica do Trabalho.

Demonstra, ainda, que estavam em sintonia sobre o que queriam obter, em

clara demonstracdo de alianca, agindo de forma temeréria no processo, estando devidamente configurada

a ma-fé.

Mantenho a condenacao.

Assinado eletronicamente por: SILVIA TEREZINHA DE ALMEIDA PRADO ANDREONI - 18/04/2022 19:17:39 - 51a66e2
https://pje.trt2.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=22013114361004000000097878930
NUmero do processo: 1001191-35.2021.5.02.0717
Ndmero do documento: 22013114361004000000097878930




Fls.: 3
DA DESCONSIDERAQAO DOS DEPOIMENTOS DAS

TESTEMUNHAS

Consoante disposto no artigo 765 da CLT, os juizos e Tribunais do

Trabalho terdo ampla liberdade na dire¢do do processo.

Diz ainda o artigo 493 do CPC: "Se, depois da propositura da a¢do, algum
fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento do mérito, cabera ao juiz

toméa-lo em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a decisdo".

Deste modo, se o conhecimento da amizade entre a reclamante e suas
testemunhas ocorreu apés a audiéncia de instrucdo, tal como se deu nos autos, a contradita pode e deve

ser aplicada, ainda que ex officio.

Assim, correta a decisdo do Juizo de origem em desconsiderar 0s

depoimentos das testemunhas da reclamante.

Mantenho.

DO VINCULO. PERIODO SEM REGISTRO
Sem razéo a recorrente.

As testemunhas ouvidas (ID. f28fe10) comprovam que a reclamada tinha

a pratica de admitir o empregado sem registro, que ocorreria posteriormente.
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No caso da reclamante, a propria reclamada reconhece que esta iniciou 0

labor em 17 de agosto de 2020 e teve seu registro efetuado somente em 01 de setembro de 2020.

Todavia, as testemunhas ndo comprovam que a admisséo da reclamante

tenha ocorrido em 01.07.2020, pois ambas foram admitidas apenas em setembro de 2020.

Assim, correta a sentenga que reconheceu o vinculo apenas no periodo de
17.08.2020 a 31.08.2020.
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Mantenho.

DAS HORAS EXTRAS E INTERVALO INTRAJORNADA

Né&o logrou a recorrente demonstrar que 0s horarios registrados nos

cartdes de ponto estivessem incorretos.

O depoimento pessoal ndo faz prova para a propria parte, e ndo houve

qualquer declaracdo das testemunhas neste sentido.

Correta a sentenga que reconheceu os cartdes de ponto. E ndo tendo a

reclamante apontado diferencas, sdo indevidas as horas extras pleiteadas.

Nego provimento.

DANO MORAL E DANO MATERIAL
A prova oral ndo favorece a recorrente.

Ainda que considerassemos 0s depoimentos das testemunhas da
reclamante, temos que as declaragdes destas foram frontalmente contrariadas pelas informacoes prestadas

pelas testemunhas da reclamada.

Deste modo, ndo ha prova robusta no sentido de que a reclamante tenha
sofrido qualquer constrangimento, humilhagédo ou perseguigédo capaz de caracterizar o dano moral e ou

material, motivo pelo qual ndo ha que se falar em indenizacéo.

N&o provejo.
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DAS MULTAS DOS ARTIGOS 477 § 8° E 467 AMBOS DA CLT

As verbas rescisorias constantes do TRCT foram devidamente quitadas no
prazo legal, consoante documento de ID. db803d6 - Pag. 1. Eventuais diferencas deferidas em Juizo ndo

ensejam o pagamento da multa do artigo 477 da CLT. Aplicacdo do item Il da Simula 33 deste Tribunal.

Inexistindo verba incontroversa inadimplida, ndo ha que se falar na

aplicacdo da multa do artigo 467 da CLT.

Nada a deferir.

DA INCONSTITUCIONALIDADE DA CONDENACAO
EM SUCUMBENCIA A BENEFICIARIA DA JUSTICA GRATUITA

O Tribunal Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos,
declarou, em 20/10/2021, a inconstitucionalidade do artigo 790-B, caput e paragrafo 4° e do artigo 791A,
paréagrafo 4°, ambos da CLT. Consoante a r. decisdo, a cobrancga de honorarios de sucumbéncia e
periciais da parte perdedora, que é beneficiaria da justica gratuita, obstaculiza a efetiva aplicacdo da regra
constitucional que determina que o Estado preste assisténcia judicial, integral e gratuita, as pessoas que
comprovem a insuficiéncia de recursos (artigo 5, INCISO LXXI1V, da Magna Carta).

Assim, em razdo da eficacia erga omnes e do efeito vinculante dar.
decisdo (art. 102, § 2°, da CF) e diante da concessao dos beneficios da justica gratuita a reclamante, dou

provimento ao seu apelo, para excluir da condenacéo o pagamento dos honoréarios advocaticios

sucumbenciais.

Reformo.
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Acordao

ACORDAM o0s Magistrados da 8% Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 22 Regido em: por unanimidade de votos, Conhecer e DAR PROVIMENTO PARCIAL ao
recurso da reclamante, para excluir da condenacdo honorarios sucumbenciais a favor da reclamada, nos

termos da fundamentacéo.

Presidiu o julgamento a Desembargadora Maria Cristina Xavier Ramos Di

Lascio

Tomaram parte no julgamento os Magistrados: Silvia Almeida Prado

Andreoni (Relatora), Adalberto Martins (Revisor), Marcos César Amador Alves (3° votante).

SILVIA ALMEIDA PRADO ANDREONI
Desembargadora Relatora
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