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PODER JUDICIARIO
Tribunal Regional Federal da 32 Regido 42 Secdo

EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE (421) N° 0001113-76.2019.4.03.6119 RELATOR: Gab. 16 - DES. FED.
PAULO FONTES EMBARGANTE: -------------- Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE EDUARDO LAVINAS BARBOSA -
SP217870-A EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos infringentes opostos por ------------------ (Id 174917128
- p. 205/208), contra acordédo proferido pela E. Décima Primeira Turma que, por
unanimidade, deu parcial provimento & apelacdo da embargante para reduzir a pena-
base, fazer incidir a atenuante da confissdo espontanea e manter o regime inicial
fechado, nos termos do voto do Desembargador Federal José Lunardelli.

A E. Décima Primeira Turma, por maioria, decidiu manter a valoragao
negativa da culpabilidade, em razéo de - ostentar a condicao de refugiada,
e fixou a pena definitiva em 07 (sete) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusao,
em regime inicial fechado, acrescida do pagamento de 777 (setecentos e setenta e sete)
dias-multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Fausto De Sanctis, com
guem votou o Desembargador Federal Nino Toldo.
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Vencido o E. Des. Fed. José Lunardelli que afastava a condicdo de
refugiada da ré como causa para a valoracdo negativa da culpabilidade, de forma que
fixava a pena definitiva em 06 (seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias de recluséo
e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa.

A ementa do acordao foi redigida nos seguintes termos (Id 174917128 — p.
201/203):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELAGCAO CRIMINAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. TRANSNACIONALIDADE. MATERIALIDADE
COMPROVADA. AUTORIA E DOLO DEMONSTRADOS. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. CONDICAO DE REFUGIADO. CONFISSAO ESPONTANEA.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA
DO ARTIGO 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006 NAO APLICADA. CAUSA DE
AUMENTO DECORRENTE DA TRANSNACIONALIDADE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REGIME FECHADO. APELACAO DA DEFESA PARCIALMENTE
PROVIDA.

1. A materialidade, autoria e dolo restaram comprovados nos autos.

2. Na condicdo de refugiada no Brasil, a ré fez mau uso do instituto que é
baseadoem situacdes de violagéo a Direitos Humanos e somente concedido em
casos excepcionais. Desta feita, ao cometer o crime de tréafico internacional de
drogas a acusada rompeu com a boa fé e confian¢a que orientaram a concesséo
do refagio

(EiNu 0008181-53.2014.403.6119, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE

NEKATSCHALOW, TRF3 -

QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/12/2015).

3. Mantida a valoracdo negativa da culpabilidade, em razdo de a ré ostentar
acondicéo de refugiada, bem como considerando a quantidade de entorpecente
apreendida (3.001 gramas de cocaina), fica fixada a pena-base em 06 (seis)
anos e 08 (oito) meses de recluséo.

4.Em que pese 0 magistrado ndo ter sopesado a confissdo espontanea
nafundamentacdo da sentenca, fato € que esta ocorreu em Juizo, durante o
interrogatério, de forma espontanea, perante o magistrado. O fato da ré somente
ter confessado em decorréncia da prisdo em flagrante e a auséncia de
informacdes precisas acerca das pessoas que a contrataram ndo afastam o
reconhecimento da atenuante, direito subjetivo do réu que confessa os fatos.
N&o aplicar tal atenuante, portanto, é subverter a Simula 545 do STJ, que veio
a lume em favor do réu, bem como desconsiderar o disposto no préprio Cédigo
Penal.

5.Quanto a fracdo a ser aplicada, cada atenuante ou agravante deve
serequivalente a 1/6, para assegurar fiel cumprimento a elevacao efetiva ou a
reducéo eficaz da pena, na segunda fase de individualizacao.

6. Nos termos do decidido pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de
recursorepetitivo, do EREsp 1.341.370/MT, restou pacificado o entendimento no
sentido de que a agravante da reincidéncia e a atenuante da confisséo
espontanea séo igualmente preponderantes, a exemplo do que aquela Corte ja
havia decidido por ocasido do julgamento do EREsp n. 1.154.752/RS, raz&o pela
gual devem ser compensadas. Tal entendimento se aplica mesmo para casos
de reincidénciaespecifica.

7. Inaplicavel a causa de diminuicdo prevista no artigo 33, 84°, da Lei n.°
11.343/06,que prevé a reducao de 1/6 a 2/3 para 0 agente que seja primario,
possua bons antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizacdo criminosa. Tratando-se de requisitos que devem ser preenchidos
cumulativamente, ausente um deles, deve ser afastada a causa de diminuic&o.
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Consoante ja restou salientado, néo se trata de ré primaria, pelo que correta a
nao incidéncia da benesse legal.
Fixada a pena definitiva de 07 (sete) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de
reclusédo, acrescida do pagamento de 777 (setecentos e setenta e sete) dias-multa.

8. Mantido o regime inicial fechado, nos termos do art. 33, § 2°, e § 3° do
CaédigoPenal, mesmo considerando-se o disposto no § 2° do art. 387 do Cdodigo
de Processo Penal, introduzido pela Lei n.° 12.736/2012, isto porque a ré é
reincidente.

9. Apelacao da Defesa parcialmente provida.

A defesa de requer que prevaleca o voto vencido
proferido pelo Exmo. Des. Fed. José Lunardelli, a fim de que seja afastada a condi¢édo
de refugiada da embargante como circunstancia negativa para agravar a pena-base,
fixando a pena definitiva em 06 (seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias de recluséo
(Id 174917128 — p. 205/208).

Os autos foram encaminhados a Procuradoria Regional da Republica da 32
Regido que requereu, em contrarrazdes, sejam rejeitados os embargos infringentes (Id
206744536).

Admitidos os embargos, foi feita a distribuicdo do recurso perante esta E.
Quarta Secao.

E o Relatério.

A Reviséo.
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Do mérito do recurso.

Inicialmente, de se repisar que, em sede de embargos infringentes, o
reexame do mérito da apelacéo criminal fica restrito ao ponto de divergéncia entre os
julgadores.

No caso, verifica-se que o dissenso diz respeito a fixacdo da pena-base da
embargante, pois na primeira fase da dosimetria houve a valoragcdo negativa de sua
culpabilidade, por ter a embargante a condi¢ao de refugiada.

No voto vencedor, o E. Des. Federal Fausto de Sanctis entendeu que (Id
174917128 — p. 199/200):

“Trata-se de apelacdo interposta pela Defesa de ------------------ , em face da r.
sentenga proferida pela 22 Vara Federal de Guarulhos/SP, que julgou procedente
a denuncia para condena-la pela préatica do crime previsto no artigo 33, caput, c.c
artigo 40, inciso |, da Lei 11.343/2006, a pena privativa de liberdade de 10 (dez)
anos, 02 (dois) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, em regime inicial FECHADO,
mais o0 pagamento de 1.020 (mil e vinte) dias-multa.

Na sesséo realizada em 14.05.2020, acompanhei o e. Relator para DAR PARCIAL
PROVIMENTO a Apelacao da Defesa de ----------------- para reduzir a pena-base,
fazer incidir a atenuante da confissdo espontanea e manter o regime inicial
FECHADO para inicio de cumprimento de pena.

Todavia, divergi parcialmente do e. Relator para manter a valoracdo negativa da
culpabilidade, em raz&o de a ré ostentar a condicédo da refugiada.

Passo a expor as razfes do voto.

No caso concreto, em que pese o entendimento externado pelo e. Relator, deve
ser mantida a valoracdo negativa da condicdo de refugiada da acusada, o que
denota maior culpabilidade no cometimento do delito.

No caso dos autos, a ré, na situagao de refugiada no Brasil, fez mau uso do instituto
que é baseado em situa¢des de violagdo a Direitos Humanos e somente concedido
em casos excepcionais. Desta feita, ao cometer o crime de tréafico internacional de
drogas a acusada rompeu com a boa fé e confianca que orientaram a concessao
do refugio (EiNu 0008181-53.2014.403.6119, DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NEICATSCHALOW, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:10/12/2015).

Dessa forma, mantida a valoragcao negativa da culpabilidade, em razéo de a ré
ostentar a condicdo de refugiada, bem como considerando a quantidade de
entorpecente apreendida (3.001 gramas de cocaina), fixo a pena-base em 06 (seis)
anos e 08 (oito) meses de reclusdo. Mantidos os demais critérios estipulados pelo
e. Relator na segunda e na terceira fases da dosimetria, fica estabelecida a pena
de 07 (sete) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusédo e o pagamento de
777 (setecentos e setenta e sete) dias-multa.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO a Apelacéo da Defesa de -----------
----, porém em menor extensao que o e. Relator fixando a pena definitiva de 07
(sete) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusédo, em regime FECHADO,
acrescida do pagamento de 777 (setecentos e setenta e sete) dias-multa.

E o voto.

Jé o voto vencido, prolatado pelo Exmo. Des. Federal José Lunardelli, foi
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no sentido de afastar a condigdo de refugiada da ré como causa para a valoragéo
negativa da culpabilidade, de forma a fixar a pena definitiva em 06 (seis) anos, 09 (nove)
meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, a ser
cumprida inicialmente em regime fechado, sob os seguintes fundamentos (Id 174917128
—p. 178/188):

“Da conduta valorada negativamente em razao do status de solicitante de
refugio

O magistrado apontou como desfavoravel a circunstancia judicial relativa o fato da
ré ser solicitante de reflgio no Brasil.

Surgem desse fato algumas indagacdes que precisam encontrar resposta, para
definir se tal pode configurar culpabilidade.

A ré se utilizou dos instrumentos juridicos de amparo a pessoas em situacao da
mais séria necessidade para legitimar provisoriamente sua estada e, com isso,
facilitar ou possibilitar a préatica do delito?

Penso que néo.

Cito o conceito de refugiado, aquele em que a pessoa precisa demonstrar se
enquadrar para receber o asilo nessa modalidade (como foi o caso do pleito do
réu). O conceito normativo é dado pelo texto do art. 1° da Lei 9.474/97:

“Art. 1° Sera reconhecido como refugiado todo individuo que:

| — devido a fundados temores de perseguicdo por motivos de raca, religido,
nacionalidade, grupo social ou opiniées politicas encontre-se fora de seu pais de
nacionalidade e ndo possa ou ndo queira acolher-se a protecéo de tal pais;

II- ndo tendo nacionalidade e estando fora do pais onde antes teve sua residéncia
habitual, ndo possa ou ndo queira regressar a ele, em fungéo das circunstancias
descritas no inciso anterior;

Il - devido a grave e generalizada violagéo de direitos humanos, é obrigado a deixar
seu pais de nacionalidade para buscar reflgio em outro pais.

Nota-se que séo situacbes extremas, que colocam em risco os direitos
fundamentais de individuo e que permitem seu acolhimento em nome da
solidariedade insculpida como valor normativo de central importancia para a
Republica Federativa do Brasil. A concesséo de asilo politico, inclusive, € um dos
principios que pautam a Republica na conducéo de suas relages internacionais
(Constituicdo Federal, art. 4°, X)”.

De outro lado, se a politica de refligio ndo inclui amparo aos estrangeiros que
chegam ao pais, sem falar portugués e com poucas perspectivas de encontrar
emprego, deixando-os & mercé de promessas de dinheiro fécil ofertado por
organizagdes internacionais de trafico de drogas, que tentam fazer deles "mulas”,
gue levem drogas, principalmente cocaina, para o exterior, isso ndo significa que
tal deva ser levado a conta de culpabilidade ou conduta, até porque esse raciocinio
s6 leva a penalizar tais pessoas ainda mais, sem atingir o objetivo da reprimenda
legal a que devem ser submetidos nesses casos.

A condicao de refugiado ou de solicitante de refagio ndo pode ser algada a uma
caracteristica pessoal para efeito de trafico internacional de drogas, até porque nao
ha& qualquer prova nos autos de que a ré deliberadamente pediu o refligio com o
objetivo de cometer o crime, ou seja, ndo ha qualquer vinculagdo entre os fatos
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descritos na denuncia e a condicdo especial de solicitante refligio da ré, de forma
que nao ha como considerar isso em sua conduta, pelo que deve ser afastado.

No mais, considerando que a reincidéncia sera analisada na segunda fase da
dosimetria e as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal néo lhe
sédo desfavoraveis e que restou afastada a circunstancia quanto a conduta negativa
por ser solicitante de refldgio, bem como o entendimento fixado pela 112 Turma
desta Corte, e levando em conta a quantidade da droga apreendida (3.001 gramas
massa liquida - de cocaina), a pena-base deve ser reduzida para 05 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusédo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa”.

Quanto a divergéncia apresentada, com a devida vénia ao entendimento de
gue a pena dever ser fixada nos termos estabelecidos pela sentenca recorrida, reputo
gue deve prevalecer a conclusdo apresentada no voto vencido.

Vejamos.

O juiz de primeiro grau considerou que (Id 174917128 — p. 114):

“Entende-se também que a condicdo de solicitante de refugio (fl. 14) merece maior
desvalor na conduta, pois altamente reprovavel alguém que foge de perseguicao
praticar delito no local que busca amparo”.

No entanto, a valoragéo negativa da circunstancia judicial da culpabilidade
da embargante deve ser afastada. Ndo ha provas nos autos de que ré utilizou o seu
requerimento de refagio para facilitar a pratica do crime de trafico transnacional de
drogas.

Observo, ainda, que a embargante foi presa em flagrante em 26.05.2019
(auto de prisdo em flagrante - Id 174917221 — p. 04/09) e a data da expedicdo da
solicitacdo de refagio € de cerca de 9 (nove) meses antes, ou seja, 30.08.2018 (Id
174917221). O lapso temporal entre a expedigdo do documento de refugio e a pratica do
delito demonstra que a embargante ndo pediu reflgio na intencdo de praticar o crime.

O conceito de refugiado € previsto no art. 1° da Lei 9.474/97:
Art. 1° Sera reconhecido como refugiado todo individuo que:

| — devido a fundados temores de perseguicdo por motivos de raca,
religido,nacionalidade, grupo social ou opiniées politicas encontre-se fora de seu
pais de nacionalidade e ndo possa ou ndo queira acolher-se a protecdo de tal pais;

Il - ndo tendo nacionalidade e estando fora do pais onde antes teve sua
residénciahabitual, ndo possa ou ndo queira regressar a ele, em funcdo das
circunstancias descritas no inciso anterior;

Il - devido a grave e generalizada violagao de direitos humanos, é obrigado adeixar
seu pais de nacionalidade para buscar refligio em outro pais.

Nota-se que a eventual condicao de refugiada em nada interferiu na pratica
do crime por ---------------- e, ainda, ndo ha qualquer prova nos autos de que ela teria
pedido deliberadamente reflagio com o intuito de cometer crimes ou ludibriar as
autoridades brasileiras. Ndo ha relacdo de causalidade entre os fatos descritos na
dendncia e o requerimento de refugiada da ré, razdo pela qual deve ser afastada a
valorag&o negativa da culpabilidade da acusada.
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Neste sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. TRANSNACIONALIDADE. MATERIALIDADE
COMPROVADA. AUTORIA E DOLO DEMONSTRADOS. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. CULPABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE CONSIDERACAO DA
CONDICAO DE REFUGIADO. NATUREZA E QUANTIDADE DA SUBSTANCIA.
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA EM 1/6. APLICADA A CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ARTIGO 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. CAUSA DE
AUMENTO DECORRENTE DA TRANSNACIONALIDADE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA ABERTO. APELACAO
DA DEFESA PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Nao houve impugnacdo quanto a
materialidade e autoria do delito, as quais se encontram amplamente
demonstradas nos autos. 2. Primeira fase da dosimetria: A condicdo de
refugiado ndo pode ser alcada a uma caracteristica pessoal para efeito de
trafico internacional de drogas, até porque nédo ha qualquer prova nos autos
de que o réu deliberadamente pediu o refugio com o objetivo de cometer o
crime, ou seja, ndo h& qualquer vinculacdo entre os fatos descritos na
denudncia e a condicdo especial de refugiado do réu, de forma que ndo ha
como considerar aculpabilidade paratanto. A quantidade e a natureza da droga
apreendida devem ser consideradas, com preponderancia, para a fixacdo da pena-
base, com fundamento no art. 42 da Lei de Drogas. 2. A quantidade e a natureza
da droga apreendida devem ser consideradas, com preponderancia, para a fixacéo
da pena-base, com fundamento no art. 42 da Lei de Drogas. Trata-se de réu
primario, que nédo ostenta maus antecedentes, bem como, afastada a valoracao
negativa da culpabilidade decorrente da condicdo de refugiado politico do réu, as
demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cdbdigo Penal ndo lhe séo
desfavoraveis e considerando o entendimento fixado pela 112 Turma desta Corte,
bem como a quantidade da droga apreendida, 795 g (setecentos e noventa e cinco
gramas) de cocaina, peso liquido, reduzida a pena-base e a fixo em 5 (cinco) anos
de recluséo e 500 (quinhentos) dias-multa. 3. Segunda fase da dosimetria: De rigor
0 reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea em um sexto da pena
base, de modo que a pena resta fixada nesta fase em 05 (cinco) anos e 500
(quinhentos) dias-multa, observada a Simula 231 do STJ. 4. Terceira fase da
dosimetria. Mantida a majoracéo da pena em decorréncia da causa de aumento
prevista no art. 40, inciso |, da Lei n.° 11.343/06 (transnacionalidade do delito), no
percentual minimo de 1/6 (um sexto), pois presente uma Unica causa de aumento
do referido dispositivo. 5. Aplicada a causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°,
da Lei n.° 11.343/06, pois se trata de apelante primaria, que ndo ostenta maus
antecedentes. Nao ha prova nos autos de que se dedica a atividades criminosas,
nem elementos para concluir que integra organizagdo criminosa, apesar de
encarregada do transporte da droga. Certamente, estava a servico de bando
criminoso internacional, o que ndo significa, porém, que fosse integrante dele.
Portanto, faz jus a aplicacdo da referida causa de diminuigdo, entretanto, no
percentual minimo de 1/6 (um sexto), pois se associou, de maneira eventual e
esporadica, a uma organizacao criminosa de trafico internacional de drogas.
Contudo, a magistrada de primeiro grau fixou o percentual de ¥ (um quarto)
relativamente a presente causa de diminuigdo e ndo houve apelagéo da acusacao,
portanto cabe manter tal patamar como estabelecido em primeiro grau. 6. Pena
definitiva fixada em 4 (quatro) anos, 4 (quatro) meses e 15 (quinze) dias e 437
(quatrocentos e trinta e sete) dias-multa, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo)
do salario minimo, vigente na data dos fatos. 7. Ndo ha que se falar em substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, tendo em vista que a pena
definitiva aplicada supera quatro anos de reclusdo, ndo se encontrando
preenchidos os requisitos do art. 44 do Cadigo Penal. 8. A sentenca fixou o regime
inicial aberto e, de fato, em que pese a pena definitiva imposta a ré superar quatro
anos de recluséo, considerando-se o disposto no § 2° do art. 387 do Cadigo de
Processo Penal, introduzido pela Lei n.° 12.736/2012, portanto realizada a
detracdo, restou verificada uma pena de 03 (trés) anos, 11 (onze) meses e 15
(quinze) dias de reclusdo, o que ensejou a determinacdo do regime prisional
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aberto. 9. O requerimento de execucdo proviséria da pena cominada ao réu,
formulado pela Procuradoria Regional da Republica em seu parecer, merece ser
acolhido. Aplicagéo do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, que no
julgamento do HC 126.292 -SP reinterpretou o principio da presuncao de inocéncia,
reconhecendo que "A execucéo provisoria de acérdao penal condenatdério proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, nao
compromete o principio constitucional da presungdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal”, e em sesséo de 05 de outubro de
2016 indeferiu liminares pleiteadas nas Acbes Declaratérias de Constitucionalidade
43 e 44, entendendo que o art. 283 do Codigo de Processo Penal ndo veda o inicio
do cumprimento da pena ap0s esgotadas as instancias ordinarias. 10. Apelacao da
defesa parcialmente provida. (TRF-3 - ACR: 00012055920164036119 SP, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, Data de Julgamento:
31/01/2017, DECIMA

PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagéo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/02/2017)

Por estas razdes, reputo que deve prevalecer a conclusao apresentada
pelo voto vencido, qual seja, dar parcial provimento a apelacdo da defesa de --------------
--, para afastar valoracdo negativa da culpabilidade da embargante e reduzir a pena-
base, levando em conta a quantidade da droga apreendida (3.001 gramas - massa
liquida - de cocaina), 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusédo e 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria, compensada a atenuante da confissdo
espontanea com a agravante da reincidéncia e, na terceira fase, aplicada a causa de
aumento prevista no art. 40, inciso |, da Lei de Drogas, resta fixada a pena definitiva em
6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial fechado,
680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario
minimo, vigente na data dos fatos.

Ante o exposto, acolho aos embargos infringentes para fazer prevalecer o
voto vencido e afastar a valoracdo negativa da culpabilidade da embargante, fixando a
pena-base em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo e 583 (quinhentos e oitenta
e trés) dias-multa, restando a pena definitiva em 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20
(vinte) dias de reclusédo, em regime inicial fechado, e 680 (seiscentos e oitenta) dias-
multa, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo, vigente na data dos
fatos.

E o voto.
p{text-align: justify;}

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS
INFRINGENTES. DIVERGENCIA QUANTO A VALORACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE DA RE. EMBARGOS INFRINGENTES ACOLHIDOS.

1. Em sede de embargos infringentes, o reexame do mérito da apelacao
criminal fica restrito ao ponto de divergéncia entre os julgadores.

2. No caso, o dissenso diz respeito a fixacdo da pena-base da embargante,
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pois na primeira fase da dosimetria houve a valoragc&o negativa de sua culpabilidade, por
ter a ré a condigéo de refugiada.

3. Quanto a divergéncia apresentada, com a devida vénia ao entendimento
de que a pena dever ser fixada nos termos estabelecidos pela sentenca recorrida, reputo
gue deve prevalecer a conclusao apresentada no voto vencido.

4. A valoracao negativa da circunstancia judicial da culpabilidade da
embargante deve ser afastada. Nao ha provas nos autos de que ré utilizou o seu
requerimento de refagio para facilitar a pratica do crime de trafico transnacional de
drogas.

5. Nota-se que a eventual condicao de refugiada em nada interferiu na
pratica do crime e, ainda, ndo ha qualquer prova nos autos de que a ré teria pedido
deliberadamente refigio com o intuito de cometer crimes ou ludibriar as autoridades
brasileiras. Ndo ha relacdo de causalidade entre os fatos descritos na denuncia e o
requerimento de refugiada, razdo pela qual deve ser afastada a valoracdo negativa da
culpabilidade da acusada.

6. Embargos Infringentes acolhidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, a Quarta Sec&o, por
maioria, decidiu acolher os embargos infringentes para fazer prevalecer o voto vencido e afastar
a valoragéo negativa da culpabilidade da embargante, fixando a pena-base em 05 (cinco) anos e
10 (dez) meses de recluséo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, restando a pena
definitiva em 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do
salario minimo, vigente na data dos fatos, nos termos do voto do Relator, no que foi acompanhado
pelos Desembargadores Federais NINO TOLDO, MAURICIO KATO, ANDRE NEKATSCHALOW
e JOSE LUNARDELLI, restando vencido o Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS que
negava provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.
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