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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2104622 - SP (2023/0366132-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
RECORRENTE : SA

OUTRO NOME : S.A.

ADVOGADOS : FRANCIS TED FERNANDES - SP208099

MARIANA DENUZZO SALOMAO - SP253384
LUIZ RODRIGUES WAMBIER - SP291479
MAURI MARCELO BEVERVANCO JUNIOR - SP360037

RECORRIDO :
ADVOGADOS : RONALDO GUEDES KOYAMA - SP218645
JACQUELINE DE CARVALHO PEREIRA - SP392276
INTERES. : RECOVERY DO BRASIL CONSULTORIA S.A
DECISAO
Trata-se de recurso especial, interposto por S. A, com

amparo nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, no intuito de reformar o
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado (fl.
501, e-STJ):

Apelagdo. Contratos bancarios. A¢ao declaratdria de inexigibilidade de
débito. Prescrigdo da divida que impede a pretensdo de cobrancga judicial e
extrajudicial. Honorarios advocaticios fixados corretamente, segundo os
parametros do art.85, §2°, do Cddigo de Processo Civil e ndo autorizam
reducdo. Majoracao da verba honoraria. Aplicagao do § 11 do artigo 85 do
CPC de 2015. Majoragéao da verba honoraria. Aplicagéo do § 11 do artigo 85
do CPC de 2015. Sentenga de procedéncia mantida. Recurso desprovido.

Em suas razdes de recurso especial, a Recorrente aponta, além de dissidio
jurisprudencial, ofensa aos artigos 189, 191, 882, do CC/02, 85, §8°, do CPC. Sustenta,
em sintese: i) deve ser admitida a cobranga extrajudicial da divida prescrita; ii) a quantia
fixada a titulo de honorarios advocaticios deve ser fixado por equidade.

Contrarrazodes as fls. 544/556 e-STJ, e apds decisdo de admissao do recurso
especial (fls. 557/558 , e-STJ), os autos ascenderam a esta egrégia Corte de Justica.

E o relatério.
Decide-se.

O inconformismo nao merece prosperar.
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Edicao n° 0 - Brasilia,

1. Na hipdtese, a Corte local consignou (fl. 503, e-STJ):

No entanto, a ocorréncia da prescricdo da divida afasta a possibilidade de
cobranga da divida pela via judicial e extrajudicial, pois a sua incidéncia
determina a extingédo da pretenséo (art. 189 do mesmo diploma).

Com efeito, o reconhecimento da prescrigdo impede tanto a cobranga judicial
guanto a cobranca extrajudicial do débito.

A proposito:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO PRESCRITO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO. INSTITUTO DE DIREITO MATERIAL. DEFINICAO. PLANO
DA EFICACIA. PRINCIPIO DA INDIFERENCA DAS VIAS. PRESCRICAO
QUE NAO ATINGE O DIREITO SUBJETIVO. COBRANCA EXTRAJUDICIAL
DE DIVIDA PRESCRITA. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO
ACORDAO ESTADUAL.

1.

8.

Acéo de conhecimento, por meio da qual se pretende o reconhecimento
da prescricdo, bem como a declaracgéo judicial de inexigibilidade do débito,
ajuizada em 4/8/2021, da qual foi extraido o presente recurso especial,
interposto em 26/9/2022 e concluso ao gabinete em 3/8/2023.

. O propésito recursal consiste em decidir se o reconhecimento da

prescrigcao impede a cobranga extrajudicial do débito.

. Inovando em relagao a ordem juridica anterior, o art. 189 do Cddigo Civil

de 2002 estabelece, expressamente, que o alvo da prescricdo € a
pretensao, instituto de direito material, compreendido como o poder de
exigir um comportamento positivo ou negativo da outra parte da relagéo
juridica.

. A pretensao nao se confunde com o direito subjetivo, categoria estatica,

que ganha contornos de dinamicidade com o surgimento da pretensao.
Como consequéncia, € possivel a existéncia de direito subjetivo sem
pretensao ou com pretensao paralisada.

. A pretensdo se submete ao principio da indiferengca das vias,

podendo ser exercida tanto judicial, quanto extrajudicialmente. Ao
cobrar extrajudicialmente o devedor, o credor esta, efetivamente,
exercendo sua pretensao, ainda que fora do processo.

. Se a pretensao é o poder de exigir o cumprimento da prestacao, uma

vez paralisada em razao da prescri¢do, nao sera mais possivel exigir
o referido comportamento do devedor, ou seja, ndo sera mais
possivel cobrar a divida. Logo, o reconhecimento da prescrigao da
pretensdao impede tanto a cobranca judicial quanto a cobranga
extrajudicial do débito.

. Hipétese em que as instancias ordindrias consignaram ser incontroversa

a prescricio da pretensdo do credor, devendo-se concluir pela
impossibilidade de cobranga do débito, judicial ou extrajudicialmente,
impondo-se a manutengao do acordao recorrido.

Recurso especial conhecido e desprovido

(REsp n. 2.088.100/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 17/10/2023, DJe de 23/10/2023.)
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Assim, o acordao esta em conformidade com o entendimento desta Corte,
aplicando-se a Sumula 83/STJ para ambas as alineas.

2. Por fim, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a fixacdo dos
honorarios advocaticios deve observar "a seguinte ordem de preferéncia: (l)
primeiro, quando houver condenacao, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o
montante desta (art. 85, § 2°); (ll) segundo, ndo havendo condenag&o, seréo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de calculo: (ll. a) sobre o
proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (ll. b) ndo sendo possivel
mensurar o proveito econémico obtido, sobre o valor atualizado da causa (art. 85,
§ 2°); por fim, (Ill) havendo ou ndo condenacgao, nas causas em que for inestimavel
ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo,
deverao, s6 entao, ser fixados por apreciagao equitativa (art. 85, § 8°)" (REsp
1.746.072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdao Ministro RAUL
ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13.2.2019, DJe de 29.3.2019).

Assim, nao ha falar em fixagdo dos honorarios advocaticios por equidade,
sob o fundamento de que o valor da causa ¢é elevado.

Aplicavel a Sumula 83/STJ para ambas as alineas.

3. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c/c a sumula
568/STJ,
conhecgo do recurso especial e nego-lhe provimento.

Majoro os honorarios advocaticios em 1% sobre o valor fixado na instancia
de origem, nos termos do art. 85, §11°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 31 de outubro de 2023.

Ministro MARCO BUZZI
Relator
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