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1. Introduzindo o tema
A nomeacao do inventariante € um tema que possui muitas nuances.

Quando a sucessdo contempla algum ponto conflituoso entre os interessados, quase sempre a
nomeacao do inventariante acaba se tornando um ponto nervoso do inventario.

Em tal situacdo, a designacdo para a inventarianca gera disputas entre as partes que compdem
0 processo sucessorio, situacdo que, ainda que de forma involuntéria, aumenta a carga de
litigiosidade.

Né&o é raro que a disputa sobre a designacao do inventariante, nomeacdo que deve ocorrer no
inicio do inventario sucessorio, contamine toda a sequéncia de atos do procedimento.

Até porque a funcdo do inventariante “¢ de extrema importancia, pois, lamentavelmente, por

razdes diversas, ndo se pode fechar os olhos para a realidade, em gque se constatam processos

de inventario e partilha que duram indefinidamente™?.

! Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho. Novo Curso de Direito Civil — Direito das Sucessdes,
volume 7. 102 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2023,tor

p. 57.



A litigiosidade advinda da querela sobre a designacao se projeta para adiante e o inventario
passa a ter “pendengas conflituosas” sobre pontos variados, debates esses, ndo raras vezes,
pouco produtivos, prejudicando o desfecho do processo sucessorio.

A legislacdo atual ndo se deu conta do aumento de conflituosidade na sucessao hereditaria,
pois adota modelo bastante ultrapassado, atrelado as relagdes familiares do século XX, em
que o casamento indissoltvel e a familia constituida sobre o seu abrigo eram as pecas
basilares.

Assim, a disputa pela inventarianca ndo estava na pauta dos conflitos ordinarios do inventario,
pois era resolvido entre poucos personagens, todos advindos, em praticamente todos 0s casos,
de tnico cla familiar, legitimado pelo casamento indissoltivel.?

Com tal quadro legal deficiente e desatento a realidade social - ressalvadas as previsoes
vinculadas ao arrolamento sumario e ao inventario extrajudicial, em que o tratamento
normativo indica que a nomeacao se opera por consenso (art. 660, I, do CPC e art. 11 da
Resolucdo n° 35/2007 do CNJ) -, os diplomas legais em vigor ndo trabalham com a
participacio das partes na designacdo para a inventarianga.®

A situacdo € tdo insegura que, se for feita uma interpretacdo puramente literal do art. 617 do
CPC, pode se chegar a conclusédo (equivocada) de que as partes interessadas ndo podem eleger
consensualmente o inventariante.

Os arts. 3°, 8§ 3° e 6° do CPC de 2015, trazem importantes diretrizes para que 0s sujeitos do
processo, incluindo o juiz em tal espectro, participem do processo e evitem a litigiosidade em
tudo que for possivel.

Quando o art. 3°, § 3°, faz alusdo a necessidade de estimulo a autocomposicao, tal forma de
envolvimento no processo ndo se volta tdo somente a idéia de se buscar um “acordo final”
entre as partes para encerrar 0 processo, mas também, e especialmente, de que se instale
ambiéncia processual ndo conflituosa, situacdo que encarna a pacificacdo, o quanto possivel,

2 Com analise dos contextos historicos e sociais aplicados a familia, comparando os diplomas processuais de
1939, 1973 e 2015, confira-se: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Volume XII - arts.
610 a 673. Coordenagdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da
Fonseca. S&o Paulo: Saraiva, 2023, p. 196-204).

3 Ha excecdo pontual, em relagdo a sobrepartilha prospectiva, nos arts. 669, paragrafo nico do CPC e 2.021 do
Cadigo Civil, tema tratado no item 3.5 do trabalho.



sobre pontos relevantes da relacdo processual, a fim de que este possa ter resultado final
eficiente e em tempo adequado (art. 4° do CPC).

Tracadas as consideragdes prévias, o estudo demonstra que a designagédo para a inventarianca
é um ponto relevante e sensivel do inventario sucessorio, sendo necessario sejam recebidas
todas as luzes dos arts. 3°, § 3°, e 6° do CPC sobre a questao.

O estudo ainda pretende demonstrar que a designacéo plarima de inventariantes € medida que,
se adotada, podera diminuir a conflituosidade no inventario sucessorio e, de outro turno,
permite conferir administracdo mais eficiente em favor do espolio, até mesmo diante da
possibilidade de divisdo de tarefas.

2. Da necessidade de interpretacéo adequada do art. 617 do CPC

A interpretacdo literal do art. 617 do CPC, em especial o seu caput, pode levar a equivocada
afirmacdo de que a figura central na tarefa de designacdo da inventarianca € o juiz do
inventario.

A exegese puramente gramatical também conduz a (falsa) ideia de que o dispositivo dita
ordem obrigatoria na designacdo do inventariante, sequéncia esta que ndo podera ser alterada
em situacdo alguma, muito menos pela vontade das partes.

No que se refere ao primeiro ponto, é de se observar que o art. 617 do CPC possui carater
residual, isto é, somente sera aplicado se as partes — de forma consensual — ndo tiverem, elas
préprias, escolhido o inventariante.

Em apertada sintese, pode se dizer que o art. 617 somente terd espaco para ser aplicado como
“rol de referéncia”* pelo juizo sucessorio se as partes ndo apresentarem convencgio sobre o
tema.

Ao se desnudar a situacdo em voga, percebe-se, sem esforco, que a nomeacdo do inventariante
pelas partes € um exemplo de negdcio juridico processual, cuja modulacdo béasica estd
inserida no art. 190 do CPC.

4 Com a nomenclatura trazida, confira-se: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. Volume
XII - arts. 610 a 673. Coordenagdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco
Naves da Fonseca. S8o Paulo: Saraiva, 2023, p. 190-195).



Portanto, o juizo sucessorio somente devera interferir — mediante decisdo judicial — acerca da
nomeacao do inventariante se as partes ndo tiverem conseguido, por ato consensual, escolher
0 personagem que ira assumir a inventarianga®, tal como ocorre no arrolamento sumario (art.
660, I, do CPC) e no inventario extrajudicial (art. 11 da Resolucgéo n° 35/2007 do CNJ).

De outra banda, mesmo quando o juiz for chamado para designar o inventariante, €
importante que as partes sejam previamente ouvidas, indicando 0os nomes de sua predilecéo e,
se for o caso, também os de repulsa, sempre o fazendo de forma justificada.

As manifestacbes dos interessados podem apontar situacbes que ndo autorizam e/ou
desaconselham a designacdo de determinadas pessoas, situacdo que demonstra a importancia
do contraditorio, como forma de participacdo para a tomada de decisdo relevante no
processo.®

As balizas acima trazidas demonstram a importancia da participacdo das partes na eleicdo do
inventariante, seja para que elas proprias o facam de forma consensual (mediante negdcio
juridico processual), seja para que tragam elementos para que a designacdo judicial se opere
de forma segura, eficiente e menos conflituosa.

A designacdo do inventariante pelo juizo sucessorio estd muito além da aplicacdo robotica do
rol do art. 617 do CPC, uma vez que devera ter como mira os interesses do espolio, fazendo
escolhas que envolvem a capacidade de gestdo e que evitem (ou, a0 menos diminuam) a
animosidade entre as partes. ’

Justamente por tais motivos que se defende que o art. 617 do CPC contempla um ‘“rol de
referéncia”, em que o legislador listou determinados personagens, enfileirados em ordem, a
fim de auxiliar o juizo sucessério na designacdo, caso seja necessaria a intervencao judicial.

3. A legislacdo e a possibilidade expressa de designacdo plurima para 0 mesmo cargo:
analise de outras figuras juridicas

> Com vagar sobre o tema, confira-se: MAZZEI, Rodrigo; FREIRE, Deborah Azevedo.Nomeacdo do
inventariante:critérios para (interpretar e) aplicar o art. 617 do CPC. In: MAZZEI, RODRIGO. Ensaios sobre
inventario sucessorio. Salvador: JusPodivm, 2022, p. 223-264.

® No tema: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673.
Coordenacdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca.
S&o Paulo: Saraiva, 2023, p.190-192).

" Na linha, j4 se decidiu que ndo ha vedagio para que “o drgdo jurisdicional nomeie como inventariante aquele
que, de acordo com as circunstancias do caso concreto, reiina as melhores condi¢Bes para o desempenho dessa
fungdo, ainda que ndo expressamente incluido no rol de legitimados” (STJ, Aglnt no AREsp n. 1.002.793/MG,
48 Turma, j. 14/2/2017, DJe de 21/2/2017) Préximo: STJ, AgRg no AREsp n. 688.767/SP, 32 Terceira Turma, j.
6/8/2015, DJe 24/8/2015.



A conclusdo de que o art. 617 do CPC encarna apenas um ‘“rol de referéncia” ja € um
indicativo de que ndo ha vedacdo para a inventarianca plurima.

O tema € pouco trabalhado na doutrina e a repulsa a idéia estd baseada na concepcao de que
inventarianga plural gera embaracos na representacdo do inventario, tornando-a mais
insegura®.

A suposta “inseguranca na administragdo” do espolio ¢, com todo respeito, um argumento que
ndo prospera, bastando se observar que a representacdo pldrima é admitida em diversas
situacbes (algumas com pontos de contato com as funcbes do inventariante). Ademais,
algumas cautelas especiais deverdo ser adotadas quando se opta pela inventarianca plural,
fixando-se, em ilustragdo, seu gabarito de forma transparente, que restara espelhado no “termo

de inventarianga”.®

Nas linhas seguintes, em breve passeio, traz-se cenario com figuras juridicas de representacao
em que a legislacéo prevé a designacéo plural.

3.1 Testamento e o testamenteiro

Inicialmente, ainda que com diferencas conceituais, a figura do inventariante possui pontos de
contato com a do testamenteiro, sendo certo que, no caso Ultimo, ndo ha nenhum tipo de
restricdo para a atuacao de mais de uma pessoa.

No tema, o art. 1.976 do Codigo Civil é expresso quanto a possibilidade de o testador nomear
um ou mais testamenteiros para que, em conjunto ou de forma separada, fiqguem responsaveis
pelo cumprimento das disposicdes de ultima vontade. A referida regra é ratificada pelo art.
1.986 do Codigo Civil, que traz regramentos que podem ser transportados para a
inventarianca plural, inclusive com demarcacdes de funcdes.

8 A sintese da posicdo pode ser tirada das palavras de Paulo Cezar Pinheiro Carneiro: “De modo a garantir a
seguranga juridica ao espolio e a terceiros que tenham como ele relagdes juridicas, ndo se afigura possivel a
escolha de mais de um inventariante” (Inventario e partilha judicial e extrajudicial. Rio de Janeiro: Forense,
2019, p. 63). De modo diverso, a nomeagdo plarima estd defendida por Rodrigo Mazzei (Comentarios ao
Cddigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673. Coordenacdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis
Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca. S8o Paulo: Saraiva, 2023, p.229-234).

® No tema: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673.
Coordenagdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca.
S8o Paulo: Saraiva, 2023, p. 234-236).



Note-se, em detalhe importante, que a legislacdo prevé que a inventarianga pode ser exercida
pelo testamenteiro (arts. 617, V, do CPC e 1.978 do Cddigo Civil), situacdo indicativa de que
em caso de designacdo de mais de um testamenteiro, sem fixar funcdes especificas para cada
ator, a nomeacdo plurima de inventariantes serd o caminho natural.

3.2 Mandato e o mandatario

A simbiose dos arts. 660 e 672 do Cadigo Civil traz a possibilidade de nomeacéao plural no
mandato (= mandato conferido a mais de uma pessoa), contemplando variagdes no sentido, a
saber: (a) a atuacdo isolada (= por qualquer dos nomeados), (b) conjunta (= por todos
nomeados), (c) para atos diferentes (=poderes demarcados a determinado mandatario) e (d)
subordinados e sucessivos (= sequéncia de atuacédo dos mandatarios nomeados).

Sem prejuizo de peculiaridades de cada mandato, o quadro demonstra que a nomeacgdo nao
singular ndo esta vedada (sequer desaconselhada) em lei e atrai obrigac6es do mandatario (art.
667-674 do Cddigo Civil).

Transportando as licdes do mandato para a inventarianga pldrima, fica patenteada a
necessidade de boa discriminacdo e transparéncia no termo de inventarianca (art. 617,
paragrafo Unico, do CPC), pois esse funciona com o ato formal que credencia o inventariante,
ndo apenas na relacdo interna do inventario, mas muito especialmente no que se refere aos
terceiros, pessoas alheias a sucessao, que possuem relacdes obrigacionais com o espolio.

Assim, em bom dialogo, as regras dos arts. 653 e 654 do Cddigo Civil aplicaveis ao mandato
podem (e devem) ser recepcionadas, com os devidos ajustes, na inventarianca plural,
plasmando-se os poderes e atribuicdes no termo de inventarianca.?

3.3 Curatela e o curador (“curatela compartilhada”)
Os itens anteriores, ao fazerem alusdo ao testamenteiro e a0 mandatario, abrem caminho para

que seja abordada questdo de fundamental relevancia para que a inventarianca plural seja
aceita.

10 No sentido: Rodrigo Mazzei (Comentérios ao Codigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673.
Coordenagdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca.
S8o Paulo: Saraiva, 2023, p. 229-231).



Refere-se aqui, especificamente, a curatela pldrima, pois a figura em voga, na forma
desenhada na legislacdo em vigor, indica a necessidade de ado¢do de modelo participativo de
gestdot?.

Dentre as mudancas efetuadas pela Lei Brasileira de Inclusdo (Lei 13.146/15), foi inserido o
art. 1.775-A no CC, dispositivo este que de forma expressa, passou a admitir a curatela
compartilhada, isto &, o exercicio de representacdo plurima em favor do curatelado.

Dessa forma, a representacdo por mais de uma pessoa € admitida ndo apenas por ato de
autonomia da vontade do proprio representado, como também possui espaco para designacdes
judiciais. Trata-se de um modelo participativo de grande importancia social, pois, a par de
amparar a pessoa com deficiéncia, facilita a atuacdo assistencial dos designados.

Em breve registro, diante da aproximacao da curatela com a tutela e da interpretacédo sistémica
das normas do segundo instituto, a designacdo plural ndo esta fora da superficie da tutela,
inclusive com a possibilidade de designacdo de fiscal para o tutor, o protutor (art. 1.742 do
Codigo Civil) 2.

3.4 Condominio em geral e 0 administrador

Aplicam-se ao inventario as regras de condominio, postura esta que se opera por forca do
disposto no paragrafo tnico art. 1.791 do Cédigo Civil*3.

Feito o registro acima, devem ser transladadas as regras de administracdo do condominio,
previstas no trecho dos arts. 1.323 a 1.326 do Cddigo Civil, para a inventarianca, naquilo que
Ihe é compativel.

1 Em esséncia, a curatela é um instituto de amparo, previsto no ordenamento juridico, em prol de pessoa
vulneravel maior (Carlos Eduardo Elias de Oliveira e Jo&o Costa-Neto. Direito Civil: Volume Unico. 2 2 ed. Rio
de Janeiro, Gen/Método, 2023, p. 1.352).

2 Analisando a importacdo do protutor para fiscalizar o inventariante, confira-se: Rodrigo Mazzei (Comentarios
ao Codigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673. Coordenacdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis
Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca. S&o Paulo: Saraiva, 2023, p. 232-234).

13 Os arts. 1.321 e 1.791 do Cddigo Civil criam um dialogo circular entre as regras de condominio e partilha.

Anélise mais atenta demonstra que os ditames aplicaveis ao condominio e a partilha sucesséria se projetam

também para o Direito das Familias (art. 731, paragrafo Unico, do CPC em vigor). Mais ainda, ao se retornar ao

CPC de 1939, tem-se que as regras de partilha sucessoria também possuem vocagdo para serem aplicadas na
dissolugdo e liquidagdo das sociedades (vide art. 671 - A divisdo e a partilha dos bens sociais serdo feitas de

acordo com os principios que regem a partilha dos bens da herancga. Paragrafo Gnico. Os bens que aparecerem

depois de julgada a partilha serdo sobrepartilhados pelo mesmo processo estabelecido para a partilha dos bens

da heranca).



Com tal norte, a escolha do administrador se faz por votacdo dos conddéminos (art. 1.323 do
Cadigo Civil), seguindo-se regras de peso na eleicdo (art. 1.325 do Cddigo Civil).

O art. 1.325, § 2°, do Cadigo Civil dispde que o juiz deverd intervir apenas se nao se chegou a
resultado que ndo seja de consenso e o eleito ndo tenha recebido votacdo correspondente a
maioria absoluta.

Os comandos aplicaveis ao condominio reforcam o que ja foi dito acerca do art. 617 do CPC,
pois se trata de dispositivo que somente deve ser acionado quando ndo ha eleicdo pelas partes
interessadas ou esta no reflete o consenso necessario. *

Ademais, € facultado, inclusive, a designacédo consensual de pessoa alheia ao condominio (art.
1.323 do Cddigo Civil).

A autonomia privada, portanto, aplicada a situacdo, permite que os condéminos possam
designar que a administracdo seja efetuada por mais de uma pessoa, nao havendo vedacéo no
sentido, embora o procedimento padrio seja a eleicdo de administrador tnico®®.

A possibilidade de nomeacdo de mais de um administrador para 0 condominio comum,
abrindo-se a interpretacdo do art. 1.321 do Caodigo Civil, repercute na mesma situacdo em

relagdo ao “condominio hereditario”, conforme esta previsto no texto do paragrafo unico do
art. 1.791 do Cadigo Civil.

3.6 Exemplos legais de possibilidade de nomeacdo de mais de um inventariante no curso
do inventario: cumulacéo de inventarios e sobrepartilha sucessoria

A nomeacdo plural de inventariante pode ser encontrada quando ocorre a cumulacdo de
inventarios sucessorios. No pormenor, o CPC atual ndo repete o que estava disposto no §1° do
art. 1.043 do CPC de 1973, que previa que, em caso de cumulacdo de inventarios, haveria um
inventariante para ambos os inventarios.

A ndo repeticdo da regra no art. 672 da codificacdo em vigor confirma a possibilidade de
nomeacdo de mais de um inventariante, j& que a exigéncia (ainda que especifica para

14 Observe-se que, em caso de resultado que ndo espelhe a maioria absoluta, mas que as partes ao final o adotem,
ndo ha justificativa da intervencédo estatal, pois esta somente se justificard se ocorrer insatisfacdo e o eleito ndo
assumir o cargo com a votacdo do quorum indicado em lei. O fato demonstra a importancia de respeito a
autonomia da vontade dos condéminos.

15 Nessa linha, Miguel Maria de Serpa Lopes: “A administragdo consiste na exploragdo da coisa sob condominio
por intermédio de um ou vérios administradores.” (Curso de Direito Civil: Direito das Coisas: Principios
Gerais, Posse, Dominio e Propriedade Imével, Vol. VI, Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1960, p. 310).



cumulacdo de inventarios) de concentracdo na designacdo do protagonista da inventarianca
n&o esta mais presente na codificagdo processual®®.

Assim, ainda que para labor em inventarios distintos, mas com cumulagdo, a legislacédo
processual ndo traz mais qualquer tipo de repulsa a inventarianca plurima.

Em outra situacdo, trazendo detalhes mais especificos, em caso de sobrepartilha
prospectival’, isto é, aquela autorizada pelos incisos 11l e IV do art. 669 do CPC e previstas
no art. 2.021 do Caodigo Civil (presenca de bens/direitos litigiosos, de liquidacdo dificil ou
morosa e de patriménio situado em lugar remoto), 0 inventario ndo se encerra com a sua
sentenca, ficando latente para que determinadas providéncias sejam adotadas.'®

Assim ocorrendo, sendo hipétese de sobrepartilha prospectiva, a parte final do paragrafo
unico do art. 669 do CPC e do art. 2.021 do Cadigo Civil dispde no sentido de que devera ser
nomeado inventariante para atuar em tal missdo especifica, que podera ser outra pessoa,
diferente daquela que funcionou anteriormente na inventarianca, desde que colhidos votos que
representem a atual vontade da “maioria dos herdeiros”.

N&o se trata da situacdo classica de inventarianca plurima, em que ha mais de uma pessoa
atuando simultaneamente, ainda que com delimitacGes de atribuicdes (nomeacédo demarcada).

Na sobrepartilha prospectiva permite-se uma dinamica com sequéncia de pessoas diferentes
funcionando na inventarianca, cada qual em seu momento proprio. No entanto, o exemplo
trazido demonstra a importancia da participacdo dos interessados na nomeacdo do
inventariante, uma vez que prevé eleicdo, que levara em conta a vontade das partes, para a
possivel permuta do(s) personagem(ns) que esta(do) na inventarianca.

16 Contra, posicionando-se pela necessidade de designagdo Unica de inventariante em caso de cumulagio de
inventarios, confira-se: Euclides de Oliveira e Sebastido Amorim (Inventario e partilha: teoria e pratica. 242 ed.
Séo Paulo: Editora Saraiva, 2018, p. 293-294) e Rodrigo Ramina Lucca (Breves comentarios ao novo codigo de
processo civil. Teresa Arruda Alvim Wambier, Fredie Didier, Eduardo Talamini e Bruno Dantas (coords). 3a. ed.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 1.747). Com ampla analise sobre a cumulagdo de inventarios, confira-
se: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673. Coordenagao de
José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca. Sdo Paulo: Saraiva,
2023, p. 973-984).

17 Com anélise acerca da sobrepartilha e fazendo sistematizacdo, que aparta a sobrepartilna prospectiva da
sobrepartilha respectiva, confira-se: MAZZEI, Rodrigo Sobrepartilha no inventério. In: MAZZEI, RODRIGO.
Ensaios sobre inventario sucessério. Salvador: JusPodivm, 2022, p. 366-373.

18 Na linha: "(...) Encerrado o inventario, mas ainda havendo bens a partilhar, ndo se pode concluir pela extingio
da figura do espolio (...)" (STJ, REsp n. 977.365/BA, 42 Turma, j. 26/2/2008, DJe 10/3/2008). Igualmente: STJ,
REsp 284.669/SP, 32 Turma, j. 10/4/2001, DJ 13/8/2001; STJ, REsp n. 1.172.305/PR, 22 Turma, j. 16/3/2010,
DJe de 24/3/2010.



Nesse contexto, as ilustracBes trazidas no topico sdo situacdes muito peculiares. De todo
modo, muito mais que preverem a designacao plural, séo exemplos que ratificam a proposicéao
importante do trabalho, no sentido de que os comandos do art. 617 do CPC merecem
compreensdo no seu correto alcance, de modo que a participacdo das partes ndo pode ser
alijada na escolha do(s) inventariante(s).

4. Inventarianca plurima: modelos basicos

Conforme ja anunciado, a nomeacdo de mais de um inventariante abre espaco para a
cooperacdo entre os interessados na heranca, sendo certo que o resultado podera contribuir
para que ocorra eficiente administracdo do acervo hereditario, com participacdo plural de
atores, reduzindo sobremaneira a litigiosidade no curso do inventario causa mortis.

A inventarianca plarima admitira variacdes, sendo importante sua comunicacdo com 0S
gabaritos admitidos em outras figuras juridicas (e os correspondentes personagens), conforme
tratado ao longo do trabalho.

Como ponto de partida para a inventarianca plurima, importando de forma adaptada os
ditames dos arts. 1.976 e 1.986 do Codigo Civil (regras de designacdo plural de
testamenteiros), os seus modelos principais terdo as seguintes bases:

() inventarianga conjunta (= os atos devem ser exercidos conjuntamente por
todos nomeados);

(b) inventarianca demarcada (= delimitacdo de atribuicbes ou areas de
representacdo especificas para cada inventariante).

No caso de inventarianga plirima o termo de compromisso da inventarianca devera estampar
0S exatos contornos da representacdo, discriminando todos os detalhes respectivos (por
exemplo, a existéncia ou ndo de discriminacdo de atribuices e/ou areas de atuacdo em
relagdo aos inventariantes, a possibilidade de atuacdo isolada ou de necessidade de
participacdo conjunta nos atos).

Diferente ndo pode ser, pois 0 termo de compromisso é o documento formal que credencia
perante terceiros o inventariante como representante legal do espolio (art. 617, paragrafo
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unico, do CPC), de forma assemelhada ao que ocorre em relacdo ao mandato (arts. 653-654
do CC) e a deciséo judicial que determina a curatela (art. 755, inciso I, do CPC).°

5. Negécio juridico processual e o estimulo do juiz (“nudge”) a formalizacdo da
convengao

Na forma proposta ao longo do estudo, a nomeacéo para a inventarianca pode ser efetuada por
negocio juridico processual (art. 190 do CPC), ndo havendo qualquer motivo para que ndo se
admita convencao que fixe a eleicdo plural de inventariantes.

Indo mais além, a nomeacao de inventariante por negocio processual deve ser estimulada pelo
juizo sucessoério, pois evita decisdo judicial sobre o tema, providéncia que muitas vezes
aumenta a animosidade no inventario sucessorio.

Para tanto, podera o juiz convocar as partes, estimulando-as para que apresentem convencao,
esclarecendo, em tal ato de provocacao, a possibilidade acerca da designacédo plurima, pois a
opcao pode evitar conflitos acerca da escolha de nome unico.

A provocacao feita pelo juiz, incentivando as partes para entabularem negdcio processual
envolvendo a inventarianca, € medida que estd na alcada do comando contido no 8§ 3° do art.
32, do CPC?, pois toda e qualquer acio ultimada para diminuir a litigiosidade, ainda que
sobre ponto especifico do processo judicial, deve ser adotada?..

A postura € reforcada soberbamente pelo principio da cooperacdo, consoante se extrai do art.
6° do CPC??, uma vez que qualquer dos sujeitos do processo deve atuar primando para que se

“obtenha, em tempo razodavel, decisdo de mérito justa e efetiva”.

Na perspectiva do juiz, o principio da cooperacdo permite a ado¢cdo de nova forma de
conducdo do processo, fazendo com que o julgador tenha postura ativa para apresentacdo
propositiva de solu¢Bes ou caminhos, que ja estdo na alcada das partes, mas que nao foram
por elas enxergadas naquele momento.

1% Na linha: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673.
Coordenagdo de José Raoberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca.
S&o Paulo: Saraiva, 2023, p. 234-236).

20 Art. 3° (...) § 3° A conciliagdo, a mediagdo e outros métodos de solugdo consensual de conflitos deverdo ser
estimulados por juizes, advogados, defensores publicos e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do
processo judicial.

2L Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdo de mérito justa e efetiva.

22 Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdo de mérito justa e efetiva.
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Utilizando a nomenclatura ja consagrada, tal forma de conducdo permite que o juiz importe
para os processos judiciais 0 nudge?, que, grosso modo, pode ser visto como um “cutucdo”
ou um “empurrao”, que tem como objetivo estimular “um determinado comportamento, sem,

contudo, restringir a liberdade de decisdo desta”?4-2°,

Como explica Rafael Sirangelo de Abreu, um nudge é todo aspecto da arquitetura de escolha
que “altera o comportamento dos agentes de maneira previsivel, sem retirar do agente
nenhuma opcdo ou alterar significativamente os incentivos econémicos ligados a tomada de
decisdo”?®, Trata-se de um indutor de comportamentos, isto €, nio é uma ordem imperativa,
mas sim um facilitador para a tomada de decisdo em determinado sentido, sendo que o
comportamento desejado ndo pode ser obrigatério.

Os nudges processuais também podem funcionar como lembretes de adverténcia, de
simplificacdo procedimental, entre outras finalidades.

2 THALER, Richard H. The power of nudges, for good and bad. The New York Times, 2015. Disponivel em
https://www.nytimes.com/2015/11/01/upshot/the-power-of-nudges-for-good-and-bad.html. Acesso em:
12.07.2022; SUNSTEIN, Cass R. Do people like nudges? Disponivel em
https://dash.harvard.edu/handle/1/16147874. Acesso em: 12.07.2022; THALER, Richard; SUNSTEIN, Cass.
Nudge: improving decisions about health, wealth, and happiness (2008). New York: Penguin Books, 2009, p. 6.
No mesmo sentido: “To nudge is ‘to push mildly or poke gently in the ribs, especially with the elbow™.
THALER, Richard; SUNSTEIN, Cass. Nudge: improving decisions about health, wealth, and happiness (2008).
New York: Penguin Books, 2009, p. 4.

24 Sobre tal modo de condugdo do processo (por todos): MAZZOLA, Marcelo. SangGes premiais no processo
civil: previsdo legal, estipulacdo convencional e proposta de sistematizacdo (standards) para sua fixacdo judicial.
S&o Paulo: Juspodivm, 2022,

%5 No aplicar o art. 6° do CPC em relagio ao juiz, é importante trazer a concepgéo e ensinamentos de Miguel
Teixeira de Sousa (Estudos sobre o novo processo civil. 22 ed. Lisboa: Lex, 1997, p. 62-67.), que faz a diviséo
dos deveres de cooperacdo, depurando-0 em esclarecimento, prevencdo, consulta e auxilio. De forma bem
resumida, o dever de esclarecimento é aplicavel as partes e ao julgador, no sentido de que as postulagcdes devem
ser claras e coerentes, sendo franqueado, por conseguinte, ao 6rgdo decisério, que busque o esclarecimento junto
as partes, a fim de compreender corretamente suas alegacdes. O dever de esclarecimento tem outra faceta
especial voltada ao julgador que é o de esclarecer as partes acerca dos seus pronunciamentos e da conducao
processual, a fim de que ocorra a perfeita compreensdo dos atos judiciais e da cadéncia que esta sendo adotada.
O dever de esclarecimento é, portanto, um dever circular (= reciprocidade) que envolve ndo apenas as partes,
mas também drgéo decisor. O dever de prevencao, por sua vez, é voltado exclusivamente ao julgador, no sentido
que este deve convidar as partes para que aperfeicoem suas postulagdes, alertando sobre consequéncias, de modo
a permitir adequacdes e saneamentos nos atos postulatdrios com vistas ao melhor desenvolvimento processual. O
dever de consulta esta associado a ideia que o juiz ndo podera decidir sobre qualquer questdo relevante (ainda
gue de conhecimento oficioso) sem a oitiva das partes, oitiva esta que deve ser prévia (salvo excecdes legais, em
gue a consulta podera ser feita de forma diferida). O dever de consulta consagra a possibilidade das partes (no
inventario causa mortis judicial, os interessados) participarem da construcdo da decisdo, pois permite que sejam
trazidos fundamentos, argumentos e subsidios para que o julgador adote a melhor postura. Muito se trabalha com
o dever de consulta o projetando para as decisdes finais (no CPC/15, com pujancga no art. 10), mas sua aplicacéo
é geral, sendo de capital relevancia sua conexdo com as decisdes atreladas a conducéo estrutural do processo
(tais como as de saneamento €, no caso em analise, de aplicacdo do art. 612). Por fim, deve-se compreender o
dever de auxilio como tarefa voltada ao julgador, a fim de que este tenha postura ativa na superacdo de
obstéaculos enfrentados pelas partes (interessados) para o0 cumprimento de 6nus ou deveres processuais.

% ABREU, Rafael Sirangelo de. Incentivos processuais: Economia Comportamental e nudges no processo civil.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2020, p. 106.
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Afirma-se que os nudges devem ser visiveis ou verificaveis pelos sujeitos, “sob pena de a
técnica perder seu efeito”?’, embora nem sempre essa indugdo seja tio clara (o que é

“verificavel” para uma pessoa pode nao ser para a outra).

Especificamente no contexto do inventario, as partes, eventuais terceiros interessados, 0
inventariante, o Ministério Publico, o testamenteiro e o prdprio juizo sucessorio podem
desempenhar essa fungdo indutora®®, notadamente quando a finalidade é a diminuicio dos
conflitos internos do processo sucessorio, adotando-se, assim, o direcionamento lancado pelo
timéo do 8§ 3°do art. 3°, do CPC, em dialogo com o art. 6° do mesmo diploma.

Justamente por tal cenario que é fundamental que o juizo antes de decidir sobre a
inventarianca estimule as partes para que estas elejam?®, por meio de convencéo processual,
o(s) ator(es) da inventarianca, cientificando-as de todas as possibilidades, dentre as quais,
repita-se, ndo se descarta a inventarianca plarima, dentro dos modelos possiveis.

Como nos processos judiciais de inventario ¢ comum a presenca de interessado “incapaz”, ¢
fundamental registrar que tal situacdo ndo é Obice para que seja efetuada convencdo
processual de nomeacdo de inventariante. 1sso porque a vedacdo do art. 190 do CPC esta

atrelada ao “incapaz” sem representacao legal.

Em se tratando de convencdo no curso do processo, dispdoe o art. 71 que o “incapaz sera
representado ou assistido por seus pais, por tutor ou por curador, na forma da lei”.*°

Portanto, estando o incapaz com ‘representagdo processual adequada’, nada obsta que este
seja ator de negocio juridico sobre a designacdo do inventariante, até porque seria

27 ABREU, Rafael Sirangelo de. Incentivos processuais: Economia Comportamental e nudges no processo civil.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2020, p. 107.

28 Tratando especificamente de tal modelo de conducdo do processo pelo juizo sucessorio em relagdo ao
inventario e a partilha causa mortis, confira-se: MAZZEI, Rodrigo; MAZZOLA, Marcelo. Medidas indutivas e
sua projecdo no inventério causa mortis: prémios, incentivos e possibilidades. In Revista de Processo (RePro), v.
47,n. 332, p. 227-267, out. 2022.

29 Em tal situacdo, até que se estabilize a designacdo da inventarianca, é importante que o juiz defina a pessoa
(ou até as pessoas) que ird(do) ocupar a administracdo proviséria, a fim de que o espélio ndo fique sem
representacdo. No sentido: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Cadigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a
673. Coordenacdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da
Fonseca. S&o Paulo: Saraiva, 2023, p. 192).

%0 Fixando o gabarito geral para os negdcios juridicos processuais, inclusive com a presenca de “incapaz”,
confira-se: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao Caédigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673.
Coordenagdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca.
S8o Paulo: Saraiva, 2023, p. 907-910).
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contraditério aceitar que este possa efetuar atos da vida civil em tais condi¢des, mas lhe seria
proibido efetuar a aludida convencao processual®l,

A contradicdo se estenderia ao art. 617, inciso IV, pois o CPC atual permite que a
inventarianga seja exercida por “herdeiro incapaz”, por meio do seu representante legal, mas o
mesmo representante legal ndo poderia firmar convencao processual em nome do incapaz na
ambiéncia do inventario.

Na hipotese de inventario sucessorio com a presenca de incapaz, além da representacdo
adequada (art. 71 do CPC), sera necessaria a oitiva do Ministério Puablico a respeito da
convencao processual (art. 178, inciso Il, do CPC), exigéncia esta que esta, inclusive, contida
no texto do art. 665 CPC, que trata de negdcio processual tipico (conversdo processual do
inventario solene para arrolamento comum)®,

Os negdcios processuais envolvendo a inventarianca ndo ficam limitados a escolha do
inventariante ou a sua composicao plurima, podendo se citar, em ilustracfes, outros temas que
podem fazer parte da convencdo: (a) demarcacdo da atuacdo de cada inventariante, (b) rodizio
de pessoas no exercicio da inventarianca e/ou com atuacdes fixadas pelo tempo ou fases do
inventario, (c) delimitacdo acerca da forma e periodicidade com que as contas deverdo ser
prestadas, (d) limitacdo de poderes do inventariante (indicando matérias que devem ser
submetidas para votacdo dos interessados, com a fixacdo de quorum respectivo), (e)
responsabilidade quanto ao pagamento dos honorarios do inventariante judicial ou dativo e (f)
cognicdo e 6nus probatdrio no caso de requerimento para a remoc¢do de inventariante (arts.
622-625 CPC).

31 |gualmente, confira-se: Fredie Didier Jr. (Curso de Direito Processual Civil: introdugdo ao Direito Processual
Civil, Parte Geral e Processo de conhecimento. 232 ed. Salvador Juspodivm, 2021, p. 507), Pedro Henrique
Nogueira (Negécios Juridicos Processuais. 42 ed. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 277) e Antonio do Passo Cabral
(Convencdes processuais: teoria geral dos negdcios juridicos processuais. Salvador: Juspodivm, 3a ed., 2020, p.
340-342, 402-404).

%2 Em sintese, o art. 665 do CPC recepciona, em exemplo pontual, a clausula geral dos negécios juridicos
processuais, fixada no art. 190 do CPC. O art. 665 ndo deixa davida quanto a possibilidade de negécios juridicos
processuais no inventario sucessario, inclusive envolvendo incapazes, desde que aquele esteja representado ou
assistido (art. 71 do CPC), ocorra concordancia ampla dos interessados e ndo ocorra qualquer oposicao
justificada do Ministério Publico. Assim, o art. 665 do CPC é uma plataforma de compreensdo e mecénica dos
negdcios juridicos processuais no &mbito do inventario sucessério. No tema: Rodrigo Mazzei (Comentarios ao
Cddigo de Processo Civil. Volume XII - arts. 610 a 673. Coordenacdo de José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis
Guilherme Bondioli e Jodo Francisco Naves da Fonseca. Sdo Paulo: Saraiva, 2023, p. 905-911). Contra, apenas
admitindo a elei¢do consensual do inventariante, se todos os interessados forem capazes, confira-se: Euclides de
Oliveira e Sebastido Amorim (Inventario e partilha: teoria e pratica. 252 ed.. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 321)
e Luciano Vianna Araljo (Comentarios ao Cadigo de Processo Civil. Volume 2 (arts. 539-925). Cassio
Scarpinella Bueno (coord). Séo Paulo: Saraiva, 2017, p. 195).
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Diante da variedade de desenhos que as convenc@es sobre a inventarianca poderdo plasmar,
cabe ao juizo sucessorio papel ndo apenas na provocacao para que o referido negécio juridico
processual seja entabulado, mas também que a escolha seja a mais adequada para o0 caso
concreto, diminuindo a conflituosidade e imprimindo mais eficiéncia no tramite do inventario.

6. Breves conclusdes

O art. 617 do CPC merece interpretacdo adequada, sendo absolutamente inviavel conferir
interpretacdo gramatical a referida regra legal.

Trata-se de dispositivo de aplicacao residual, somente devendo ser invocado se as partes, por
elas préprias, ndo tiverem nomeado consensualmente o inventariante.

Mesmo que as partes ndo tenham elegido previamente o inventariante, necessario se faz a sua
participacdo no procedimento para a designacdo judicial da inventarianca. As partes deverao
ser convocadas para trazer informag6es acerca dos candidatos, inclusive suas predilecdes, ao
juizo sucessorio. Somente se ndo ocorrer consenso que 0 magistrado usara o “rol de
referéncia” inserido no art. 617 do CPC, analisando-0 de acordo com 0 caso concreto, pois
poderdo ser apuradas situacdes que justificam o afastamento da seqiiéncia que esta inserida no
dispositivo.

Dentro da autonomia das partes é inegavel a possibilidade de inventarianca plarima, opc¢édo
esta que sera exercitada, comumente, por negdcio juridico processual.

Trata-se, por certo, de uma inequivoca manifestacdo da contratualizacdo das relacdes
juridicas, projetada no ambito processual do inventario.

Nada impede que o juiz convoque as partes para instauracdo de eleicdo, com a indicacdo de
nomes para o labor em conjunto, assim como a fixacdo do modelo e eventuais demarcaces.

A inventarianca singular, com todo respeito a opinibes em contrario, ndo pode ser tratada
como um “dogma”, impassivel de debate, muito menos de afastamento, pois a escolha acerca
da administracdo do condominio hereditéario perpassa pelo respeito & autonomia da vontade,
na busca de se obter a melhor representacao possivel.

Sem rebucos, a representacdo mais adequada e eficiente do condominio, inclusive no plano

hereditério, pode reclamar a nomeacdo plural, elegendo-se a modulagem de acordo com o
caso concreto, a partir do dueto nomeacgdo em conjunto e a nomeagdo demarcada, que pode
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ser confeccionada com a adaptacdo dos arts. 1.976 e 1.986 do Cddigo Civil (regras de
designacdo plural de testamenteiros).

O exame de varios institutos juridicos que admitem representacdo juridica plural ratifica que
ndo ha obice para solucdo semelhante na inventarianca.

O sistema de incentivos processuais, conhecidos como nudges, é perfeitamente aplicavel ao
inventario causa mortis®,

As praticas acima descritas estdo escoradas nos pilares fixados nos arts. 3°, § 3° e 6° do CPC
de 2015, dispositivos que estdo cravados na parte que trata das normas fundamentais do
processo civil. O estimulo a autocomposicdo se faz ao longo do processo, buscando a
diminuicdo de litigiosidade em cada questdo que se coloca na cadéncia processual. A
designacdo para a inventarianca envolve tema sensivel, justificando, com mais razdo,
cuidados especiais para a participacdo democratica das partes na escolha, ndo se descartando a
designacdo plural de inventariantes, caso esta solucédo se mostre adequada.

Muito longe de fechar a questdo, o presente estudo teve o objetivo de colocar as questdes para
franco debate, diante da importancia do assunto e da necessidade de se pensar o0 inventario
com horizontes adequados a sua complexidade e aos conflitos que Ihe sdo inerentes.

3 Na linha: MAZZEI, Rodrigo; MAZZOLA, Marcelo. Medidas indutivas e sua projecdo no inventario causa
mortis: prémios, incentivos e possibilidades .In Revista de Processo (RePro), v. 47, n. 332, p. 227-267, out.
2022.
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