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Evento 27 - ACOR1

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO

APELACAO CIVEL N° 5023892-43.2021.4.02.5101/RJ

RELATOR: JUIZ FEDERAL MARCELO DA ROCHA ROSADO
APELANTE: BMW DO BRASIL LTDA (AUTOR)

ADVOGADO(A): ROBERTA MOREIRA DE MAGALHAES (OAB RJ133459)

APELANTE: BAYERISCHE MOTOREN WERKE AKTIENGESELLSCHAFT (AUTOR)
ADVOGADO(A): ROBERTA MOREIRA DE MAGALHAES (OAB RJ133459)

APELADO: INPI-INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL (REU)

APELADO: DISTRIBUIDORA AUTOMOTIVA S.A. (REU)
ADVOGADO(A): NEWTON SILVEIRA (OAB RJ001584)
ADVOGADO(A): LYVIA CARVALHO DOMINGUES (OAB MG098757)

EMENTA

APELACAO

CIVEL.  PROPRIEDADE  INDUSTRIAL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE ANULACAO
REGISTROS MARCARIOS. SENTENCA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. DISTINCAO
ENTRE AS MARCAS MISTAS DAS APELANTES E
DA APELADA. NAO |INCIDENCIA DAS
VEDACOES DO ARTIGO 124, XIX E XXIII DA LEI
DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL-
LPI. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE E TEORIA
DA DISTANCIA. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL PARA APRECIAR PEDIDO
INDENIZATORIO. CONDENACAO DAS
APELANTES EM HONORARIOS
RECURSAIS. APELACAO DESPROVIDA.

1. Rejeitada a alegacdo de nulidade da sentenga por
auséncia de fundamentagdo, vez que analisou todos os
pontos e questdes necessarios para o deslinde da causa. O
fato de a sentenca ter fundado seu convencimento nas
conclusdes da 4area técnica do INPI ndo representa
auséncia de fundamentagdo. Aplicacdo do entendimento
adotado pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ, EDcl no
MS 21.315-DF).

2. Nao se verificam todos os pressupostos necessarios a
incidéncia da vedagdo insculpida no artigo 124, XIX da
Lei da Propriedade Industrial, seja pela falta de afinidade
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mercadoldgica para alguns, seja pela auséncia de
similaridade dos signos para outros.

3. Os registros n°s 912.104.180, 912.104.309 e
912.104.392 nao guardam afinidade mercadologica com os
registros supostamente colidentes. Incidéncia do principio
da especialidade.

4. Com relagdo aos registros n°s 912104066, 912104694 ¢
912104619, muito  embora  guardem  afinidade
mercadoldgica com os registros dos apelantes, eventual
colidéncia ¢ afastada pela auséncia de similaridade entre
os signos. Conforme descrito na sentenca, "Analisando as
marcas em conflito, nota-se que as marcas das Autoras
sdo figurativas, compostas por trés linhas ou faixas
diagonalmente inclinadas, sendo certo que dois registros
ainda possuem a letra M a direita do elemento figurativo.
Ja as marcas de titularidade da sociedade Ré, ora
impugnadas, possuem forma de apresentag¢do mista, sendo
compostas por elemento nominativo, representado pela
expressdao “DASA”, em destaque, e “DISTRIBUIDORA
AUTOMOTIVA”, de forma secunddria e, ainda, o
elemento figurativo, representado por linhas ou faixas
verticais a esquerda do termo “DASA”." Mesmo que se
analise apenas o elemento figurativo das marcas
mistas, ainda sim podemos constatar diferengas entre os
elementos.

5. A pretensdo recursal fundamentada na invocacao do
artigo 124, incisos XIX e XXIII ndo merece prosperar,
sendo plenamente possivel a convivéncia entre as marcas
de titularidade das partes.

6. Aplicacdo da teoria da distdncia, em razdo do uso
comum de linhas inclinadas no segmento automobilistico.

7. O pedido indenizatério veiculado pelos apelantes ndo
merece prosperar, diante da incompeténcia da Justica
Federal para aprecid-lo. Trata-se inclusive de questdo ja
decidida no ambito do agravo de instrumento 5008892-
77.2021.4.02.0000. Na ocasido, enfatizou-se entendimento
do Superior Tribunal de Justica adotado no Recurso
Repetitivo n° 1.527.232-SP, julgado em 13/12/2017.

8. Apelacdo desprovida. Majorados os honorarios
advocaticios em desfavor da apelante em 1% (um por
cento) do valor fixado na sentenca, pro rata, de acordo
com o artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, a Egrégia la. Turma Especializada do Tribunal Regional
Federal da 2* Regido decidiu, por unanimidade, negar provimento a
apelacdo, nos termos do relatorio, votos e notas de julgamento que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Rio de Janeiro, 09 de margo de 2023.

Documento eletronico assinado por MARCELO DA ROCHA ROSADO, Juiz Federal
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