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Relatorio dispensado na forma do art. 38 da Lei n. 9.099/95.

Tratando-se de obrigacdo solidaria entre todos os entes federados,
legitima a propositura da acdo apenas contra a ré, em litisconsorcio passivo. Nesse sentido é o
entendimento firmado pelo Orgdo Especial do TJSP, ao aprovar a Stimula n° 37: “A agio para o
fornecimento de medicamento e afins pode ser proposta em face de qualquer pessoa juridica de
Direito Publico Interno” (DJE, TJSP, 7.12.2010, p. 1).

Nao ¢é caso de extingdo deste processo em razdo do decidido pelo E. STF
no julgamento do tema 793. Como bem salientou o Desembargador Claudio Augusto Pedrassi no
voto que proferiu quando do julgamento do Agravo de Instrumento n° 300471891.2020.8.26.0000,
julgado pela 2* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justi¢a de S@o Paulo aos 18.09.20, quando
da fixacao da tese objeto do tema 793, o E. STF remarcou a solidariedade entre os entes federativos
nas demandas prestacionais na area da saude e garantiu "que oportunamente podem os entes
publicos obter compensagdo administrativa entre eles, a titulo de ressarcimento dos valores
suportados". (negrito consta do original)

Ademais, conforme esclarecido em paginas 144/146, o medicamento
perseguido ndo integra a lista de fornecimento de medicamentos de dispensac@o obrigatoria pelo
SUS, razao pela qual pode ser a ré demandada, sem necessidade de intervengdo de qualquer outro
ente publico no polo passivo.

Desnecessaria a producdo de prova pericial para o bom julgamento da
lide, pois a prescrigdo do medicamento empreendida pelo médico da parte autora, ainda que
particular, é prova bastante da sua necessidade e da sua adequag@o do medicamento perseguido para
o tratamento. A esse respeito, pertinente a transcri¢ao de trecho do voto do Des. RICARDO DIP:

“3. A pretensdo de que so se admitam a diagnose e o fornecimento de medicamentos
prescritos por médicos do quadro dos servidores do Estado ou constantes de Protocolo
estatal implica a negativa, a priori, do valor de todas as prescri¢oes
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originarias de médicos particulares. Ou por outra, o acolhimento desse pleito importaria
(a) na presungdo de mala praxis de todos os médicos ndo-funcionarios, (b) no controle
da liberdade médica relativa a terapéutica liberdade, que, positivamente, consiste numa
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faculdade de elei¢do de meios terapéuticos atribuida a prudéncia pessoal de cada
médico (cfr. G. MEMETEAU, 'La liberté thérapeutique du médecin', in VV.AA., Droit
meédical et hospitalier, Paris, ed. Litec, 1993, fasc. 16) e (c) na negativa da liberdade do
paciente em consentir numa dada terapéutica. Ainda que a liberdade de terapia suporte
limitagoes, elas ndo podem ditar-se mediante a discrimina¢do dos médicos privados.
Quanto a eventuais abusos, ndo se pode ignorar a possibilidade de sua
responsabilizacdo civil, corporativa e até mesmo penal.” (APELACAO CIVEL N°
666.846-5/6, Decisdao Monocratica n° 15.494, 11* Camara de Direito Publico do TJSP,
proferida em 11.07.2007).

Pertinente também outra transcrigdo, agora de trecho do voto proferido
pelo Des. Carvalho Viana:

“Desnecessaria a realizacdo de pericia médica, porque o autor apresentou relatorio
médico comprovando a patologia, indicando o medicamento para o tratamento adequado
(fls. 12/13). Cabe ao médico, que ¢ o profissional habilitado, avaliar a situacdo de cada
paciente e prescrever-lhe o melhor tratamento, como ocorreu no caso concreto, nao
cabendo a apelante rechagar, sem fundamento plausivel, a indicagdo médica. O art. 2°,
do Codigo de Etica Médica, dispde que 'o alvo de toda a atengdo do médico é a savide
do ser humano, em beneficio da qual deverd agir com o maximo de zelo e o melhor de
sua capacidade profissional’. Para tanto, 'o médico deve aprimorar continuamente seus
conhecimentos e usar o melhor do progresso cientifico em beneficio do paciente’ (art.
5°). Como se vé, € dever do médico atender aos seus pacientes, utilizando-se dos meios
mais modernos e adequados, presumindo-se que tal atitude foi considerada pelo dr.
Renato Peroni, ao prescrever o tratamento ao apelado que, no momento da propositura
da acdo, comprovou ser portador de degeneracdo macular do olho direito. Nao cabe
discussdo quanto a eficacia do tratamento, como Unico recomendado, se ha a prescri¢do
médica. Clara a patologia, que reclama tratamento adequado, ndo trazendo a apelante
prova contraria” (Apelagdo n° 9000090-89.2010.8.26.0037, 8* Camara de Direito
Publico do TJSP, DJ 26.10.11).

Ficou incontroverso nos autos o alto custo mensal do medicamento
perseguido pela parte autora, cuja caréncia de recursos nao se colocou em xeque, de modo a justificar
a intervencdo estatal para seu fornecimento.

Dada a gravidade da patologia da parte autora, ¢ considerando ainda o
beneficio que o fornecimento do medicamento promovera, legitima-se a pretensdo autoral de obtélo
do Estado, em cumprimento ao art. 196 da Constitui¢cdo Federal, mesmo que tal medicamento néo
esteja incluido nos programas estatais de fornecimento gratuito.

Isto porque as listas de medicamentos padronizados pelo SUS nao

vinculam nem os profissionais da medicina, nem o Juizo. Nessa esteira, pertinente a transcricdo de
trecho do voto do Desembargador PIRES DE ARAUJO:

“Dessa forma, a existéncia de medicamentos similares na rede publica ndo afasta a
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responsabilidade do Estado em prover o tratamento adequado, na medida em que ha
receitudrio médico firmado por profissional da satide, cuja conduta ¢ pautada pelo
Cédigo de Etica Médica, que impde a prescrigio do melhor tratamento ao paciente.”
(Agravo Interno n° 9000108-61.2010.8.26.0506/5000, 11* Camara de Direito Ptblico do
TJSP, j. 22.08.11).

Quanto ao cumprimento dos requisitos do Tema 106 do STJ, tenho que os
depoimentos testemunhais dos médicos que assistem a autora sdo suficientes para comprovar a
imprescindibilidade do medicamento perseguido ¢ a ineficacia do medicamento disponibilizado pelo
SUS, inexistindo controvérsia sobre a hipossuficiéncia financeira da autora e sobre o registro do
medicamento na Anvisa.

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC,
julgo procedente a pretensdo autoral para condenar a ré na obrigacdo de fornecer & autora o
medicamento "Rivaroxabana 20mg", na quantidade necessaria para o seu atendimento (pagina 10)
e enquanto for indicada pelo seu médico a necessidade de sua prescrigao.

Sob pena de multa diaria de R$ 250,00 até R$ 10.000,00, a entrega do
medicamento a parte autora deverd se dar em quantidade suficiente para, no minimo, suprir a
necessidade mensal, competindo a parte autora, a cada dois meses, entregar a Procuradoria Juridica
do réu ou outro 6rgdo estatal pela procuradoria indicado o receituario atualizado, confeccionado por
seu médico.

Nao ha condenagdo ao pagamento de custas processuais e de honorarios
advocaticios por forga do disposto no art. 55 da Lei 9.099/95.

O prazo para interposic¢ao de recurso ¢ de 10 (dez) dias, sendo obrigatoria
a representacdo por advogado. Ressalvada a hipotese de concessdo de gratuidade da justica, o
preparo sera recolhido de acordo com os critérios a seguir estabelecidos. Nos termos da Lei Estadual
n.° 15.855/2015 e do artigo 54, paragrafo tinico, da Lei n.° 9.099/95, o valor do preparo devera ser
composto pela soma de duas parcelas: a primeira corresponde a 1% sobre o valor da causa; a
segunda, a 4% sobre o valor da causa (regra geral) ou da condenagdo (regra especifica, quando
houver condenag¢ao) ou, ainda, do valor fixado pelo magistrado como base do preparo, se este assim
o fizer. Para cada parcela, deve ser respeitado o valor minimo de 5 UFESP's, caso a porcentagem
prevista em lei resulte em valor inferior. As duas parcelas podem ser recolhidas numa unica guia
DARE (cdd. 230-6), observando-se o determinado no Provimento da Corregedoria Geral de Justiga
n.° 33/2013 quanto ao preenchimento dos dados, sob pena de ndo ser considerado valido tal
recolhimento. Bem como, compreendera todas as despesas processuais referentes a todos os servigos
forenses eventualmente utilizados: despesas postais, através da Guia FEDT, co6d. 120-1; diligéncias
do Oficial de Justiga, através da Guia de conduga@o dos Oficiais de Justica; despesas para a expedicao
de Cartas Precatorias, através da guia DARE (c6d. 233-1); taxas para pesquisas de endereco nos
sistemas conveniados INFOJUD, SISBAJUD, RENAJUD e SERASAJUD, através da Guia FEDT,
co6d. 434-1; custas para publicagdo de editais, etc., nos termos do Comunicado CG n° 1530/2021.
Ainda, quando se tratar de processo fisico e houver midia digital apresentada por quaisquer das
partes ou com registro de prova oral, o valor referente ao porte de remessa e retorno devera ser
recolhido através da Guia do Fundo Especial de Despesas do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo (cod. 110-4). Por fim, se ndo foi paga a remuneragdo do conciliador no mesmo ato em que
realizada a sessdo de conciliagdo, a parte recorrente deve agora pagar o valor respectivo, com
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regulamentados pelas Resolugdes nos. 809/2019 do Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo e
125/2010 do Conselho Nacional de Justica, valor este que também ¢ considerado como despesa
processual. Nos termos do artigo 5° do Provimento CG n°® 17/2016, que revogou o artigo 1.096 das
NSCGJ, a serventia estd dispensada do calculo e da indicacdo do valor do preparo recursal, sera
responsavel pela conferéncia dos valores e elaboracdo da certiddo. Informagdes sobre despesas
processuais poderao ser obtidas através do “link”
https://www.tjsp.jus.br/IndicesTaxasJudiciarias/DespesasProcessuais.

Indaiatuba, 22 de agosto de 2023.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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