Contrato preliminar nas operagcées de compra e venda de participagdo societaria:
possibilidade de alteragdo das disposi¢gdoes ajustadas no contrato preliminar no

contrato definitivo

As operagdes M&A (merge and acquisitions) congregam diversos formatos de negdcios
juridicos que sao recorrentes no dia a dia empresarial, dentre elas: a compra e venda de
participacao societaria, a fusdo de duas empresas, a cisdo de uma determinada empresa,
incorporacao de acodes etc. Dessas operagdes, a compra de participagao societaria € uma das

mais recorrentes [se ndo for a mais] na pratica empresarial.

Ainda que o ato desse tipo de compra e venda possa parecer simples — alguém alienando sua
participacdo societaria (agbes/cotas) em troca de dinheiro —, a concretizagao desse negdcio,
sob o aspecto juridico, tende a ser mais complexo, especialmente por ser uma operagao que
pode ser multifacetada. A realizacado de contrato preliminar é algo que corrobora para que a
compra e venda de participagao societaria seja uma operagdo complexa e instigante, haja
vista que, nessas situagdes, costuma aparecer na forma de ofertas vinculantes, que por sua
vez nao vai tratar das disposi¢des da venda em si, mas ira gerar um compromisso para ambas

as partes posteriormente realizarem a efetivamente o negécio.

O contrato preliminar, também chamado de pactum de contrahendo, € uma convengao em
que seu principal objeto é a realizacdo de um contrato definitivo. No caso de compra e venda

de participagao societaria, o contrato preliminar, geralmente,

O contrato preliminar, promessa de contrato ou ainda pactum de contrahendo, portanto, é
neste caso um meio termo entre as negociagoes/tratativas e o contrato definitivo. Meio termo,
pois, ndo é de interesse das partes realizar o negocio de imediato, pois pode haver questdes

gque merecem maior detalhamento.

Esse tipo de contrato esta positivado entre os artigos 462 e 466 do cédigo civil (“CC/02”) e,

conforme dispde o art. 463, “concluido o contrato preliminar, com observancia do disposto

no artigo antecedente, e desde que dele ndo conste clausula de arrependimento, qualquer

das partes tera o direito de exigir a celebracdo do definitivo, assinando prazo a outra

para que o efetive’. Ou seja, € possivel que haja execugédo especifica do seu cumprimento.

Nesse sentido, a causa do contrato preliminar, conforme ensinamentos de Alcides Tomasetti

Junior, “esta em assequrar as respectivas partes a introducéo diferida, ou a conformacédo

basica, do regramento de seus interesses, acerca de determinado objeto, mediante um



segundo contrato (definitivo), cujo dever de conclusdo, ou de complementagéo e concluséo,

esta vinculativamente previsto no primeiro.”™ (destaque no original)

Com isso, pode surgir uma duvida: as partes ao celebrarem o contrato preliminar para uma
futura compra de x% de agbes de uma determinada sociedade ficardo obrigadas a realizar o

contrato definitivo nos exatos termos do que previa o acordo preliminar? A resposta € nao.

Isso porque, o contrato preliminar, apesar de “amarrar” as partes para um contrato futuro, nao
tira delas a autonomia de poderem modificarem esse contrato prévio, ou até, realizarem um
contrato definitivo substancialmente diferente daquilo que ajustaram no inicio. Claro, desde

que com a mutua concordancia.

Para dar mais cor a essa explicagcdo, selecionamos um acoérddo recente do STJ para
realizarmos um breve estudo. Trata-se do julgamento do Resp. 2054411/DF, julgado em
03.10.2023 pela 3° turma do STJ, sob a relatoria do Ministro Moura Ribeiro em que, no
contexto de uma operagao de M&A, foi decidido que o contrato definitivo pode ter disposi¢des

diferentes daquilo que previa o contrato preliminar.

Para tanto, este singelo estudo sera dividido em trés momentos: i) breve abordagem teérica

do instituto do contrato preliminar; ii) analise do Resp. 205441/DF; e a iii) conclusao.
i) DO CONTRATO PRELIMINAR - Breve abordagem teérica

O contrato preliminar consiste em uma estipulagéo de dever de concluir um contrato posterior.
Apesar disso, vale salientar que o dever de concluir um contrato, conforme ensina Pontes de
Miranda, “pode resultar de negdcio juridico, de lei ou de decisao judicial. O que se chama pré-
contrato ndo € necessariamente contrato, porque pode haver promessa unilateral de

contratar’.?

Na vida pratica (especialmente nas operagdes societarias), o contrato preliminar tende a
aparecer na forma de um negécio juridico bilateral, tendo as partes a possibilidade de
escolherem previamente quais serao as clausulas que deverdo compor o contrato definitivo,
e por haver nesse pré-contrato o “consentimento, e o objeto perfeitamente identificaveis e
valoraveis juridicamente”, defende Bulgarelli, “que [o contrato preliminar] n&o se confunde com
as negociagoes preliminares (ou tratativas) que nao criam obrigagbes para as partes, sendo

meras discussées ou avaliagbes que antecedem a concluséo efetiva do contrato.”
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juridicos bilaterais e negodcios juridicos plurilaterais. Pressupostos. Vicios de direito. Vicios de objeto, Evicgdo.
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O fato de haver possibilidade para que as partes estipulem determinados quesitos do contrato
definitivo na avenga preliminar, da a este também um nome de “contrato normativo”.* Um dos
principais motivos para considera-lo assim € que o contrato preliminar tem, como ponto
central, funcdo preparatéria para o negécio definitivo futuro, conferindo, inclusive, mais
segurancga as partes contratantes, na medida que se houver desisténcia posterior, podera
corresponder a descumprimento contratual.® Sendo assim, a “compreensdo do contrato
preliminar como um modelo ou como uma estrutura contratual especial para a formagéo de

outros contratos, aproxima esta figura dos contratos normativos.”®

Nesse sentido, observamos que o contrato preliminar, especialmente no que concerne as
operacgdes de compra e venda de participacao societaria, sdo instrumentos de pavimentacao
para a efetiva compra e venda, seja porque falta informagdes e documentos necessarios, falta
consentimento ou autorizagao de terceiros (como o CADE, p. ex), inexisténcia atual da coisa
(operagdes de compra e venda que demandam de uma estrutura societaria ainda nao
existente), como também pela “complexidade da operagcdo econbmica, por exemplo, a
aquisicdo de estabelecimento comercial, que exige a verificagdo de dados, balancos,

inventarios, avaliagbes de estoque etc.”

De acordo com Fabio Pedro Alem, ha duas modalidades de contratos preliminares, o unilateral
e 0 bilateral. No unilateral o direito de se exigir o cumprimento é reservado exclusivamente a
uma das partes.® De acordo com o autor, “O exemplo mais tradicional desse tipo de contrato
preliminar diz respeito ao direito de preferéncia e, também, a op¢cdo de compra ou de venda
de determinado bem.”® Por exemplo, a clausula de direito de preferéncia que é inserida no
contrato de compra e venda estipulando que o vendedor do bem possa readquirir 0 que esta

vendendo, é classificada como contrato preliminar unilateral.

Ainda assim, “o contrato definitivo somente se formara quando houver a declaracdo de
vontade do outro contratante, no futuro. Logo, o contrato preliminar é requlamente celebrado
e contém as vontades de todos os contratantes, mas seu objeto — o contrato definitivo —
somente se formara quando o outro contratante (do contrato preliminar) vier a declarar a sua

vontade de celebra-lo.”°
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Caso o beneficiario desse contrato preliminar unilateral ndo exerga o seu direito no prazo
estipulado, essa opcéo ficara sem efeito. E o que ensina o art. 466 do CC/02 — “Se a promessa
de contrato for unilateral, o credor, sob pena de ficar a mesma sem efeito, devera manifestar-
se no prazo nela previsto, ou, inexistindo este, no que lhe for razoavelmente assinado pelo

devedor.”

Nesse sentido, vale apontar que o contrato de op¢ao de compra de agbes € um exemplo de
contrato preliminar, pois da o direito, de natureza obrigacional, aos contratantes para
adquirirem acdes novas emitidas pela companhia. A opg¢do, como ensina Modesto
Carvalhosa, “constitui promessa de alienacdo, seja por subscricdo de agdes novas, seja por
venda de ag¢bes anteriormente emitidas. Trata-se de uma obrigag¢do de fazer, cujo conteudo é

prestar uma declaragéo de vontade.™*

Agora, quanto ao contrato preliminar bilateral, ambas as partes assumem a obrigacdo de
realizar um posterior contrato e o direito de exigir um do outro 0 cumprimento dessa obrigagao

¢ dada para as duas partes, em toda a sua extensao e efeitos.'?

Em ambos os casos sera possivel contar com a execugao especifica do pré-contrato para que
se realize o negdcio juridico definitivo, contudo, de formas diferentes.*® Para o primeiro caso,
contrato preliminar unilateral, o detentor do direito de exercicio de opg¢ao, por exemplo, € quem
podera exigir da companhia o cumprimento da alienagao das acdes, pois sera uma condigao
suspensiva potestativa em favor do credor (quem pode exercer o direito).** Para o segundo,

o direito de cobrar a execucao especifica sera de ambas as partes.

Para esses casos, a execugdo especifica podera ser tanto via cumprimento de sentenca,®
ag&do monitorial® ou via agdo de execugao de titulo extrajudicial,}” caso o contrato preliminar

seja um titulo executivo extrajudicial.*®
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https://www.migalhas.com.br/depeso/380774/condicao-meramente-potestativa-no-direito-brasileiro

Outro ponto importante é quanto a formacgéo do contrato preliminar que é disposto no art. 462
do CC/02 que diz que “O contrato preliminar, exceto quanto a forma, deve conter todos 0s

requisitos essenciais ao contrato a ser celebrado.”

Chamamos a atencgao nesse artigo de lei para o termo “requisitos essenciais”. O que se
depreende da doutrina é que ha uma sugestdo de que “as mesmas exigéncias legais,
requisitos e caracteristicas do contrato definitivo devem estar presentes no contrato
preliminar”.’® Fabio Pedro Alem ressalta que “quanto a forma, a legislagdo ndo impde
restricbes, mas na pratica, caso o contrato definitivo tenha forma prescrita em lei, o contrato
preliminar deve sequi-la para que tenha validade efetiva entre as partes e também perante

terceiros, quando for o caso. .

Apesar disso, vale frisar a ligdo de Cristiano de Sousa Zanetti ao comentar o referido art. 462,
em que afirma que “ndo ha exigéncia de forma para o contrato preliminar. Sua validade,
portanto, ndo esta condicionada a observédncia da exigéncia eventualmente prevista
para o contrato definitivo, ressalvada, evidentemente, a existéncia de norma especifica para

o contrato preliminar em questio.”! (destacamos)

Ainda sobre a forma do contrato preliminar e seu impacto no contrato definitivo, vale a licao
de Alcides Tomasetti Junior quando menciona a questao da causa solvendi, isto €, quando o
contrato definitivo tem sua causa pressuposta no pré-contrato. Essa teoria aponta que um
contrato definitivo que necessita de causa (pré-contrato), quando nao a tem, acarreta-lhe
sangao de nulidade.?? Entretanto, o referido autor chama atengao para os devidos cuidados
quanto a sua aplicagao, de modo que a nulidade do contrato definitivo sé ocorre se houver
uma nulidade no pré-contrato e este contrato preliminar seja especificamente mencionado no

acordo definitivo.®

Com isso, temos que os contratos preliminares sao negécios juridicos bilaterais cuja a “fun¢éo
econbmico-social, pode ser tanto o asseguramento da introdugdo diferida quanto a
conformacgdo basica do regramento de seus interesses acerca do determinado objeto, por
meio de um segundo contrato — i.e., o definitivo.”* Ainda, sdo considerados “elementos
particulares do contrato preliminar todos aqueles que [...] tenham pertinéncia direta a primeira

contratagao e pertinéncia reflexa ao contrato projetado”.?®
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Todavia, como aponta Cristiano Zanetti

Nada obsta, porém, que o contrato preliminar contenha todos os elementos do contrato
definitivo. Nesse caso, alias, a conclusdo do negdcio definitivo se afigura mais como

adimplemento que como negdcio juridico.?®

Os contratos preliminares, em suma, podem ser unilaterais, em que apenas uma das partes
tera o direito de exigir o cumprimento da obrigacao futura, na figura de credora, ou bilateral,
em que ambas as partes podem exigir o cumprimento da obrigagdo, qual seja, o contrato
definitivo. Nao ha forma necessaria para que se estabelecga a validade e eficacia do contrato

preliminar, exceto pelo que prevé o art. 104 do CC/02.?’

Dito isso, sigamos para a analise do julgamento do Resp. 205441/DF que tratou sobre a
possibilidade de as partes convencionarem diferente daquilo que haviam previamente

acordado em um contrato preliminar.
ii) CASO PRATICO: Abordagem do Resp. 205441/DF
ii.a) Contexto

A discussao juridica que resultou no REsp. 205441/DF foi a realizacdo de um contrato
preliminar, na forma de proposta de venda de um restaurante, contudo, o objeto desse pré-

contrato foi alterado quando da realizagao do contrato definitivo.

A proposta contava com a ML Alimentacao e Diversées S.A (“ML” ou “Vendedora”) vendendo
seu restaurante (“Restaurante”) para a empresa Financair Fomento Mercantil Ltda
(“Financair”) e Marcelo Tomé (“Marcelo”) em 09.11.2016. Nessa proposta foi sido estabelecido
que os compradores seriam 0s responsaveis pelo passivo tributario e trabalhista do
restaurante, ja existentes a época ou que viessem a ser apurados posteriormente. Conforme

€ reprisado no acérdao do STJ, a clausula desse contrato preliminar dizia que:

A ML e seus acionistas controladores tém a intengao de vender o Restaurante
Piantella, nas condigbes em que se encontram os seus ativos tangiveis e intangiveis,
mediante a assunc¢ao pelos compradores da totalidade do passivo tributario e
trabalhista, ja existente ou a ser apurado, de modo que nao sejam eles onerados

com qualquer responsabilidade apés a venda.

Em contrapartida a assungédo desse passivo pelos compradores, receberéo eles todo

o ativo da ML sem o pagamento de qualquer compensagao pecuniaria. (destacamos)

26 ZANETTI, Cristiano de Sousa. A conservagdo dos contratos nulos por defeito de forma. — Sdo Paulo: Almedina.
2013. p. 91

27 Codigo Civil. Art. 104. A validade do negdcio juridico requer: | - agente capaz; Il - objeto licito, possivel,
determinado ou determinavel; Ill - forma prescrita ou ndo defesa em lei.



Contudo, o contrato definitivo, celebrado em 22.11.2016, nao tratou especificamente da venda
do restaurante, mas sim das agdes da ML. No caso, os seus acionistas, Antdnio Carlos
(“Antbnio”), Ledo — Participagdo e Administracdo de Bens Ltda (“Ledo Ltda”) e o Espdlio de
Eraldo Moreira (“Espdlio”), venderam suas agdes para a Finangair e para Marcelo. Além disso,
estipulou-se que a responsabilidade pelas obrigacdes trabalhistas seriam de responsabilidade

dos vendedores das ac¢des, veja:

4.3. Responsabilidade pelas obrigacbes trabalhistas da ML. OS VENDEDORES serao

0s Unicos e exclusivos responsaveis por todas as obrigagées e débitos da ML de

natureza trabalhista, bem como por qualquer acdo judicial e/ou processo
administrativo e/ou cobranca de natureza trabalhista (incluindo condenagdes
eventualmente dai decorrentes) que se refiram a vinculos trabalhistas até a data de
assinatura deste Contrato, observada a cldausula 4.3.1, abaixo. A partir da
assinatura deste Contrato, os COMPRADORES serdao os uUnicos e exclusivos
responsaveis por essas obrigagées, caso a ML venha a ndo honrar seus

compromissos.

4.3.1. Obrigacdo de reembolso. As Demandas de natureza trabalhista existentes ou

que venham a ser ajuizados depois da celebracdo deste Contrato para reivindicar
valores relativos a periodo anterior a assinatura deste Contrato (cujo pagamento é de
responsabilidade dos VENDEDORES) serédo respondidas pela ML, até o transito em
julgado de sentenga ou acérdao (inclusive das que homologarem eventuais acordos),
ficando a ML responsavel pelo pagamento, para reembolso pelos VENDEDORES, em
até 30 (trinta) dias da comunicagéo que lhe fizerem os COMPRADORES.

Depois disso, a ML teve arcar com débitos trabalhistas do Restaurante relativos até o periodo
de 22.11.2016 e, por conta disso, ingressou com uma execucgao de titulo extrajudicial contra
os antigos acionistas Anténio e Ledo Ltda. A ML cedeu seu crédito discutido nessa execugéo

para um terceiro, Elton Silva (“Elton”), que continuou no polo ativo da execucéo.

Nos embargos a execugao apresentado pelos executados, Antbénio e Ledo Ltda, alegaram que
“nos termos da oferta de venda inicial, estariam os compradores, € nao os vendedores,

obrigados ao pagamento do passivo tributario e trabalhista”.

Na sentenca o juiz entendeu que deveria prevalecer o acordo ajustado na oferta e ndo no

contrato definitivo. O Tribunal de Justica do Distrito Federal (“TJDF”) modificou a sentenca

sob o fundamento de que devem prevalecer as disposicdes do contrato definitivo em

vitude de que este ultimo contrato estaria substituindo as declara¢des e condigbes do
preliminar, bem como essa mudanga teria respaldo na autonomia da vontade. Ou seja,
Antbdnio e Ledo Ltda deveriam pagar os valores dos débitos trabalhistas até a data estipulada

no contrato.



Dessa decisdo, Antbnio e Ledo Ltda recorreram ao STJ sustentando a tese de que “uma vez
aceita a proposta, as obrigagdes nela indicadas deveriam ser obrigatoriamente observadas, a
despeito do que estipulado posteriormente no instrumento contratual assinado pelas partes”,
e que a falta de observancia a esse ponto seria uma ofensa aos artigos 42128, 427%°, 428,
inciso I°° e 463, todos do CC/02.

ii.b) Decisdo do STJ

O relator desse caso foi o Ministro Moura Ribeiro e votou negando provimento ao Resp. Ele
foi acompanhado de forma unanime pelos ministros presentes da 32 turma, com excecgéo do

Ministro Marco Aurélio Bellizze, que estava ausente.

O voto do relator teve como pilar a autonomia da vontade das partes, pois as partes
escolheram alterar as disposi¢des contratuais da proposta (contrato preliminar) no contrato
definitivo, conforme a liberdade de contratar bem como disporem livremente sobre as

disposicdes do ultimo contrato.

Basicamente, o acérdao abordou 2 pontos interessantes e pertinentes para discussao: os

termos da proposta (contrato preliminar) ndo continham os elementos nucleares do contrato

definitivo e, na esteira do que decidiu o tribunal de origem, a liberdade contratual das partes

permite que elas revoquem, modifiguem ou substitua ajustes anteriores, seja em contrato

preliminar ou em contrato definitivo.

Quanto ao primeiro ponto, o relator ressaltou que, muito embora os recorrentes tenham
alegado que as avengas do contrato preliminar deveriam prevalecer frente ao contrato
definitivo, o que foi efetivamente realizado divergia da proposta feita inicialmente. Com isso,
“se a tese juridica defendida [pelos recorrentes] é a de que a proposta deveria prevalecer
sobre o contrato definitivo, eles deveriam, por coeréncia, persequir a eficacia da proposta em
sua integralidade, e ndo por capitulos”, ou seja, “deveriam pedir, por exemplo, que a compra

e venda recaisse sobre o proprio estabelecimento comercial, e ndo sobre as agbes da ML”.

Como foram as partes negociantes que em comum acordo mudaram o objeto do contrato, de
venda de estabelecimento para venda de agdes, esse queixume posterior seria nada mais do

que um exemplo de comportamento contraditério.

Quanto ao art. 463 do CC/02 — que prevé que “desde que nao conste clausula de

arrependimento no contrato preliminar, qualquer das partes tera o direito de exigir a

28 Codigo Civil. Art. 421. Aliberdade contratual sera exercida nos limites da fung&o social do contrato.

29 Codigo Civil. Art. 427. A proposta de contrato obriga o proponente, se o contrario ndo resultar dos termos dela,
da natureza do negécio, ou das circunstancias do caso.

30 Codigo Civil. Art. 428. Deixa de ser obrigatdria a proposta: | - se, feita sem prazo a pessoa presente, nio foi
imediatamente aceita. Considera-se também presente a pessoa que contrata por telefone ou por meio de
comunicagédo semelhante.



celebracao do contrato definitivo” — a interpretacdo dada a esse dispositivo pelo relator foi

de que esse artigo

autoriza um dos contratantes a exigir do outro a formalizagdo do negécio definitivo com
observéncia do que estipulado no acordo preliminar. Referida exigéncia apenas se
apresenta, por o6bvio, quando houver inércia ou recusa na celebragdo do contrato
definitivo. O dispositivo em comento ndo impede que as partes, por ocasido da
celebragao do negécio definitivo, de comum acordo, suplantem acordos anteriores e
disponham em sentido diverso do que inicialmente planejado, até porque isso seria

contrario ao principio da liberdade contratual.

Sendo assim, “se a norma confere aos contratantes uma prerrogativa, é porque nao lhes
impbée, como parece intuitivo, o exercicio dessa mesma prerrogativa”. E com isso, nas

palavras do relator

o dispositivo assinalado ndo obriga a parte interessada a exigir da outra que formalize
o contrato definitivo nos mesmos moldes do ajuste preliminar. Tampouco impede que
0s negociantes, por oportunidade da celebragdo do contrato definitivo, estabelecam,

de comum acordo, deveres e obrigagbes diversos daqueles originariamente intentados

Quanto ao segundo ponto, liberdade contratual/autonomia da vontade das partes, o relator
entendeu que o ato juridico praticado pelas partes, quando se pauta nessa autonomia, tem o
poder de criar, extinguir ou modificar relagdes juridicas, logo, “nada mais natural do que admitir
que ele pode incidir sobre uma relagéo juridica criada por outro negdcio juridico anterior,
modificando seus contornos para liberar as partes das obrigagcbes assumidas anteriormente

ou impor-lhes novos compromissos.”

Essa autonomia das partes foi usada justamente para modificar todos os ajustes realizados
no contrato preliminar, na medida que a clausula 9.2 do contrato definitivo previa que todas
as condicdes, promessas, declaragdes, contratos e acordos verbais ou escritos anteriores

sobre a avenca discutida seriam substituidos por este novo.

Com isso, a conclusao do acordao foi que a proposta de compra e venda ndo continha os
elementos nucleares do contrato definitivo, que os recorrentes tiveram comportamento
contraditério ao pleitearem apenas parte da execugao do contrato preliminar e que o contrato
preliminar perdeu eficacia quando as partes acordaram em realizar um contrato posterior

totalmente diferente do primeiro.
ili) Conclusao

Todo o acérdao nos pareceu coerente na maior parte, na medida que o julgador explorou com

precisdo um dos principios norteadores das relagdes privadas: autonomia da vontade das



partes de estipularem o que bem convir a elas, isso se aplicada em conjunto com a boa-fé

objetiva, na medida que néo serdo aceitos comportamentos contraditorios posteriores.

Frisamos que, a interpretacao dada pelo relator ao art. 463 do CC/02, dizendo que o credor
da obrigacao estipulada no contrato preliminar tem uma prerrogativa e ndo uma imposigao,

nos parece certa, mas deve ser lida com cautela.

Cautela, pois, a prerrogativa sera sempre a do credor da obrigagéo, que, é claro, fica muito
mais facil de visualizar quando se tratar de contrato preliminar unilateral, pois o credor do

direito a ser exercido € apenas um, e ndo do devedor da obrigagao.

Por exemplo: no contrato de op¢ao de compra de ag¢des, onde geralmente um funcionario —
apos a realizacdo de algumas pré-determinadas condigdes — tem o direito de exercer o seu
direito de compra das acdes. A referida prerrogativa/faculdade que é apenas do funcionario,
pois ele é a parte que supostamente teria o direito de fazer valer a opgao (contrato preliminar).
A empresa, por outro lado, havendo o efetivo direito do exercicio de opcao, so restara cumprir
a obrigagao, sobre pena de execucgao for¢gada ou conversao em perdas em danos, conforme
arts. 815 e 816 do CPC.

No caso de ser um contrato preliminar bilateral a realizagdo do negécio definitivo s6 sera
prerrogativa/faculdade se ambas as partes estiverem em comum acordo de estipular negécio
diferente do que foi previamente acordado ou ndo seguirem com o acordo. Do contrario,

aquele que inadimpliu podera ser executado e/ou indenizar o outro.

Desse modo, uma operagcao de M&A que tenha sido negociada preliminarmente como uma
compra e venda de acgbes, se ambas as partes quiserem, poderao realizar definitivamente
uma operacao de incorporagao de agdes, reaproveitando, ou nao, o que for possivel do pré-

contrato.



