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PODER JUDICIARIO
e JUSTICA DO TRABALHO
’ % TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 152 REGIAO
42 VARA DO TRABALHO DE SAO JOSE DO RIO PRETO
ATOrd 0010660-97.2023.5.15.0133
AUTOR:
REU: MRV CONSTRUCOES LTDA

Autos 0010660-97.2023.5.15.0133

| RELATORIO

ajuizou, em 19/04/2023,

reclamacdo trabalhista em face de MRV CONSTRUCOES LTDA, ambos devidamente qualificados.
Informou vinculo de emprego de 18/11/2021 a 29/02/2023. Apds exposicdo fatica e juridica, pleiteou
reconhecimento de acidente de trabalho, nulidade da dispensa, reintegracdo ao emprego ou
indenizacdo substitutiva, dentre outros pedidos. Atribuiu a causa do valor de R$96.949,00. Juntou
documentos.

Apds regular notificacdo, a Ré apresentou contestacdo

pugnando pela total improcedéncia dos pedidos. A defesa foi acompanhada de documentos.

As partes compareceram a audiéncia inaugural e recusaram a

solucdo conciliatdria do conflito. Em seguida, foi designada pericia médica.
Foi apresentada réplica.
Foi juntado o laudo pericial técnico.

As partes compareceram a audiéncia de instrucdo e novamente

recusaram a solucdo conciliatéria do conflito. Em seguida, foi dispensada a producdo de prova oral.
Sem outras provas, foi encerrada a instrucao processual.
Razdes finais escritas pela Ré e remissivas pelo Reclamante.
As propostas conciliatorias foram infrutiferas.

E o relatério.
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Il FUNDAMENTACAO

NUMERAGAOQ DAS FOLHAS

Nas citagles, a numeracgao das folhas é aquela obtida mediante

download integral em PDF dos autos em ordem crescente.

ACIDENTE DE TRABALHO, ESTABILIDADE PROVISORIA,

INDENIZACAO SUBSTITUTIVA, INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E INDENIZACAO POR DANOS

O Reclamante alega ter sofrido acidente de trabalho e ter sido

dispensado no periodo de estabilidade provisoria. Pleiteia o reconhecimento do alegado acidente de
trabalho, reintegracdo ao emprego ou indenizacdo substitutiva, indenizacdo por danos materiais e
indenizacdo por danos morais.

A Ré defende-se negando a existéncia do alegado acidente de

O perito médico concluiu (laudo pericial — fls. 199/200 — g.n.):
Conclusao:

Ap0s analise de documentos médicos
constantes nos autos e apresentados, do alegado acidente de trabalho, da

avaliagao funcional do Reclamante, conclui-se:

O Periciado alega que sofreu um Acidente
de Trabalho em fevereiro de 2022 que resultou em trauma em tornozelo
esquerdo. O infortinio NAO foi documentado com CAT emitida pelo

empregador ou por qualquer outra competéncia, incluindo o préprio autor.

As repercussdes imediatas SAO
INCOMPATIVEIS para quem sofreu recentemente uma fratura em tornozelo

(informou que trabalhou trés dias para depois procurar por auxilio médico).

Diversos documentos médicos apresentados citam que o autor sofreu um

trauma grave neste segmento, com fratura exposta, etc. em 1994. Cujas

alteracGes cronicas / antigas (preexistentes a sua contratacdo pela
reclamada), além de auséncia de consolida¢do de fratura (Pseudoartrose),

evoluiram para uma artrose secundaria na referida articulagdo. Portanto, as
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alterac®es articulares sdo cronicas / antigas e SEM QUALQUER RELACAO DE

CAUSALIDADE entre o alegado e ndo comprovado acidente de trabalho.

NAO é observada reducio de sua
capacidade laborativa.

O Autor ndo logrou éxito em infirmar o laudo pericial.

Além disso, percebe-se da cronologia mencionada na peticao
inicial que eventual lesdo no tornozelo ndao ocorreu no ambiente laboral.

Com efeito, o Reclamante alegou na peticao inicial que teria se
acidentado nos primeiros dias de fevereiro/2022 (fl. 3).

Contudo, o primeiro afastamento médico ocorreu na sexta-feira 11/02/2022
pelo motivo CID M54 (dorsalgia), sendo concedido 3 dias de licenga — vide atestado de fl. 98.

Ja o atendimento médico relacionado ao tornozelo (CID S93.4 “entorse e
distensdo do tornozelo”) ocorreu na segunda-feira 14/02/2022 (vide atestado médico de fl. 99), sem
necessidade de afastamento, tendo sido anotada a falta injustificada do Reclamante nesse dia.

Diante desses fatos, presume-se que a lesdo no tornozelo teria

ocorrido no periodo 11/02/2022 a 14/02/2022, em que n3do ha registro de labor na Ré, o que também
se extrai do cartao de ponto de fl. 97, o que também enfraquece a alega¢do de existéncia de acidente
de trabalho.

Ante o exposto, acolho as conclusdes do perito, por auséncia de
provas que as infirme.

N3o sendo reconhecido o nexo de causalidade entre a lesdo

mencionada na peticdo inicial e o labor desempenhado na Reclamada, ndo é devido o pedido de
reconhecimento de acidente de trabalho. Por consequéncia, ndo ha que se falar em estabilidade
proviséria, indenizacdo substitutiva, indenizacdo por danos materiais e indenizacdo por danos morais.

Assim, julgo improcedente os pedidos de reconhecimento de

acidente de trabalho, de estabilidade provisdria, de indenizacdo substitutiva, de indenizacao por danos
materiais e de indeniza¢do por danos morais.

Honorarios periciais médicos no valor de R$806,00, observada a

complexidade da pericia e o zelo do profissional, a cargo da parte Autora (art. 790-B da CLT).

JUSTICA GRATUITA
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Concedo a parte Autora o beneficio da justica gratuita, com

fundamento no art. 790, §39, da CLT e tendo em vista o julgamento do Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas 0007637-28.2021.5.15.0000, que fixou a seguinte tese:

JUSTICA GRATUITA. PROVA DE INSUFICIENCIA
FINANCEIRA. DECLARACAO FIRMADA POR PESSOA NATURAL OU POR
ADVOGADO COM PODERES ESPECIFICOS. PRESUNCAO DE VERACIDADE.
CONTRATO DE TRABALHO EXTINTO OU EM VIGENCIA. 1) Para a
comprovacgao da hipossuficiéncia financeira, mesmo apds o advento da Lei
13.467/2017, basta a declaragdo de insuficiéncia de recursos, firmada por
pessoa natural ou por seu advogado, com poderes especificos para tanto,
ressalvada a possibilidade de contraprova pela parte adversa; Il) No caso de
contrato de trabalho extinto, a Ultima remuneragao nao pode servir de
base para a concessao ou nao do beneficio, pois a condi¢ao de pobreza
pressupde insuficiéncia de recursos para a demanda em momento
presente e, se nao apresentadas provas em sentido contrario, prevalece a

presuncao de veracidade da declara¢do de hipossuficiéncia.

A Ré ndo comprovou situacdo financeira diferente a ensejar o

indeferimento dos beneficios da justica gratuita.

HONORARIOS ADVOCATICIOS

Na medida em que a parte Autora saiu perdedora em suas

pretensées, condeno-a ao pagamento de honordrios advocaticios a base de 10% do valor da causa a
Ré, observando-se o grau de zelo do profissional, o lugar de prestacdo dos servicos, a natureza e a
importancia da causa, o trabalho realizado e tempo exigido para seu servico

Entretanto, para a(s) parte(s) devedora(s) beneficiaria da justica

gratuita, a obrigacdo de pagar honorarios advocaticios sucumbenciais fica "sob

condicdao suspensiva de exigibilidade" e somente podera ser executada se, nos dois anos
subsequentes ao transito em julgado desta decisdo, "o credor demonstrar que deixou de existir a
situacdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-se,
passado esse prazo, tais obrigacdes do beneficiario" (art. 791-A, caput, da CLT), considerando a
decisdo do E. STF na ADIn 5766, que declarou a inconstitucionalidade da expressdo “desde que nao
tenha obtido em juizo, ainda que

em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa” constante do §42 do art. 791-A da CLT.

Isto é, 0o pagamento dos honorarios advocaticios devidos pelo Autor fica com

exigibilidade suspensa até que a Ré demonstre a alteracdo de sua situacdo econdmico-financeira.
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LITIGANCIA DE MA-FE

O Autor faltou com a verdade ao afirmar na peticao inicial que
teria sofrido despejo pela falta de pagamento dos aluguéis a partir de maio/2022
(peticdo inicial —fl. 5).

Os documentos juntados as fls. 130 e seguintes relacionados ao

despejo por falta de pagamento de aluguéis comprova que o despejo ocorreu pela auséncia de
pagamento de aluguéis desde mar¢o/2020, ou seja, antes mesmo de o Reclamante ter sido admitido
na Ré.

Destarte, incorreu o Reclamante em litigdncia de ma-fé,

porguanto alterou a verdade dos fatos e objetivou conseguir objetivo ilegal (art. 793-B, Il e Il da CLT e
art. 80, Il e lll do CPC).

Ao agir dessa forma, o Reclamante ignora que esta perante um Poder da
Republica que deve zelar pelos direitos de todas as partes contratantes, concretizando o Estado
Democratico de Direito, o que ndo se alcanga quando um dos negociantes almeja ludibriar o julgador
para conseguir fim ilicito.

Portanto, condeno o Reclamante ao pagamento de multa por

litigdncia de ma-fé, a base de 1% sobre o valor da causa (art. 793-C da CLT e art. 81 do CPC), reversivel
a Ré.

EMBARGOS DE DECLARACAO (Multa superior a 1% e inferior a 10% em caso

de embargos protelatdrios — art. 793-C da CLT) O Juizo adverte as partes que:

| - uma vez apreciado o pedido ndo cabem embargos de
declaragao;

Il - embargos declaratérios com exclusivo propdsito de provocar

nova apreciacao do contexto probatdrio serdo considerados como medida meramente protelatéria e,
portanto, sujeita a aplicagdo da multa de 1% sobre o valor da causa (artigo 538, pardgrafo Unico do
CPC);

Il - a oposicdo de Embargos Declaratérios deve observar os

estreitos limites da lei (manifesta omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material). Ndo cabem
embargos de declaragao em caso de decisdo contrdria a alguma prova dos autos isoladamente;

IV - em caso de omissdo, deverd a parte embargante apontar as
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folhas dos autos e pardgrafo/item da petigdo inicial ou defesa, situando onde mencionou a questdo,

objeto da omissao no julgado;

V - o prequestionamento ndo é requisito para admissibilidade de

recurso ordinario (exclusividade dos recursos extraordinarios), pois o efeito devolutivo dos recursos
devolve ao Tribunal todas as questdes e fundamentos suscitados pelas partes (artigo 515, §§ 12 e 22
do CPC).

[l DISPOSITIVO

Ante o exposto, na agdo ajuizada por ---------------—-- em face MRV
CONSTRUCOES LTDA decido:

- rejeitar a preliminar;

- JULGAR IMPROCEDENTES AS PRETENSOES, conforme
fundamentacdo, que integra o presente dispositivo para todos os efeitos legais.

Concedo a parte Autora os beneficios da justica gratuita.

Honorarios advocaticios sucumbenciais conforme

fundamentacao.

Custas pelo Autor, em R$1.938,98, calculadas sobre o valor

atribuido a causa, dispensado do pagamento.
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Honorérios periciais médicos no valor de R$806,00, a cargo do Autor,
dispensado do pagamento.

Condeno o Reclamante ao pagamento de multa por litigancia de
ma-fé, a base de 1% sobre o valor da causa, reversivel a Ré.

Intimem-se as partes.
Nada mais.
SAO JOSE DO RIO PRETO/SP, 19 de dezembro de 2023.

PRISCILA GIL DE SOUZA MURAD
Juiza do Trabalho Substituta
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