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Trata-se de A¢do Declaratoria Inexigibilidade de débito c.c danos morais proposta
por ---- em face de ---- devidamente qualificados nos autos. devidamente qualificados nos autos.
Narrou a parte autora que passou a ter descontos em seu beneficio previdenciario por débito que
nunca contratou. Apds a fundamentacao de estilo pugnou, pelo reconhecimento da inexigibilidade
dos débitos, com a restituigdo em dobro das quantias indevidamente descontadas e a reparacao pelos
danos morais sofridos. Juntou documentos a fls. 26/86.

Devidamente citada, a parte requerida apresentou contestagéo a fls. 93/102,
aduzindo, em sintese, que houve regular contratagdo pelas partes, pugnando pela improcedéncia da
acdo. Juntou documentos a fls. 103/199.

Réplica a fls. 203/249.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

Desnecessaria outras provas, passo a decidir.

A preliminar de falta de interesse de agir confunde-se com o proprio mérito da
causa.

Nao ¢ do nosso feitio estender a sentenca além do minimo necessario, porém, no
caso em tela, ha a necessidade do tecimento de alguns comentarios, que em outras CENTENAS de
sentengas idénticas estavam implicitas, por nos parecer 6bvios, ja que esta havendo mal entendido
com o julgamento, demonstrando, assim, que nao eram tao 0bvios como pensavamos.

Parto do pressuposto de que ninguém pode cobrar a boa-fé alheia caso haja de
mad-fé, devendo todas as partes guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execu¢do, os
principios de probidade e boa-fé (art. 422 do C.C.)., ja que jus est ars boni et aequi.

Assim, ndo pode a parte alegar que ndo contratou se aceitou o dinheiro a ela
disponibilizado, gastou-lhe totalmente, assim que os valores creditaram em sua conta, e se

1025572-22.2024.8.26.0576 - lauda 1

comportou por anos a fio, como se contratado estivesse, pagando pontualmente as parcelas do acordo,
tal qual o combinado, ja que vedado é o venire contra factum proprium.
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Pela boa-fé esperada, havendo a oferta de produto ou servigo ndo solicitado, deve
a parte, j4 no primeiro momento, procurar a devolver os valores, bem como a buscar seus direitos,
maxime quando se sabe da facilidade juridica para tal, da possibilidade plausivel (e justa) de
transformar o aborrecimento em danos morais (incentivo positivo para se buscar a justica).

A facilidade do ingresso na justica ¢ demonstrada por esta propria acdo de massa,
uma agao, para nos, eivada de ma-fé.

Dito isso, pelos sinais, NO MINIMO, de ma-fé acima apontados, entendo que é
possivel o julgamento de mérito, SEM A NECESSIDADE DE REALIZACAO DE PERICIA.

Afirmo isso, primeiro, por ser cedi¢o que a pericia NAO E PROVA CABAL,
apenas indiciaria, que apenas atesta a plausibilidade de o contrato ser ou nao assinado pela pessoa.

A pericia, além de nao ser uma prova cabal, ainda sofre com a possibilidade de a
ma-fé ser adrede preparada, assinando o transator com postura grafica diferencial de sua corriqueira
grafia no contrato, ja que sabedor esta que discutira a validade da assinatura.

Dizemos grafia corriqueira, por também esta ser variavel com o tempo, a depender
de diversos fatores externos, temporais e de satide do subscritor.

Para além da dificuldade acima de a pericia NAO SER PROVA CABAL, ainda
temos os demais meios de prova que utilizo como mais viaveis para o caso concreto, ja que ela aponta
a boa ou ma-fé da parte autora, bem como se anuiu ou nao a contratacao solicitada.

Exemplificando, nio é porque uma pericia diz que é PROVAVEL que a
assinatura ndo seja da parte autora que entenderei que ela ndo contratou de fato (ou anuiu
voluntariamente a contratacdo) se ela recebeu o dinheiro, gastou-lhe em pouquissimo prazo (a
demonstrar que sabia do recebimento do dinheiro e a demonstrar que necessitava deste dinheiro),
e pagou o empréstimo por ANOS A FIO, comportando, por anos, como se anuido mafé, devendo
todas as partes guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execugdo, oS principios de
probidade e boa-fé (art. 422 do C.C.)., ja que jus est ars boni et aequi.

Assim, ndo pode a parte alegar que ndo contratou se aceitou o dinheiro a ela
disponibilizado, gastou-lhe totalmente, assim que os valores creditaram em sua conta, € se comportou
por anos a fio, como se contratado estivesse, pagando pontualmente as parcelas do acordo, tal qual
o combinado, ja que vedado € o venire contra factum proprium.

Pela boa-fé esperada, havendo a oferta de produto ou servico ndo solicitado, deve
a parte, ja no primeiro momento, procurar a devolver os valores, bem como a buscar seus direitos,
maxime quando se sabe da facilidade juridica para tal, da possibilidade plausivel (e justa) de
transformar o aborrecimento em danos morais (incentivo positivo para se buscar a justica).

A facilidade do ingresso na justica ¢ demonstrada por esta propria acao de massa,
uma a¢ao, para nds, eivada de ma-f¢.
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Dito isso, pelos sinais, NO MINIMO, de ma-fé acima apontados, entendo que é

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1025572-22.2024.8.26.0576 e codigo UMAM7WAS.

Este documento € cépia do original, assinado digitalmente por GLARISTON RESENDE, liberado nos autos em 10/01/2025 as 14:06 .



fls. 268

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SAO JOSE DO RIO PRETO
FORO DE SAO JOSE DO RIO PRETO
3* VARA CIVEL

B RUA ABDO MUANIS, N° 991, Sao José do Rio Preto - SP - CEP 15090-
140

TRIBUNAL DE JUSTECA

Horario de Atendimento ao Publico: das 13h00min as17h00min

possivel o julgamento de mérito, SEM A NECESSIDADE DE REALIZACAO DE PERICIA.

Afirmo isso, primeiro, por ser cedigo que a pericia NAO E PROVA CABAL,
apenas indicidria, que apenas atesta a plausibilidade de o contrato ser ou ndo assinado pela pessoa.

A pericia, além de ndo ser uma prova cabal, ainda sofre com a possibilidade de a
ma-fé ser adrede preparada, assinando o transator com postura grafica diferencial de sua corriqueira
grafia no contrato, ja que sabedor esta que discutira a validade da assinatura.

Dizemos grafia corriqueira, por também esta ser variavel com o tempo, a depender
de diversos fatores externos, temporais e de saude do subscritor.

Para além da dificuldade acima de a pericia NAO SER PROVA CABAL, ainda
temos os demais meios de prova que utilizo como mais vidveis para o caso concreto, ja que ela aponta
a boa ou ma-fé da parte autora, bem como se anuiu ou nao a contratagao solicitada.

Exemplificando, niio é porque uma pericia diz que ¢ PROVAVEL que a
assinatura ndo Seja da parte autora que entenderei que ela ndo contratou de fato (ou anuiu
voluntariamente a contratacio) se ela recebeu o dinheiro, gastou-lhe em pouquissimo prazo (a
demonstrar que sabia do recebimento do dinheiro e a demonstrar que necessitava deste dinheiro),
e pagou o empréstimo por ANOS A FIO, comportando, por anos, como se anuido estivesse ao
contrato a ela disponibilizado, mesmo que ndo contratado inicialmente.

O direito ndo pode agasalhar a ma-fé, a estratagema, INCENTIVANDO-A, ja que,
repito, jus est ars boni et aequi, ao contrario, deve sempre INCENTIVAR a POSTURA PROBA de
todos os envolvidos.

Se a financeira praticou o falso, deve ela ser penalizada, inclusive com condenagdo
de danos morais, porém deve se exigir da vitima um comportamento probo, e ndo igualmente
imoral.

Vencido os prolegdmenos acima, a ma-fé da parte autora ¢ solar nestes autos.

Inicialmente, em sua peti¢ao inicial, falou a parte autora que nunca chegou a
contratar com a parte requerida, e que ndo sabia o motivo pelo qual estava tendo descontos em seu
beneficio previdenciario, chegando até a postular reparacao por danos morais.
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No decorrer da acdo, a parte requerida indicou a origem do débito, o qual era
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oriundo de empréstimo consignado, que ja se encontra baixado por conta de refinanciamento, cujo
depoésito se deu em conta bancaria da propria autora (visto que ¢ a mesma utilizada para o
recebimento do beneficio previdenciario de fl. 53). O Réu ainda juntou o contrato (fls. 105/109),
documentos pessoais da autora (fl. 110) e TED (fl. 147).

MAS NAO SO, CONTINUOU A PARTE AUTORA A NEGAR A
CONTRATACAO A FLS. 203/249, apesar de todos os documentos acima acostados, bem como
apés a informacao de posterior refinanciamento do contrato.

Pondo fim as generalidades das manifestacdes da parte autora, este Juizo
realizou perguntas ESPECIFICAS, singelas, para que fosse possivel a fiscalizacido por meios de
provas ordinarias deste Juizo, bem como solicitou a juntada de extratos bancarios.

NESTE PONTO, apesar de instada duas vezes a fornecer as respostas e os
extratos, a parte autora tergiversou ao responder aos questionamentos, e se negou a fornecer
os extratos solicitados, deixando de comprovar a impossibilidade de obtencao destes, destacando
que O EXTRATO BANCARIO ¢ o MELHOR PROVA PARA ESTE TIPO DE
ACAO, e a requerente se negou a produzi-la.

E SE NEGOU POR SABER QUE, ATRAVES DOS EXTRATOS
BANCARIOS, PERCEBER-SE-IA QUE OS VALORES RECEBIDOS DA REQUERIDA
FORAM GASTOS, TODOS ELES, EM CURTO ESPACO DE TEMPO, DEMONSTRANDO
QUE SABIA DO RECEBIMENTO, E QUE NECESSITAVA DOS ALUDIDOS VALORES.

POR OBVIO, o siléncio da parte autora foi eloquente, 0 que nos poupa o
trabalho de realizar as pesquisas de praxe, conforme fazemos nestes tipos de acdes para
desmascarar o alegado.

Trata-se de modelo de peticio, padrio, provavelmente do mesmo grupo de
advogados, que vem sendo distribuida aos milhares nesta regido, retardando o andamento de
acoes realmente importantes, e que sempre altera ou oculta a verdade para tentar uma posicao
juridica favoravel, e injusta (lembre-se), a parte autora.

Nestes casos, quando se descortina a ma-fé, deve o Poder Judiciario aplicar a
sancio cabivel, para se tentar diminuir a avalanche de ac¢oes idénticas e socialmente deletérias.

De modo que entendo que, mesmo se realmente nao tivesse a propria parte
celebrada a contratagdo, 0 que vimos acima ficar comprovado ao contrario, ainda assim nao
seriam procedentes os pedidos liminares, ja que recebendo o dinheiro, POR QUASE SEIS ANOS
nada fazendo, assumiu a contratacido que lhe foi oferecida, anuindo-a.

NAO SE OLVIDE, AINDA, QUE NESTES MAIS DE SETE ANOS DE
PAGAMENTO, A PARCELA ERA MUITO SIGNIFICATIVA NO TODO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, DE MODO QUE NAO PASSARIA DESPERCEBIDA DO AUTOR,

1025572-22.2024.8.26.0576 - lauda 4
SENDO OS PAGAMENTOS DECORRENTES DE VONTADE PROPRIA.
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Trata-se de modelo de peticdo, padrao, provavelmente do mesmo grupo de
advogados, que vem sendo distribuida aos milhares nesta regido, retardando o andamento de
acdes realmente importantes, e que sempre altera ou oculta a verdade para tentar uma posicio
juridica favoravel, e injusta (lembre-se), a parte autora.

NAO E DEMAIS RESSALTAR QUE A PETICAO DOS
AUTOS E SEMELHANTE A MILHARES DE OUTRAS ACOES, PADRONIZANDO OS
MESMOS FUNDAMENTOS DE FATO E DE DIREITO, O QUE MILITA TAMBEM CONTRA
ASUA CREDIBILIDADE.

Nestes casos, quando se descortina a ma-fé, deve o Poder Judiciario aplicar a
sancio cabivel, para se tentar diminuir a avalanche de acées idénticas e socialmente deletérias.

A parte autora, salvo melhor juizo, cometeu o ilicito processual de alterar a
verdade dos fatos (art. 80, II, do N.C.P.C.), devendo, assim responder pelos seus atos.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE presente acdo, ensejo em que
EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, o que fago com fulcro no art. 487,
I, do N.C.P.

Em razdo da sucumbéncia, condeno o autor ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo
85, 8°, do N.C.P.C., que deverdo (custas e honorarios advocaticios) ser recolhidas na forma do art.
98, §3° do N.C.P.C., ante a gratuidade de justica.

Pela ma-fé, ao alterar a verdade dos fatos, negando fato que sabidamente sabia ter
acontecido (art. 80, II, do N.C.P.C.), condeno a parte autora na litigncia de ma-fé, devendo pagar
multa de 02 (dois salarios minimos nacionalmente vigentes), em favor da parte requerida, além das
custas processuais dispendidas pela ré, bem como nos honorarios contratuais que a parte ré pagou
aos seus procuradores, tudo nos termos do art. 81, §2°, do N.C.P.C. P. R. L.

Sao José do Rio Preto, 10 de janeiro de 2025.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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