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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVOGAGAO
DA GRATUIDADE DE JUSTIGA. ESTUDANTE SEM RENDA PROPRIA.
DESPESAS CUSTEADAS POR TERCEIROS. ONUS DA PROVA DA
IMPUGNANTE NAO CUMPRIDO. MANUTENGAO DO BENEFICIO. RECURSO
PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que revogou a gratuidade de
justica anteriormente concedida a parte agravante, sob o fundamento de que
frequenta curso de Medicina em instituicdo privada com mensalidade elevada,
circunstancia que demonstraria capacidade financeira para arcar com as custas
processuais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséao consiste em saber se a matricula em curso universitario
de alto custo, com despesas custeadas por familiares, é suficiente para afastar a
presuncao de hipossuficiéncia que fundamentou a concessdo da gratuidade de
justica.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O beneficio da gratuidade de justiga tem natureza personalissima e deve
seranalisado com base na situagdo econémica do proprio requerente, nao de
terceiros.

4. O 6nus de provar a inexisténcia dos requisitos para manutengdo da
benesseincumbe ao impugnante (artigo 99, § 2°, do CPC), ndo sendo suficiente,
para tal fim, a demonstracdo de que o curso frequentado possui alto valor de
mensalidade, sem prova de que a parte custeia pessoalmente a despesa.
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5. A circunstancia de o estudante ndo possuir renda propria e ter suas
despesascusteadas por familiares nao afasta, por si s6, a sua condicdo de
hipossuficiéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Recurso provido.

Tese de julgamento: “1. A anadlise da gratuidade de justica deve considerar a
situacdo econdmica pessoal do requerente, ndo sendo suficiente, para sua
revogacgao, a demonstragéo de alto padrao de vida proporcionado por terceiros. 2.
O 6nus de provar a auséncia dos requisitos para manutencao do beneficio incumbe
ao impugnante, nos termos do artigo 99, § 2°, do CPC.”

Dispositivos relevantes citados: art. 5°, LXXIV da CF; arts. 98, 99, § 2°, e 100 do
CPC; Sumula 25 do TJGO.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelagao Civel 2156951-
85.2023.8.26.0000, Rel. Des. Maria de Lourdes Lopez Gil, 262 Camara de Direito
Privado, j. 03/08/2023; TJRJ, Agravo de Instrumento 0050560-
38.2023.8.19.0000, Rel. Des. Alexandre Eduardo Scisinio, 152 Camara de Direito
Privado, j. 04/07/2023; TJPE, Agravo de Instrumento 0019393-
23.2023.8.17.9000, Rel. Des. Francisco Eduardo Gongalves Sertorio Canto, 32
Camara Civel, j. 14/12/2023.

DECISAO MONOCRATICA

Cuida-se de recurso de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido liminar de efeito
suspensivo, interposto por contra decisao proferida pelo Juiz de Direito da
282 Vara Civel da comarca de Goiania, Dr. Sandro Cassio de Melo Fagundes, nos autos dos
embargos a execucao intentados pela agravante em desfavor da

Pela decisao recorrida, o juizo a quo deferiu 0 pedido de revogacao da benesse da
gratuidade judicial concedida a embargante, formulado pela embargada em sede de impugnagao.

Eis o teor da decisdo agravada (evento 56 dos autos principais):

Noutro passo, verifico que deve ser acolhido o pedido de revogagao da gratuidade
da justiga outrora concedida a parte embargante.

Embora afirme n&o possuir vinculo empregaticio, a embargante frequenta
faculdade particular de Medicina cuja mensalidade ¢ de R$ 10.387,00, conforme
comprovado pelos documentos do arquivo n° 06 do evento n° 01.

Isso significa que, apesar de afirmar que n&o exerce atividade remunerada, a
embargante possui condigdo financeira suficiente para arcar com as custas
processuais.
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Ora, uma baixissima parcela da populacao brasileira possui condigdes financeiras
de arcar com uma faculdade tao dispendiosa, situagdo que torna flagrante a néao
insercdo da embargante no rol dos merecedores do beneficio da gratuidade da
justica.

Assim, acolho a preliminar ora suscitada e revogo o beneficio da gratuidade da
justica concedido a embargante, que devera recolher as custas iniciais em 15 dias,
sob pena de cancelamento da distribui¢o.

Inconformada, a embargante interpde o presente recurso de agravo de instrumento
(evento 1).

Em suas razbes, sustenta que a despesa com a faculdade de medicina é custeada por
seus pais e que nao possui vinculo empregaticio, tampouco renda, apresentando extrato bancario
com saldo de R$ 696,24 e auséncia de declaracao de renda nos ultimos cinco anos.

Alega que o fato de cursar faculdade com apoio dos pais ndo afasta sua condigédo de
hipossuficiente.

Invoca precedente do Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro, que reconhece o
direito a gratuidade para estudantes sem renda propria, ainda que custeados por terceiros.

Argumenta que o indeferimento da justica gratuita compromete o direito de acesso a
jurisdi¢ao (artigo 5°, LXXIV, da Constituicao Federal).

Pleiteia a concessao de efeito suspensivo ao recurso, diante do risco de cancelamento
da distribuigdo por auséncia de recolhimento das custas, conforme artigo 995, paragrafo unico, do
Cddigo de Processo Civil.

Requer, ao final, o provimento do recurso para restabelecer a gratuidade de justica
outrora concedida.

Preparo dispensado em razao do proprio pleito de gratuidade.
A decisdo de evento 5 deferiu o efeito suspensivo ao recurso.

Contrarrazbes apresentadas pela parte adversa no evento 12, no sentido do
desprovimento do recurso.

E o relatorio. Decido.

Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal,
conhec¢o do agravo de instrumento.

De plano, vislumbra-se que o presente recurso versa sobre gratuidade de justica, cuja
matéria é tratada na Sumula 25 do Tribunal de Justica do Estado de Goias.

Por conseguinte, a decisdo unipessoal do Relator € adequada ao caso em analise, nos
termos do artigo 932, inciso V, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil[1], cumulado com o artigo
138, inciso lll, da Resolucdo n. 170/2021[2] desta Corte de Justica.
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Registre-se, ademais, que, no agravo de instrumento, deve o Tribunal de Justica limitarse
ao exame do acerto ou desacerto da decisdo agravada e ndo pode extrapolar as teses juridicas
decididas no juizo primevo, sob pena de manifesta supressao de instancia e violagdo ao principio
do duplo grau de jurisdigao ainda que a matéria seja de ordem publica.

Sobre o assunto, colhe-se 0s ensinamentos do processualista Humberto Theodoro
Junior e do Ministro Luiz Fux:
A matéria transferida ao exame do Tribunal é unicamente a versada no decisoério
recorrido. Nao cabe a instancia superior, a pretexto de julgamento do agravo,
apreciar ou rever outros termos ou atos do processo. (in Recursos — Direito
Processual ao Vivo, Vol. 2, RJ: Aide, 1991, p. 22).

O efeito devolutivo importa devolver ao 6rgao revisor da decisdo a matéria
impugnada nos seus limites e fundamentos. Toda questdo decidida tem uma
extensao e suas razdes. Em face do principio do duplo grau, o 6rgéo revisor da
deciséo deve colocar-se nas mesmas condigdes em que se encontrava o juiz, para
aferir se julgaria da mesma forma e, em consequéncia, verificar se 0 mesmo incidiu
nos vicios da injustica e da ilegalidade. Por essa razao, e para obedecer essa
identidade, é que se transfere ao tribunal (devolve-se) a matéria impugnada em
extensdo e profundidade. (in Curso de Direito Processual Civil: Processo de
Conhecimento. v. 1. 42 ed. rev. atual. Rio de Janeiro: Forense:

2008, p. 753, g.).

Na mesma intelecg¢ao, o aresto deste Tribunal de Justica:

(...). O agravo de instrumento devolve a instancia revisora apenas a matéria
discutida na decisdao combatida (secundum eventum litis), nao podendo ser
conhecida e analisada questao nao apreciada pelo juizo de origem, sob pena
de supressao de instancia, mesmo que se trate de questao de ordem publica
e cognoscivel de oficio. (...). AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
DESPROVIDO. DECISAO MANTIDA. (TJGO, Agravo de Instrumento 5096035-
76.2021.8.09.0000, Relator Desembargador DELINTRO BELO DE ALMEIDA
FILHO, 42 Camara Civel, julgado em 10/05/2021, DJe de

10/05/2021).

Na hipétese em analise, a controvérsia restringe-se a possibilidade de manutencgéo da
assisténcia judiciaria gratuita anteriormente concedida a agravante.

Pois bem. Sobre a matéria, o artigo 98 do Cédigo de Processo Civil dispde que a
pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e os honorarios advocaticios, tem direito a gratuidade da justica,
na forma da lei.

Nesse diapasao, o enunciado da Sumula 25 deste egrégio Tribunal de Justica assentou
que “Faz jus a gratuidade da justica a pessoa, natural ou juridica, que comprovar sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais.”

Noutro vértice, uma vez concedido o beneficio, como na hipétese vertente, é possivel a
impugnacao a qualquer tempo, mas, para que haja a revogacao da gratuidade da justica conferida
a uma das partes, € necessaria a comprovacgao da inexisténcia ou desaparecimento dos requisitos
essenciais a sua concessao, notadamente a modificagcao da situagdo econdmica.
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Lado outro, para os fins do artigo 100 do Cédigo de Processo Civil, compete ao
impugnante demonstrar que a despesa do processo pode ser suportada pelo beneficiario da justica
gratuita.

Com efeito, incumbe a parte impugnante o 6nus de demonstrar, por meio de documentos,
que a parte impugnada possui meios para arcar com as despesas do processo. Se tais provas néao
acompanham a impugnacao e as alegacgdes de suposta capacidade financeira da parte adversa
nao restam demonstradas de forma cabal, ndo pode ser acolhido o pedido de revogagado do
beneficio.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRELIMINAR
DE IMPUGNACAO AO BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
ONUS DA PROVA DO IMPUGNANTE. NAO COMPROVAGCAO. BENESSE
MANTIDA. PENHORA ONLINE. VALOR QUE IMPOSSIBILITAA

CONTINUIDADE DA ATIVIDADE DA COOPERATIVA. COMPROVACAO.
DESBLOQUEIO PARCIAL. DECISAO MANTIDA. 1. Para que haja a revogagéo
da gratuidade processual conferida a uma das partes, é necessaria a
comprovagdo de inexisténcia ou desaparecimento dos requisitos
indispensaveis a sua concessao, o que nao restou cabalmente demonstrado
no presente caso pelo impugnante/apelante. Portanto, deve ser mantido o
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a requerente/apelada. 2. Sendo
demonstrado que a penhora online dos ativos financeiros da executada, pessoa
juridica, inviabiliza o exercicio de suas atividades, devem ser desbloqueados os
valores no limite necessario para manutengao da empresa, em observancia dos
principios da maxima utilidade da execugao em favor do exequente e o da menor
onerosidade ao executado. 3.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJGO, Agravo de Instrumento
5296041-57.2024.8.09.0174, Relator Desembargador GERSON SANTANA
CINTRA, 32 Camara Civel, julgado em 15/07/2024, DJe de 15/07/2024)
destaquei

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE C/C INDENIZACAO
POR DANO MORAL. 1. REVOGACAO DA GRATUIDADE DA JUSTICA.
Consoante orientagao jurisprudencial pacificada nesta Corte de Justica, a
revogacao da gratuidade da justica, mediante requerimento da parte
contraria, condiciona-se a comprovacgao do desaparecimento das condigoes
que ensejaram a sua concessao, ou seja, com a prova de melhora financeira
da parte beneficiada, situacdo n&o evidenciada na hipétese. (...) (TJGO,
Apelagao Civel 5513382-98.2021.8.09.0051, Relator

Desembargador ITAMAR DE LIMA, 32 Camara Civel, julgado em 24/01/2023,

DJe de 24/01/2023) - destaquei

Apelacgao Civel. Agao de indenizagao por danos materiais € morais. |. Preliminar.
Pedido de revogacdo da assisténcia judiciaria. Prova. Ndo evidenciada. A
revogacao de oficio do beneficio da gratuidade da justica somente é possivel
se comprovada a existéncia de elementos que demonstrem a modificagao da
situagao financeira da parte em relagido ao momento anterior em que havia
sido concedida a gratuidade. (...) (TJGO, Apelagédo Civel 5493233-
22.2021.8.09.0006, Relatora Desembargadora ANA CRISTINA RIBEIRO
PETERNELLA FRANGCA, 72 Camara Civel, julgado em 23/01/2023, DJe de
23/01/2023) - destaquei
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Tragadas essas consideragoes, infere-se do exame dos autos que, para revogar a
gratuidade de justica outrora concedida a parte agravante, a decisdo agravada baseou-se
exclusivamente no fato de a recorrente cursar Medicina em instituicido de alto custo, com
mensalidade superior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Contudo, restou incontroverso que tais despesas sao suportadas por seus pais, € que a
agravante nao aufere renda prépria.

Nesse caso, ainda que seja plausivel a constatagcdo de que a agravante goza de bom
padrao de vida, caso contrario provavelmente nao poderia arcar com as dispendiosas mensalidades
de um curso de medicina em faculdade particular, ndo € acertada a revogacao da gratuidade com
base na situacéao financeira dos familiares que Ihe proporcionam o sustento.

Isso porque o beneficio da gratuidade, para analise de sua concessao, leva em
consideracgao circunstancias pessoais da parte interessada, nao de terceiros estranhos a relagéo
processual.

Nesse sentido, a jurisprudéncia patria:

Agravo de instrumento. Acdo monitéria. Cobranga de mensalidades de curso de
ensino superior. Justica gratuita. Decisdo que indeferiu o beneficio a ré.
Inconformismo. Acolhimento. Patrocinio por advogado particular nao € impeditivo
a concessao almejada. Art. 99, § 4°, do Cddigo de Processo Civil. Ré, maior e
capaz, qualifica-se como estudante, ndo possuindo economia propria. Devem
ser consideradas as circunstancias pessoais da parte interessada, nao de
terceiros estranhos a relagao processual. Inviavel, assim, o indeferimento da
benesse com base na situagdo econdmica de familiares, que Ilhe
proporcionam bom padrao de vida, tornando possivel que curse medicinaem
faculdade particular. Elementos disponibilizados que indicam depender a ré de
auxilio financeiro dos pais para sua subsisténcia. Gratuidade judiciaria concedida.
Decisdo reformada. Recurso provido. (TJSP, Apelacdo Civel 2156951-
85.2023.8.26.0000, Relatora Desembargadora Maria de Lourdes Lopez Gil, 262
Camara de Direito Privado, julgado em 03/08/2023, publicado em

03/08/2023) — destaquei

AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. INDEFERIMENTO.
AGRAVANTE QUE E ESTUDANTE EM TEMPO INTEGRAL E NAO POSSUI
TRABALHO OU RENDA. O FATO DE CONTAR COM O AUXILIO DE ALGUEM
(GENITORES OU TERCEIROS) E DE TER COMO ARCAR COM A
MENSALIDADE DE UMA UNIVERSIDADE DE MEDICINA, NAO AFASTAA
SUA CONDIGAO DE PESSOA HIPOSSUFICIENTE, CONSOANTE

DETERMINA A LEI 1060/50. GARANTIA DE ACESSO A JUSTICA. BENEFICIO
QUE PODE SER REVOGADO, CASO SEJA DEMONSTRADO NAO MAIS
PERSISTIR A DIFICULDADE ECONOMICA, CONFORME VERBETE SUMULAR
N° 43 DO TJRJ. PROVIMENTO DO RECURSO. (TJRJ, Agravo de Instrumento
00505603820238190000 202300270312, Relator Desembargador ALEXANDRE
EDUARDO SCISINIO, Décima Quinta Camara de Direito Privado, julgado em
04/07/2023, publicado em 06/07/2023)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
ESTUDANTE. DIREITO PERSONALISSIMO. ADVOGADO PARTICULAR. NAO
AFASTA A CONCESSAO. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE.
COMPROVACAO DA NECESSIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. A simples
declaragao de hipossuficiéncia firmada pelo requerente goza de presuncao legal
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de veracidade. Entretanto, essa presuncdo é relativa, ndo afastando a
possibilidade de o juiz exigir a comprovagao do estado de necessidade do
beneficio, quando as circunstancias dos autos apontarem que o pretendente
possui meios de arcar com as custas do processo. 2. O direito ao beneficio da
gratuidade judiciaria possui natureza individual e personalissima, nao
restando condicionado ao preenchimento dos requisitos necessarios por
terceira pessoa que nao o proprio requerente. 3. A situagao financeira dos
genitores nao deve servir de parametro para a analise de hipossuficiéncia da
filha estudante que nao aufere renda. 4. A contratacdo de advogado particular
nao impede a concessdo da gratuidade da justi¢ca, o qual no caso presente caso
vale o registro de ser patrocinada pelo irmdo. 5. Recurso provido.

(TJPE, Agravo de Instrumento 0019393-23.2023.8.17.9000, Relator
Desembargador FRANCISCO EDUARDO GONCALVES SERTORIO CANTO, 32

Camara Civel, julgado em 14/12/2023, publicado em 14/12/2023) - destaquei
Como visto, o 6nus de demonstrar a inexisténcia dos pressupostos para a manutengao
da benesse incumbia a parte contraria, conforme artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, sendo
certo que a mera matricula em curso de valor elevado, sem prova de que a estudante arque
pessoalmente com tais despesas, nao afasta, por si so, a hipossuficiéncia alegada.

Diante desse cenario, entendo que deve ser mantida a gratuidade da justi¢ca deferida na
origem, reformando-se a decisao agravada.

Ante o exposto, CONHECO do presente recurso e DOU-LHE PROVIMENTO, para
reformar a decisao recorrida e manter a assisténcia judiciaria gratuita concedida a agravante.

E como decido.
Publique-se. Intime-se.

Apos certificado o transito em julgado, determino o arquivamento dos autos, com as
baixas necessarias, retirando o feito do acervo desta relatoria.

Cumpra-se.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

Fernando Braga Viggiano
Desembargador

Relator

[1]Art. 932 — Incumbe ao relator: V - depois de facultada a apresentagao de contrarrazdes, dar provimento ao recurso se a decisédo
recorrida for contraria a: a) simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢ca ou do proprio tribunal;
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[2]Art. 138. Ao relator compete: (...) Il - decidir monocraticamente nas hipéteses previstas no art. 932 do CPC, inclusive nos

processos penais originarios e recursais;

Av. Assis Chateaubriand, n° 195, Setor Oeste, CEP:74130-011, fone: (62) 3216-2254

gab.fbviggiano@tjgo.jus.br
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