O Direito dos Contratos no Projeto de Reforma do Codigo Civil e o mito da

“consumerizacio”

Carlos Eduardo Pianovski!

1. Sobre o apelo facil dos rétulos, e sua inadequacio a honestidade do debate

publico

Na superficialidade da civilizagdo do espetaculo, os rdtulos e clichés, como
instrumentos de falsa reducao de complexidade, valem mais do que a verdade.

Isso ndo deveria ocorrer em meios intelectuais, nos quais se pressupdem conhecimento,
estudo, seriedade nas analises.

Infelizmente, porém, o Zeitgeist, por vezes, contamina até mesmo esses ambientes,
inclusive no meio juridico.

Exemplo disso ¢ o rotulo que, frequentemente, e de modo equivocado, tem-se tentado
adesivar ao projeto de Reforma do Codigo Civil, especialmente em matéria contratual:
"consumerizagao".

Se ¢ certo que as criticas ao Projeto sdo essenciais ao seu debate democratico, desde
aquelas de carater construtivo até aquelas francamente mais acerbas, nao menos certo ¢
que a exigéncia elementar € que tais criticas se baseiem nos pressupostos da seriedade e
da boa-fé, inerentes a razao comunicativa na agora publica.

Por isso, surpreende tanto o vazio rétulo de “consumeriza¢ao” repetido por alguns.

O rétulo tem emergido sob trés contextos diferentes. O primeiro vem do
desconhecimento sobre o conteudo do PL 4/2025, sendo repetido o rétulo sem que se
tenha estudado verdadeiramente o texto da proposta legislativa. O segundo parece ser
fruto de compreensdo francamente equivocada a respeito dos proprios institutos
constantes do PL, a partir da suposicdo de que, por estarem presentes (parte deles)
também nas relagdes de consumo, seriam alheios as obrigagdes civis e empresariais. O

terceiro, a seu turno, ¢ aquele que emerge dos que conhecem as regras propostas no PL,
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os institutos e figuras juridicas ali empregados, sua origem e aplicabilidade, mas,
mesmo assim, fazem do discurso raso ferramenta de embate.

Nao ha, sob qualquer viés, seriedade na acusacao de “consumerizacdo” que vem sendo
realizada.

Quanto ao primeiro contexto citado, o estudo honesto e cuidadoso do PL, em sua
inteireza, ¢ o antidoto. No que diz respeito ao terceiro contexto, em que a honestidade
do debate ¢ substituida pelo argumento contraditério ndo apenas frente ao que o
interlocutor sabe, mas, até mesmo, ao que ja sustentou academicamente, antidoto ndo
ha, e, portanto, pouco resta para dizer.

O objetivo deste texto, portanto, ¢ desmistificar alguns dos argumentos empregados, no
segundo contexto acima descrito, desvelando o verdadeiro carater das alteragdes

propostas pelo Projeto de Reforma do Codigo Civil.

2. Contratos de adesao

Uma critica que tem sido formulada sob o falso rétulo da “consumerizacao” diz respeito
ao art. 423 do Codigo Civil. Na sua redagdo atual, o comando legal dispde que “quando
houver no contrato de adesdo cldusulas ambiguas ou contraditorias, dever-se-4 adotar a
interpretagdo mais favoravel ao aderente”.

O PL 4/2025, por sua vez, propde a seguinte redagdo, no paragrafo segundo do art. 423:
“Os contratos de adesdo serdo interpretados de maneira mais favoravel ao aderente”.
Argumenta-se que, no art. 47 CDC, as clausulas contratuais sdo interpretadas de modo
mais favoravel ao consumidor, o que, sob o olhar do falso rotulo objeto deste texto,
seria prova de “consumerizacio”.

Seria despiciendo aprofundar a constatacdo de que a regra do CDC se aplica a todos os
contratos de consumo, sejam eles celebrados ou ndo pela técnica de adesdo, pelo que
ndo ¢ a técnica de adesao o modvel da norma, mas a condi¢do de consumidor, em si
mesma.

Talvez o caminho mais 6bvio para demonstrar que a alteragdo proposta ao art. 423 nada
tem de consumerizacdo ¢ a singela leitura do Cddigo Civil, tal como hoje vigente, em
seu art. 113, par. 1°, inciso IV, em redacdo dada pela Lei da Liberdade Economica: “§
1° A interpretacao do negdcio juridico deve lhe atribuir o sentido que: (...)IV - for mais

benéfico a parte que nao redigiu o dispositivo, se identificavel”.



Goste-se ou nao da escolha do legislador de 2019 — e o autor deste texto ndo esta entre
os entusiastas da norma vigente -, o fato € que hd, objetivamente, uma contradi¢do
performativa no Codigo Civil. Em contratos paritdrios, sem a ado¢do da técnica de
adesdo, se um dos contratantes redigiu dada clausula, a ela serd dada a interpretagao
contra proferentem, mais benéfica a quem nao redigiu o dispositivo, seja ele ambiguo
ou ndo; em contratos ndo paritarios (ou seja, de adesdo), a interpretagdo mais favoravel
a quem aderiu ao contrato totalmente redigido pelo outro contratante somente teria vez
em caso de ambiguidades.

Ou seja: a posi¢ao do contratante que adere ao todo, sem possibilidade de negociacao, &,
na redacdo atual do Codigo Civil, menos favoravel do que aquela do contratante que
pdde negociar, mas ndo redigiu dada clausula.

A reforma ndo poderia se furtar a eliminar essa contradigdo. A opgao,
independentemente da posicdo pessoal de cada membro da Comissdo de Juristas, foi
pela adequag¢do conforme a Lei da Liberdade Econdmica, prestigiando a opcao
legislativa mais recente adotada pelo Congresso Nacional.

A escolha, pois, foi técnica e sistematica, ndo tendo como movel a previsdo constante

do CDC.

3. Revisao contratual por fatos supervenientes

Outro argumento cogitado sob as vestes da pretensa “‘consumerizagdo” seria a suposta
adocdo da “Teoria da Base no Negdcio”, que, antes, seria restrita ao CDC.

Caberia, quica, perguntar, preliminarmente, qual teoria da base do negocio adotaria o
CDC. Seria a teoria de Oertmann, que coordena base objetiva e subjetiva? A de Larenz,
posterior & de Oertmann?? Ou seria a de Canaris®, que adotou o conceito na proposta
que se converteu em norma, no § 313 do BGB?

A rigor, a resposta pode ser: nenhuma delas em sua forma pura. A corrente afirmacao de
que o CDC teria adotado a “teoria da base objetiva de Larenz” ¢, inclusive, passivel

debate por, ao menos duas razdes.
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A primeira razao ¢ que o CDC sequer trata diretamente do conceito de base do negdcio,
referindo-se apenas ao elemento objetivo da onerosidade excessiva, sem se reportar aos
riscos normais da contratacdo, haja vista sua atribuicdo ordinaria presumivelmente ao
fornecedor.

Note-se que, em Larenz, ao contrario do senso comum, nao ¢ afastada a imprevisao,
uma vez que esta ¢ inserida pelo autor na propria base objetiva, sob a feicdo dos riscos
normais da contratacio®.

A segunda razdo ¢ que nao cabe ao legislador adotar servilmente teorias, mas, sim,
empregar conceitos juridicos adequados a obtengdo da eficacia social pretendida, como
resultado da sua correta aplicagdo.

Pois bem: ao empregar a noc¢do de “circunstancias objetivas que serviram de
fundamento para a celebragdo do contrato”, como expressdo possivel da base do
negocio, nao estd o Projeto de Reforma do CC a abragar a teoria do autor A, B ou C,
mas, diversamente, a adotar um conceito consolidado ndo apenas em distintas
perspectivas tedricas, mas em diferentes legislacdes estrangeiras, € que nao &, de per se,
incompativel com opc¢do legislativa que mantenha os conceitos de imprevisibilidade e
de onerosidade excessiva®.

O CDC prevé a revisao contratual como direito basico do consumidor (art. 6°, V),
pautando-se apenas no elemento objetivo da onerosidade excessiva (Art. 6°. Sao direitos
basicos do consumidor:” (...) “V- a modificacdo das clausulas contratuais que
estabelecam prestagdes desproporcionais ou sua revisdio em razdo de fatos
supervenientes que as tornem excessivamente onerosas”).

Seguindo rota diametralmente oposta a da regra consumerista, o Projeto de Reforma do
Cddigo Civil, forte na intervencdo minima e na excepcionalidade da revisdo contratual,
adota, nos artigos 317 e 486, os seguintes requisitos cumulativos: (a) fato superveniente
que altere os fundamentos objetivos em que se assentou a contratagdo (ou seja, ndo se
trata de qualquer fato superveniente, mas aquele de tal relevancia que afeta a base do

objetiva negdcio), (b) imprevisibilidade do fato superveniente ou de seus efeitos sobre o

* LARENZ, Karl. Base del Negocio Juridico e cumplimiento de los contratos. Trad. Carlos Fernandez
Rodriguez. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1956, p. 226. BARLETTA, Fabiana. Revisdo
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contrato, definida no par. 3° como aquela qualificada pela impossibilidade razodvel de
prever o evento, considerando-se a diligéncia normal exigida de pessoa com a mesma
qualificagdo e na mesma posicdo que contratante, (c) que o fato exceda os riscos
normais da contratac¢do, incluindo aqueles alocados livremente pelas partes, haja vista o
dever de respeito a essa alocagdo por parte do juiz; (d) onerosidade excessiva, nao
sendo, pois, qualquer desequilibrio na equagdao econdmico-financeira do contrato que
justificard a resolucao ou a revisao.

A regra, diga-se, ¢ mais rigorosa, por exemplo, do que as constantes: (a) do BGB, que
exige apenas que o fato superveniente ndo tenha sido previsto pelas partes®, e que
permite a revisdo judicial quando a manuten¢do da avenca ndo se mostrar “razoavel”,
(b) do Coédigo Civil Portugués (art. 437), que ndo exige imprevisibilidade, e prevé
modificagcdo da avenga segundo “juizos de equidade” (c¢) do Cddigo Civil Francés, que
ndo exige que alteragdo seja tdo profunda que afete os fundamentos em que se assenta a
negociacdo, e d4 ao juiz ampla discricionariedade para decidir se modifica ou resolve o
contrato (art. 1.195).

Por fim, a regra do PL ressalva, expressamente, a aplicagdo do CDC as relagdes de
consumo, precisamente pelo cardter muito mais rigido das condigdes propostas para o

Cadigo Civil para permitir a excepcional revisdo do contrato.

4. Referéncia a contratos paritarios e simétricos

Argumenta-se que, ao dar operatividade aos conceitos de paridade e simetria, ja
previstos na legislacdo civil (art. 421-A, vigente), o PL 4/2025 estaria a incorporar nas
relacdes contratuais no¢do de vulnerabilidade que seria impropria as relagdes civis e
empresariais, devendo limitar-se as relagdes de consumo. Trata-se de compreensdo
equivocada sobre o que consta do projeto.

A primeira constatagdo que emerge da atenta leitura do projeto ¢ que, na imensa maioria
dos dispositivos propostos nos quais ha a referéncia a paridade e/ou a simetria, o

emprego dos conceitos vem para ampliar, e ndo para reduzir a autonomia privada. Dito

de outro modo: cldusulas contratuais ou efeitos juridicos que, hoje, ou ndo sdo
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admitidos, ou sdo controversos, passam a ser permitidos, em proveito da liberdade dos
contratantes, quando o contrato for paritdrio, em dados casos, ou paritario e simétrico,
em outros.

Os conceitos ndo sdo empregados no projeto para ampliar a prote¢do de vulneraveis e
reduzir o espagco de autonomia privada hoje existente. Ao contrario, o emprego dos
conceitos no PL efetivamente diminui a intervengdo estatal hoje imposta pelo Cddigo
Civil sobre escolhas dos contratantes em varias matérias. Ou seja: na ratio que permeia
a maioria dos dispositivos, empregam-se 0s conceitos para gerar ganhos de liberdade,
sempre que ndo se tratar de contrato de adesdo, exigindo-se, em algumas situagdes, que
a presun¢ao legal de simetria também se mantenha higida.

Nado héd espago, neste texto, para uma analise detalhada de cada um dos artigos
propostos, mas se convida o leitor a examinar os seguintes comandos constantes do PL,
em cotejo com as regras hoje existente: artigos 413, paragrafo tunico, 421-D, 603, 604,
620, 629, 757-A, 946-A, 1.422, pardgrafos 2°, 1.428, paragrafos 1° e 3°.

De outro lado, a justificativa para que essas hipdteses de ampliacio de autonomia
privada nao incidam sobre contratos de adesdo (ndo paritarios) ¢ evidente: sdo temas
que precisam ser negociados entre os contratantes, sendo temerario admiti-los em
situacdes de ndo paridade, em que negociagdo nao houve. Contrato paritario, vale
lembrar, é aquele que ndo ¢ celebrado pela técnica de adesdo, e que, por isso, permite a
ambos os contratantes, a negociacdo e a escolha do seu contetido’.

Seu conceito, alias, é aferivel a contrario sensu da defini¢do proposta no projeto a
respeito do contrato de adesdo (ou seja, do contrato ndo paritario), que consta do caput
do art. 423 (“A4 expressdo “contrato de adesdo” engloba tanto aqueles cujas clausulas
tenham sido aprovadas pela autoridade competente, como aqueles em que as clausulas
sejam estabelecidas unilateralmente por um dos contratantes, sem que o aderente possa
discutir ou modificar substancialmente seu conteudo™).

A primeira constatagdo, portanto, ¢ que projeto oferece seguranga conceitual quanto ao
que se pode compreender como contrato paritario € nao paritario.

A segunda constatagdo € que tratamento especial dado aos contratos de adesdo ¢ algo

que ndo se restringe as relacdes de consumo.
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p. 28; 70; ROSENVALD, Nelson; BRAGA NETTO, Felipe. Codigo Civil Comentado. Sdo Paulo:
Juspodivm, 2024, p. 618.



Exemplo disso ¢ a solucdo internacionalmente mais aceita em situacdes nas quais, em
contratos comerciais internacionais de compra e venda de mercadorias, tanto o vendedor
quanto o comprador t€ém suas proprias condi¢des gerais de contratagdo, ndo negociadas
especificamente entre eles. Trata-se da chamada battle of forms.

A solugdo que tem sido majoritariamente adotada ¢ a aplicacdo da knock out rule, por
meio da qual somente prevalecem as disposicoes nao conflitantes entre ambas as
condigdes gerais de contratacdo, de modo a preservar as escolhas livres e a ndo permitir
a prevaléncia de um contratante sobre o outro.®

Ou seja: em contratos tipicamente empresariais, de carater internacional, ¢ oferecida
uma solucdo na qual ndo prevalece a integralidade de qualquer dos formularios de
adesdo, uma vez que ndo especificamente negociados. Trata-se de demonstracio
contundente de que, na experiéncia internacional, os contratos de adesdo, mesmo fora
das relagdes de consumo, recebem tratamento diferenciado.

Quanto ao conceito de simetria, trata-se daquela situacdo em que ndo ha relacdo de
dependéncia ente os contratantes’, seja ela patologica ou fisiologica.

Ao contrario do que ocorre nas relagdes de consumo, € que a assimetria ¢ presumida, o
Codigo Civil, desde a Lei de Liberdade Econdmica, presume que os contratos sao
simétricos. Isso ¢ reafirmado no projeto de reforma.

O afastamento em concreto da presungdo, com a caracterizagdo do terzo contratto, a que

se referem Pardolesi e Roppo'®, ndo reduz a autonomia privada ja existente, mas, em

& Nessa linha: “The Knock Out Rule gives much credit to the party's autonomy. If the parties perform, it
is assumed that both parties acted on the assumption of a valid contract. The terms of the contract are
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solution because it does not place one party in an unprivileged position”. WILDNER, Kaia. Art. 19 CISG:
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Karl-Heinz Thume ed., Festschrift fiir Rolf Herber zum 70. Geburtstag, Newied: Luchterhand (1999), e
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SCHWENZER, Ingeborg; COSTA E SILVA, Paula e PEREIRA, Cesar (coord.) A CISG, Brasil e
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mercadorias. Sdo Paulo: Almedina, 2022, pp. 273-302.
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carater de excecdo, ndo permite a fruicdo de algumas das hipdteses de ampliagdo de
autonomia privada trazidas pelo PL. Note-se que, em grande parte dessas hipdteses em
que a autonomia privada ¢ ampliada, basta que o contrato mantenha a presuncao de
paridade para que as escolhas sejam preservadas, mesmo que o contrato seja
assimétrico.

Mais uma vez, mostra-se vazio e sem fundamento o rétulo da “consumeriz¢ao”.

5. Vicios ocultos

Outra surpreendente (e equivocada) referéncia a pretensa ‘“‘consumerizagao” foi
realizada no exame das regras propostas sobre vicios ocultos.

Até mesmo a mudanca de nomenclatura, de vicios redibitdrios para vicios ocultos,
chegou a ser cogitada como supostamente inspirada no CDC. Ledo engano.

A opgdo terminologica do PL ¢ técnica. Hoje, denomina-se o vicio de redibitorio,
quando, na verdade, a redibicdo ¢ apenas um dos efeitos possiveis que decorrem da
garantia por vicios ocultos.

Emprega-se denominacdo que se pauta ndo em caracteristica inerente ao vicio, mas a
um dos seus possiveis efeitos. Optou-se, na proposta de reforma, por um conceito
ontologico, que define o vicio pela sua qualidade fundamental: ser oculto.

Dai se afere claro ponto de distanciamento frente ao CDC, uma vez que, na lei
consumerista, a garantia incide tanto sobre vicios ocultos quanto sobre vicios aparentes.
O PL de reforma do CC, porém, vai além em seu afastamento da logica consumerista.
Dispde o artigo 441-A, paragrafo unico:

“Se a identifica¢do do vicio demandar prepara¢do cientifica ou técnica, deve-se levar
em consideragcdo se, diante da qualificagdo do adquirente, de sua atividade
profissional, ou da natureza do negocio, era seu onus buscar elementos técnicos que
permitissem aferir a presenca ou ndo de vicios.”

Isso significa que o contratante profissional, ou com expertise técnica, tem Onus
agravado quanto a aferi¢do de vicios, precisamente para evitar tratamento paternalista.
Amplia-se, pois, a autorresponsabilidade do contratante profissional, que nao sera
protegido pela garantia por vicios ocultos quando seria exigivel que, por sua condi¢do

técnica, conhecesse o vicio. Nao se presume, pois, a ignorancia do adquirente.




Também se rotula, erradamente, de “consumerizacdo” a ampliacdo das escolhas do
adquirente, quando da presenca de vicios ocultos. Além da redibicdo e da redugdo do
preco, o artigo 442, III passa a admitir, salvo disposicdo contratual em contrario, o
saneamento do vicio.

Trata-se de regra que nao se inspirou no CDC, mas, sim, nas legislagdes mais modernas
sobre o tema, notadamente o BGB, apds a reforma do inicio do século XXI.

As regras pertinentes a garantia por vicios, no Cdodigo Civil alemdo, sdo aplicaveis a
quaisquer contratos, inclusive empresariais — sendo que, a estes, por for¢a do disposto
no § 377 do HGB, os vicios devem ser, necessariamente, ocultos, haja vista o 6nus de
inspecionar os bens quando do recebimento.

Para qualquer contrato de compra e venda, inclusive mercantil, o BGB permite o
saneamento do vicio, mediante reparos ou substituicdo da coisa defeituosa, conforme o
§ 439.

O Codigo Civil Argentino, de 2015, chega a oferecer carater preferencial ao saneamento
do vicio, conforme o art. 1.057 (aplicavel a qualquer relacdo contratual, inclusive
empresarial).

A CISG (destinada a contratos internacionais de compra e venda mercantil), por sua
vez, embora ndo trate de vicios do objeto nos mesmos termos das legislacdes
domésticas, contém disposigoes sobre desconformidade de mercadorias, que abarcam,
também, hipdteses nas quais estd presente algum vicio, sendo forte na opcao
preferencial pelo saneamento, uma vez que assume a extingdo da avenga como excegao,
apenas em casos de fundamental breach, ou de ndo saneamento apds o transcurso do
Nachfrist ofertado pelo comprador.

Demonstra-se, assim, que as propostas de reforma quanto a vicios ocultos ndo tém

qualquer relacdo com o regime proprio das relagdes de consumo.

6. Adimplemento substancial

A figura do adimplemento substancial ndo € exclusiva das relagdes de consumo, ao
contrario de surpreendentes consideracdes que tém sido feitas em sentido diverso.

Nem seria preciso resgatar a historia do instituto no Common Law, especialmente no
infame litigio entre empresas coloniais Boone vs. Eyre, de 1777, um dos precedentes

sobre a matéria em terras britdnicas, para constatar que seu campo de aplicagdo ¢



evidentemente mais amplo, ainda que as suas hipoteses de cabimento sejam, por
evidentes, excepcionais''.

Afinal, trata-se de hipotese obstativa (a) do manejo da exceptio non adimpleti
contractus ¢ (b) da escolha do credor pela resolucdo da avenca, em lugar do
cumprimento especifico.

Tal hipdtese, porém, ja tem seu lugar no sistema juridico brasileiro a partir da vedacao
ao exercicio abusivo de direitos, reconhecida e aplicada com pelos Tribunais, e s tem a
ganhar em termos de seguranca juridica mediante positivagdo de seus critérios.

O adimplemento substancial, convém lembrar, ¢ previsto em diferentes legislacdes
estrangeiras no ambito das normas gerais de direito contratual, nos respectivos codigos
civis, e aplicaveis, portanto, também, a contratos civis e empresariais.

Sdo exemplos do que se estd a expor as disposi¢cdes do art. 1.455 do Codigo Civil
Italiano, o § 323 do BGB e o art. 1.802.2 do Cdédigo Civil Portugués, todos eles, repita-

se, previstos no ambito das normas gerais aplicaveis a qualquer contrato, assim como

ocorre na proposta de Reforma do Cédigo Civil, em seu art. 475-A.

7. A guisa de conclusdo: novamente, a celeuma em torno da funcio social do

contrato

Um dos vetores da reforma proposta, além do aprofundamento da liberdade economica
dos contratantes, foi o aperfeicoamento das regras pertinentes a dimensao funcional dos
contratos.

Nem toda funcdo juridicamente chancelada é qualificadvel como social, e nem todo
contrato tem uma fungdo social a cumprir. Essas afirmacdes, que decorrem de cuidadosa
andlise do proprio conceito de fungdo em Direito Privado, ndo podem ser verticalizadas
nos limites deste texto!?.

As premissas, porém, ajudam a entender a proposta do art. 421-B, constante do PL
4/2025. A regra distingue as fungdes a serem realizadas pelos diversos tipos contratuais
(sejam elas sociais ou econdmicas, conceitos que ndo se confundem entre si) conforme

tratar-se de contrato civil, empresarial, de trabalho ou de consumo:

1 FERREIRA, Antonio Carlos. A interpretagio da doutrina do adimplemento substancial. Revista de
Direito Civil Contemporaneo, /S. [], v. 18 n. 6, p. 35-60, 2020. Disponivel em:

https://ojs.direitocivilcontemporaneo.com/index.php/rdcc/article/view/562. Acesso em: 6 dez. 2025.
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“Art. 421-B. Deve-se levar em conta para o tratamento legal e para a identificacdo das
fungoes realizadas pelos diversos tipos contratuais, a circunstdncia de
disponibilizarem:

I - bens e servigos ligados a atividade de produgdo e de intermediagcdo das cadeias
produtivas, tipicos dos contratos celebrados entre empresas;

Il - bens e servicos terminais das cadeias produtivas ao consumidor final, marca dos
contratos de consumo;

IIl - for¢a de trabalho a uma cadeia produtiva, caracteristica dos contratos de
trabalho,

1V - bens e servigos independentemente de sua integracdo a qualquer cadeia produtiva,

)

como se da com os contratos civis.’

A distingao explicita entre os critérios pertinentes as expressoes funcionais de diferentes
contratos j& seria bastante para rechacar a suposicdo de que as referéncias a funcao
social do contrato constantes do PL consistiriam na equivocadamente aventada
“consumerizagao”.

O cuidado com as distingdes também afasta as artificiais perplexidades quanto a
previsdao de nulidade de clausulas que violam a funcdo social, constante do projeto, e
que nada mais é do que reproducdo, em termos mais técnicos, do disposto na redagao
vigente do art. 2.035, paragrafo tinico do CC (“Nenhuma convencdo prevalecera se
contrariar preceitos de ordem publica, tais como os estabelecidos por este Codigo para
assegurar a fungdo social da propriedade e dos contratos™) e da correta aplicacio
conjunta do atual caput do art. 421 e do inciso VII do art. 166 (“Art. 166. E nulo o
negocio juridico quando: (...)VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe a
pratica, sem cominar san¢ao)”.

A critica formulada chega, em argumento de pouca seriedade, a se referir & ampliacao
de 450% em referéncias a fun¢do social da propriedade e dos contratos, como se esse
dado quantitativo tivesse alguma relevancia — sem fazer o mesmo calculo quanto as
referéncias ao respeito devido pelo juiz, por exemplo, quanto a aloca¢do de riscos
estabelecida pelas partes, no exercicio de sua autonomia privada (que foi ampliada,
vejam so, em 300% ...).

A fungao social, de resto, ja € principio consagrado no Codigo Civil, e sua operatividade
tem sido construida pela jurisprudéncia do STJ, ndo guardando qualquer relacio com

um pretenso fenomeno de “consumerizacdo”, nem abalo a segurancga juridica.



A melhor resposta a criticas desse jaez pode ser colhida do magistério de Miguel Reale,

com a qual se conclui este texto:

Essa colocagdo das avengas em um plano transindividual tem levado alguns intérpretes
a temer que, com isso, haja uma diminuig¢do de garantia para os que firmam contratos
baseados na convicg¢do de que os direitos e deveres neles ajustados serdo respeitados
por ambas as partes. Esse receio, todavia, ndo tem cabimento, pois a nova Lei Civil
ndo conflita com o principio de que o pactuado deve ser adimplido. A idéia tradicional,
de fonte romanista, de que “pacta sunt servanda” continua a ser o fundamento
primeiro das obrigagoes contratuais. (..) Como uma das formas de
constitucionalizag¢do do Direito Privado, temos o § 4° do Art. 173 da Constitui¢do, que
ndo admite negocio juridico que implique abuso do poder econémico que vise a
dominac¢do dos mercados, a eliminacdo da concorréncia e ao aumento arbitrario dos
lucros. Esse é um caso extremo de limitagdo do poder negocial, ndo sendo possivel
excluir outras hipoteses de seu exercicio abusivo, tdo fértil é a imaginagdo em conceber
situagoes de inadmissivel privilégio para os que contratam, ou, entdo, para um so deles.
E em todos os casos em que ilicitamente se extrapola do normal objetivo das avengas
que é dado ao juiz ir além da mera apreciag¢do dos alegados direitos dos contratantes,
para verificar se ndo estd em jogo algum valor social que deva ser preservado. Como
se vé, a atribui¢do de fungdo social ao contrato ndo vem impedir que as pessoas
naturais ou juridicas livremente o concluam, tendo em vista a realiza¢do dos mais

diversos valores."

13 REALE, Miguel. Fungio Social do Contrato. https://www.academia.org.br/artigos/funcao-social-do-
contrato



