SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2225239 - RJ (2021/0388144-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : SINDICATO DOS SERVIDORES DO DEPARTAMENTO DE
POLICIA FEDERAL NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - RJ095502
ANTONIO VICENTE MARQUES DE ALMEIDA - RJ162003
RECORRIDO : ABRIL COMUNICACOES S.A
ADVOGADOS : HENRIQUE RODRIGUES E SILVA - SP373971

DIOGO COLETTA - SP379055

SARAH VILAS BOAS LADEIRA - SP450519
RECORRIDO : RICARDO JOSE DELGADO NOBLAT
ADVOGADOS : JULIANA AKEL DINIZ - SP241136

ALEXANDRE FIDALGO - SP172650

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. APELACAO. ACAO INDENIZATORIA. MATERIA
JORNALISTICA. DANO MORAL. SINDICATO. LEGITIMIDADE ATIVA.
SERVIDORES DA CATEGORIA. DEFESA DE INTERESSES INDIVIDUAIS OU
COLETIVOS. POSSIBILIDADE.

1. A controvérsia consiste em analisar: (i) quem sao os possiveis afetados
pela publicacdo dos recorridos (a Secao da Policia Federal no estado do Rio
de Janeiro ou os policiais que a integram) e (ii) em sendo afetados os
referidos policiais, se o sindicato recorrente tem legitimidade ativa para
propor acao de indenizacado por dano moral em favor deles, na qualidade de
servidores integrantes da categoria profissional representada.

2. Os possiveis afetados pela publicacdo dos recorridos sado os policiais
federais, servidores integrantes da categoria profissional representada.

3. A matriz constitucional dos direitos sociais estabelece que "ao sindicato
cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria,
inclusive em questodes judiciais ou administrativas" (art. 8°, III).

4. Por sua vez, a lei processual define que, para postular em juizo, €
necessario ter interesse e legitimidade e que ninguém podera pleitear direito
alheio em nome proéprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico
(arts. 17 e 18 do CPC).

5. O sindicato tem legitimidade para pleitear indenizacdo por dano moral
contra jornalista e empresa de comunicacdo, uma vez que houve, na
publicacdao impugnada, mencado aos servidores da categoria profissional a
que representa.

6. Nao é necessario o reexame do conjunto probatério dos autos
para concluir pela legitimidade ativa do sindicato para atuar judicialmente
na defesa dos interesses coletivos ou individuais homogéneos, o que afasta a
aplicabilidade da Sumula n° 7 do STJ.

7. Recurso especial provido para reconhecer a legitimidade ativa do
recorrente.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. APELACAO. ACAO INDENIZATORIA. MATERIA
JORNALISTICA. DANO MORAL. SINDICATO. LEGITIMIDADE ATIVA.
SERVIDORES DA CATEGORIA. DEFESA DE INTERESSES INDIVIDUAIS OU
COLETIVOS. POSSIBILIDADE.

1. A controvérsia consiste em analisar: (i) quem sao os possiveis afetados
pela publicacdo dos recorridos (a Secao da Policia Federal no estado do Rio
de Janeiro ou os policiais que a integram) e (ii) em sendo afetados os
referidos policiais, se o sindicato recorrente tem legitimidade ativa para
propor acao de indenizacado por dano moral em favor deles, na qualidade de
servidores integrantes da categoria profissional representada.

2. Os possiveis afetados pela publicacdo dos recorridos sado os policiais
federais, servidores integrantes da categoria profissional representada.

3. A matriz constitucional dos direitos sociais estabelece que "ao sindicato
cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria,
inclusive em questodes judiciais ou administrativas" (art. 8°, III).

4. Por sua vez, a lei processual define que, para postular em juizo, €
necessario ter interesse e legitimidade e que ninguém podera pleitear direito
alheio em nome proéprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico
(arts. 17 e 18 do CPC).

5. O sindicato tem legitimidade para pleitear indenizacdo por dano moral
contra jornalista e empresa de comunicacdo, uma vez que houve, na
publicacdao impugnada, mencado aos servidores da categoria profissional a
que representa.

6. Nao é necessario o reexame do conjunto probatério dos autos
para concluir pela legitimidade ativa do sindicato para atuar judicialmente
na defesa dos interesses coletivos ou individuais homogéneos, o que afasta a
aplicabilidade da Sumula n° 7 do STJ.

7. Recurso especial provido para reconhecer a legitimidade ativa do
recorrente.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por SINDICATO DOS SERVIDORES
DO DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO,

fundamentado no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, contra acoérdao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO assim ementado:

"APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER CUMULADA COM PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO, POR ILEGITIMIDADE
ATIVA. A publicagcdo jornalistica em destaque faz alusdo expressa a
determinado 6rgdo publico, sem qualquer mencdo direta e especifica aos
servidores que integram o mesmo, o que retira a legitimidade do sindicato
demandante. CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do recurso” (e-STJ fl. 447).
Os embargos declaratorios opostos foram rejeitados (e-STJ fl. 486).
No recurso especial (e-STJ fls. 531/551), alega-se violacdo dos arts. 17, 18 e
485, VI, do Codigo de Processo Civil.
Defende, em sintese, a legitimidade ativa do sindicato para atuar como autor
da acao indenizatoria proposta contra a empresa jornalistica e o jornalista recorridos.
Sustenta que detém legitimidade para representacao dos interesses
individuais e coletivos da categoria que representa.

Argumenta que,

"(...) diante das pesadas acusag¢dées promovidas pela matéria
veiculada, tecendo consideracées que depreciam individual e coletivamente
toda a classe de policiais federais lotados no Rio de Janeiro, quanto mais
quando se trata de pessoas de orgdo de natureza publica, cuja atividade
depende de sua reputacdo, é devido ndo apenas a imediata retirada desta
publicagdo dos meios eletrénicos, mas também a indeniza¢do pelos danos
morais causados, nos termos do artigo 5° inciso V, da Constituicdo."

Aduz que o direito a liberdade de expressdo nédo é ilimitado e que o abuso que
teria sido perpetrado pelos recorridos deve ser punido, fixando-se o pagamento de dano
moral.

Apresentadas as contrarrazoes (e-STJ fls. 616/638), o recurso nao foi
admitido na origem, motivando a interposicdo de agravo em recurso especial, que foi
provido para determinar a reautuacdo dos autos em recurso especial (e-STJ fls. 815
/816).

E o relatério.

VOTO
1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

A controvérsia consiste em analisar: (i) quem sao os possiveis afetados pela
publicacao dos recorridos (a Secdo da Policia Federal no estado do Rio de Janeiro ou os
policiais que a integram) e (ii) em sendo afetados os referidos policiais, se o sindicato
recorrente tem legitimidade ativa para propor acdo de indenizacdo por dano moral em
favor deles, na qualidade de servidores integrantes da categoria profissional

representada.
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2. SINTESE DO PROCESSO

Na origem, trata-se de acao de obrigacdo de fazer cumulada com indenizacao
por danos morais ajuizada pelo SINDICATO DOS SERVIDORES DO DEPARTAMENTO
DE POLICIA FEDERAL NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, recorrente, contra ABRIL
COMUNICACOES S.A. e o jornalista RICARDO JOSE DELGADO NOBLAT, ora recorridos.

Alegou o autor/recorrente que o jornalista recorrido teria afirmado que o
entao Ministro da Justica teria dito que "sabe que a seg¢do carioca da Policia Federal é
tao infiltrada por bandidos como sdo a Policia Militar e a Guarda Civil", assertiva essa que
fora desmentida posteriormente pelo Ministro.

Argumentou que faria jus ao recebimento de indenizacado por danos morais no
valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais) e que a matéria fora veiculada de maneira
agressiva e ofensiva a toda a categoria profissional por ele representada.

Portanto, tal fato o legitimaria a ingressar com acdo de obrigacado de fazer
cumulada com indenizacdo por danos morais.

A sentenca extinguiu o processo sem resolucdo do mérito, reconhecendo a
ilegitimidade passiva do sindicato.

O TJRJ negou provimento a apelacdo, mantendo o entendimento acerca da

auséncia de legitimidade para a propositura da acao.
3. INCIDENCIA DO DIREITO NO CASO CONCRETO

Assiste razao ao recorrente.

3.1. POSSIVEIS AFETADOS PELA PUBLICACAO

Conforme se extrai do aresto impugnado, o jornalista recorrido, referindo-se
ao Ministro da Justica a época, foi o autor da seguinte publicacdo no veiculo de
comunicacao a que pertencia: "Jungmann sabe que a segdo carioca da Policia Federal é
tao infiltrada por bandidos como séo a Policia Militar e a Guarda Civil" (e-STJ fl. 452).

Portanto, ao contrario do que afirmado pelas instancias ordinarias, a citacao
diz respeito diretamente aos servidores da policia federal integrantes da Secdo do Rio
de Janeiro. Portanto, seriam eles, ainda de acordo com a publicacao, os "bandidos" que
estariam infiltrados no 6rgao policial.

Vé-se claramente na peticao inicial que os fatos e fundamentos juridicos do
pedido indenizatorio recaem em favor exclusivamente dos policiais federais do Rio de
Janeiro, que estariam "infiltrados" na secéo carioca da Policia Federal.

Diferentemente do que concluiu o TJRJ, a demanda do SINDICATO DOS
SERVIDORES DO DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL NO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO foi proposta em defesa dos interesses dos servidores que integram a

categoria e que estao lotados naquela unidade, sendo equivocada a afirmativa de que

a acao teria sido proposta em defesa da instituicao policial federal daquele estado.
E verdade que, se a acado originaria buscasse a tutela da instituicdo
publica, estaria evidenciada a ilegitimidade ativa do ente sindical.
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Entretanto, em tese, o objetivo da publicacdo jornalistica teria sido o de
atingir diretamente os mencionados servidores da categoria.
Ademais, nado se olvida que a defesa dos interesses dos servidores nao

impediria nem excluiria, se fosse o caso, uma possivel defesa da instituicao.

3.2. LEGITIMIDADE ATIVA DO SINDICATO PARA DEFESA DOS DIREITOS
E INTERESSES COLETIVOS OU INDIVIDUAIS DOS INTEGRANTES DA CATEGORIA

E consabido que a matriz constitucional dos direitos sociais estabelece que
"ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria,
inclusive em questées judiciais ou administrativas” (art. 8°, III).

Por sua vez, a lei processual define que, para postular em juizo, € necessario
ter interesse e legitimidade e que ninguém podera pleitear direito alheio em nome
proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico (arts. 17 e 18 do CPC).

No presente caso, € forcoso reconhecer que o ordenamento juridico autoriza
que o sindicato pleiteie, em nome proprio, direito alheio, qual seja, o direito dos
integrantes da categoria a que representa.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que "os sindicatos, na
qualidade de substitutos processuais, sdo legitimos para atuar judicialmente na defesa
dos interesses coletivos ou individuais homogéneos, que prescinde da autorizacdo especial
(individual ou coletiva) dos substituidos (Sumula n. 629 do STF), ainda que veicule
pretensdo que interesse a apenas parte de seus membros e associados (Stumula n. 630 do
STF)" (REsp 1.662.362/RS, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 27/8/2019, DJe de 29/8/2019).

No mesmo sentido é o entendimento do Supremo Tribunal Federal ao julgar,
em repercussao geral, o Tema 823 (RE 883.642), o qual estabelece que "[o/s sindicatos
possuem ampla legitimidade extraordindria para defender em juizo os direitos e
interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria que representam, inclusive
nas liquidacées e execugdées de sentenca, independentemente de autorizacdo dos
substituidos”.

Veja-se, ainda:

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AUSENCIA. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. SINDICATO.
TITULO EXECUTIVO. LIMITACAO SUBJETIVA. EXISTENCIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1° do CPC/2015 e da Sumula 182 do STJ, o
agravante deve infirmar, nas razées do agravo interno, os fundamentos da
decisao impugnada, sob pena de ndo ser conhecido o seu recurso.

2. O STJ, seguindo a orientacao do STF, entende que o sindicato, na
qualidade de substituto processual, detéem legitimidade para atuar
Jjudicialmente na defesa dos interesses da categoria que representa,
independentemente de autorizacao expressa ou relacdo nominal, a
qual so6 é exigida das associacoes, porque atuam na condicao de
representantes.

3. O STJ ja se manifestou no sentido de que, caso a sentenca coletiva ndo
tenha uma delimitagdo expressa dos seus limites subjetivos, a coisa julgada
advinda da ag¢do coletiva deve alcancar todas as pessoas da categoria, e ndo
apenas os filiados.
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4. Hipdtese em que a revisdo do entendimento do aresto hostilizado no tocante
a efetivamente haver limitacdo subjetiva imposta pela sentenca esbarra no
obice da Sumula 7 do STJ, uma vez que o Tribunal de origem decidiu a questdo
com base na realidade fdtico- probatéria dos autos.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido”
(Agint no REsp n°® 2.119.899/SE, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 27/9/2024 - grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. ACAO COLETIVA. FEDERACAO. PESCADORES.
LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA. ACIDENTE AMBIENTAL. DERRAMAMENTO.
OLEO CRU. AMBITO REGIONAL. DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS.
INTERESSE. CATEGORIA. ACAO  COLETIVA. SENTIDO  AMPLO.
EQUIPARACAO. SINDICATOS. REGIME PROPRIO. SUBSTITUICAO. LISTA.
AUTORIZACAO. FILIADOS. DESNECESSIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. DEFESA. CERCEAMENTO. AFASTAMENTO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA. STF. FUNDAMENTACAO
RECURSAL. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S 7 E 83/STJ E N°S

282 E 284/ STF. INCIDENCIA. 1. Resume-se a controvérsia a verificacdo i)
da ocorréncia, ou ndo, de cerceamento de defesa na hipétese concreta e ii) da
legitimidade ativa ad causam da Federac¢do recorrida para propor a presente
acdo em defesa dos interesses da coletividade de pescadores supostamente
atingidos pelos efeitos de derramamentos de 6leo ocorridos na regido da Bacia
de Campos.

2. Descabe ao Superior Tribunal de Justica examinar a suposta violacdo de
matéria constitucional, porquanto essa competéncia, por expressa
determinacgdo da Constituigdo Federal, pertence ao Supremo Tribunal Federal.
3. Nao tendo havido o prequestionamento de parte dos temas postos em
debate nas razées do recurso especial, incidente o enunciado 282 da Sumula
do Supremo Tribunal Federal.

4. Ndo ha cerceamento de defesa quando o magistrado decide de forma
suficientemente fundamentada sobre a desnecessidade da prova requerida.
Além disso, a revisdo do julgado recorrido acerca da ocorréncia, ou ndo, de
cerceamento de defesa é providéncia interditada em recurso especial, a teor da
Stmula n° 7/STJ. Precedentes.

5. E deficiente a argumentacdo do recurso especial que i) se sustenta em
dispositivo de lei que ndo contém comando normativo capaz de infirmar os
fundamentos do acérddao recorrido; ii) embora faca mencgdo ao dispositivo
supostamente violado, ndo desenvolve argumentacdo a fim de demonstrar o
alegado malferimento, e iii) ndo demonstra a semelhanca fdtica entre as
hipdéteses confrontadas ou que os acérddos cotejados examinaram a questdo
com fundamento em uma mesma disposi¢do normativa.

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a legitimidade dos
sindicatos para propor acao em defesa de interesses individuais
homogéneos da categoria que representa, independentemente de
autorizacao expressa ou relacao nominal, ou mesmo de filiacao.
Precedentes.

7. O art. 2° da Let 11.699/2008, regulando o paragrafo tinico do art. 8° da
Constituicdo Federal - que promoveu a equipara¢do dos sindicatos rurais e das
colonias de pescadores aos entes sindicais - estabeleceu que 'cabe as
Colonias, as Federagbées Estaduais e a Confederagédo Nacional dos Pescadores
a defesa dos direitos e interesses da categoria, em juizo ou fora dele, dentro de
sua jurisdicdo'.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido"
(REsp n°® 1.704.185/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 24/9/2024, DJe de 27/9/2024 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE
SENTENCA. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA N. 7 DO STJ.
SUMULA N. 284 DO STF.
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I - Trata-se de agravo de instrumento contra a decisdo que, nos autos de
cumprimento individual de sentenca, rejeitou a impugnagdo decorrente da
ilegitimidade do exequente. No Tribunal a quo, o agravo foi improvido.

II - Afastada a alegac¢do de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porque ndo
demonstrada omissdo capaz de comprometer a fundamentag¢do do acérddo
recorrido ou de constituir-se em empecilho ao conhecimento do recurso
especial. Citem-se, a propdsito, os seguintes precedentes: EDcl nos EDcl nos
EDcl na Pet n. 9.942/RS, relator Ministro Benedito Goncalves, Primeira Secdo,
julgado em 8/2/2017, DJe de 14/2/2017; EDcl no AgInt no
REsp n. 1.611.355/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 14/2/2017, DJde de 24/2/2017; AgInt no AgInt no
AREsp n. 955.180/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma,
julgado em 14/2/2017, DJe de 20/2/2017; AgRg no REsp n. 1.374.797/ MG,
Segunda Turma, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 10/9/2014.
IIl - A pretensdo recursal passa pela andlise do titulo executivo formado na
acdo coletiva. Contudo, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que a andlise de ofensa ou ndo a coisa julgada
importa em reexame do conjunto fdatico-probatério, o que encontra 6bice na
Stumula n. 7 deste Tribunal. Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.640.417/SC,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 14/9/2021, DJe
17/9/2021; AgInt no AREsp n. 1.767.027/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 24/5/2021, DJe 1°/7/2021; Agint no
REsp n. 1.943.906/MG, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
julgado em 29/11/2021, DJe de 17/12/2021; Agint no REsp n. 1.881.540/ SP,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 4/10/2021, DJe de
18/10/2021.)

IV - Ainda que o referido 6bice pudesse ser superado, melhor sorte nao acode a
recorrente. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de
reconhecer legitimidade ao servidor que inicia a execug¢do de um titulo
executivo judicial coletivo firmado em demanda coletiva em que sindicatos
atuaram na qualidade de substitutos processuais, independentemente de
autorizacdo expressa ou relagdo nominal. Nesse sentido: AgInt no
AREsp n. 1.481.158/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 19/10/2020, DdJe 22/10/2020; AgInt nos EDcl no
REsp n. 1.869.298/RdJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 30/11/2020, DJe 3/12/2020; AgInt no AgInt no
REsp n. 1.964.459/RS, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 15/9/2022. Neste contexto, hda que se
reconhecer a todos quantos se encontrem na condi¢cdo de substituido pelo ente
sindical, independentemente de constar ou ndo de lista anexa a peti¢cdo inicial
ou mesmo de encontrar-se a ele filiado a data do ajuizamento da ag¢do, mas
que compartilhem da mesma situag¢do funcional que ensejou a demanda
coletiva, o direito de pleitear individualmente o cumprimento do titulo judicial.
Confira-se o seguinte julgado da Segunda Turma: 'PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO
INDIVIDUAL. SUMULA 7/STJ. NAO INCIDENCIA. DESNECESSIDADE DE
ALTERAR PREMISSAS FATICAS. SERVIDORES BENEFICIADOS POR ACAO
COLETIVA PROMOVIDA POR SINDICATO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL. RE
883.642 (TEMA 823). AUSENCIA DE LIMITACAO SUBJETIVA NO TITULO
JUDICIAL. LEGITIMIDADE DE TODA A

CATEGORIA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Ndo incidéncia do O6bice da
Sumula 7/STJ, porquanto a andlise da pretensdo recursal ndo demanda a
alteracdo dos fatos delineados pelo Tribunal de origem. 2. Nao had
necessidade, para o acolhimento da pretensdo recursal, da alteragcdo da
premissa fdtica de que a parte recorrente ndo fez parte da listagem
apresentada na peticdo inicial da ag¢do coletiva. 3. O acordao impugnado
esta em divergéncia com a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal
no RE 883.642 (Tema 823), de acordo com a qual os 'sindicatos
possuem ampla legitimidade extraordinaria para defender em juizo os
direitos e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da
categoria que representam, inclusive nas liquidacoes e execucoes de
sentenca, independentemente de autorizacao dos substituidos'. 4. Com
efeito, por ser prescindivel a autorizacdo dos substituidos e por nao haver
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nenhuma limitacdo subjetiva na decisdo exequenda, urge reconhecer a
legitimidade dos agravados, independentemente da listagem nominal
apresentada na acgdo coletiva. 5. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no REsp 1925738/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 9/8/2021, DJe 25/8/2021.)'

V - Em relagdo aos demais dispositivos indicados no recurso como violados,
esclareca-se que a competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do
recurso especial, encontra-se vinculada a interpretacdo e a uniformizagcdo do
direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se impositiva a
indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo,
sendo necessaria a delimitagdo da violagdo do tema insculpido no regramento
indicado, viabilizando assim o necessdrio confronto interpretativo e o
cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizacdo do
direito infraconstitucional sob exame. Da mesma forma, fica inviabilizado o
confronto interpretativo acima referido quando o recorrente, apesar de indicar
dispositivos infraconstitucionais como violados, deixa de demonstrar como tais
dispositivos foram ofendidos. Nesse diapasdo, verificado que o recorrente
deixou de explicitar os motivos pelos quais consideraria violada a legislagdo
federal, apresenta- se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor
da Sumula n. 284 do STF. Acerca do assunto, destaco os seguintes
precedentes:

AgInt no REsp n. 1.813.658/RS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 13/10/2020, DdJe 22/10/2020; AgInt no
AREsp n. 1.332.175/RS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 29/4/2019, DJe 6/5/2019.

VI - Agravo interno improvido" (Agint no REsp n° 2.140.491/PB, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
4/9/2024 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO COLETIVA. SECAO SINDICAL DOS DOCENTES DA
UNIRIO. NATUREZA SINDICAL. ATOS CONSTITUTIVOS. REVOLVIMENTO DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. INTENTO
PROTELATORIO. MULTA. APLICACAO MANTIDA.

1. O STJ, seguindo a orientacao do STF, entende que o sindicato, na
qualidade de substituto processual, detém legitimidade para atuar
judicialmente na defesa dos interesses da categoria que representa,
independentemente de autorizacao expressa ou relacao nominal, a
qual so6 é exigida das associacoes, porque atuam na condicao de
representantes.

2. Ausente limitacdo subjetiva na decisdo exequenda, deve-se reconhecer a
legitimidade dos servidores independentemente da listagem nominal
apresentada na agdo coletiva proposta por secdo sindical. Precedentes.

3. Hipétese em que a revisao do entendimento do aresto hostilizado no tocante
a natureza juridica da secdo sindical esbarra no ébice das Stumulas 5 e 7 do
STJ, uma vez que o Tribunal de origem decidiu a questdo com base na
realidade fatico-probatéria dos autos e com base na interpretacdo dos seus
atos constitutivos.

4. Esta Corte entende que a tentativa de 'alterar os fundamentos da decisao
embargada, com vistas a obter decisdGo mais favordavel aos seus interesses,
demonstra o intuito procrastinatério da parte’, o que enseja a multa prevista no
art. 1.026, § 2° do Cédigo de Processo Civil/2015 (AgInt no
REsp 1688455/DF, rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017), pelo que, no caso concreto, deve
ser mantida a penalidade aplicada na instdncia de origem.

5. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp n° 2.348.977/RJ, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de
5/12/2023 - grifou-se).
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Por fim, anote-se que nao é necessario o reexame do conjunto probatorio dos
autos para concluir pela legitimidade ativa do sindicato para atuar judicialmente na
defesa dos interesses coletivos ou individuais homogéneos, o que afasta a aplicabilidade
da Stmula n° 7 do STJ.

4. DISPOSITIVO

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reconhecer a
legitimidade ativa do sindicato recorrente, determinando o retorno dos autos a primeira
instancia para instrucao e julgamento.

E o voto.
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Secretaria
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Moral - Direito de
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SUSTENTACAO ORAL
Dr. DIOGO COLETTA, pela parte RECORRIDA: ABRIL COMUNICAGOES S.A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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