RECLAMACAO 86.211 RIO DE JANEIRO

RELATOR : MIN. D1AS TOFFOLI

RECLTE.(S) :V. TAL REDE NEUTRA DE TELECOMUNICACOES
S.A

ADV.(A/S) : SAMUEL MEZZALIRA

ADV.(A/S) : LEONARDO NOVAES COELHO DE CASTRO

RECLDO.(A/S) : TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 1?2
REGIAO

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

BENEF.(A/S) : MARCUS VINICIUS REBELO SOARES

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

INTDO.(A/S) : SEREDE - SERVICOS DE REDE S.A

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

INTDO.(A/S) :O1S5.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

DECISAO:

Cuida-se de reclamacao constitucional, com pedido liminar, ajuizada
por V.tal — Rede Neutra de Telecomunicagoes S.A. (V.tal) contra decisao
do Tribunal Regional do Trabalho da 1% Regiao (TRT 1), proferida nos
autos do Processo n® 0101003-88.2022.5.01.0061, alegando

“(i) nao observancia da decisao da ADI 3.934/DF, que
declarou a constitucionalidade dos artigos 60, paragrafo tinico e
141, inciso II, da Lei 11.101/2005; e (ii) nao observancia ao
enunciado da Simula Vinculante n® 10/STF, quando afastou a
incidéncia do disposto no artigo 82-A, paragrafo tnico, da Lei
11.101/2005, ainda que sem declarar expressamente a sua
inconstitucionalidade, em patente violagio da cldusula de
reserva de plenario.”

AV .tal afirma que foi constituida a partir da alienagao de “Unidade
Produtiva Isolada — UPI” da Oi S.A. - em recuperagao judicial,
regulamentada pela Lei n® 11.101/05, aduzindo que esse procedimento
teria sido “amplamente fiscalizad[o] por credores, Administrador Judicial
e Ministério Publico, tendo todos eles se manifestado favoravelmente a
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alienacao da parcela majoritdria do capital social da UPI InfraCo livre e
desembaracada de todo e qualquer onus”.

Sustenta que consta de todos os atos do processo de recuperacao
judicial da Oi S.A. relacionados ao procedimento de alinenacao da UPI
(“aditamento ao plano de recuperacao judicial apresentado pela Oi S.A”,
“decisao de homologac¢ao do plano e seu aditamento”, “Edital Pubico”,
“decisao de homologacao da alienacao” e “carta de arrematacao expedida
pelo Juizo Universal da Recuperacao Judicial”) “que a alienacao da UPI
seria na forma dos artigos 60, paragrafo tnico, 141, inciso II e 142, da Lei
11.101/2005".

Registra que “[a] proposta [declarada vencedora e] homologada
[pelo juizo] também previu de forma expressa”, in verbis:

‘Esta Oferta pressupde, ainda, que a Companhia e os
Ativos, Obrigacoes e Direitos de Infraestrutura serao recebidos
pelo Investidor, na Data de Fechamento, observada a protecao
ao(s) Investidor(es) quanto a auséncia de sucessdao ou
responsabilidade por dividas, contingéncias, perdas e
obrigac¢oes do Grupo Oi e da propria Companhia, na forma do
artigo 60, paragrafo unico, do artigo 141, II, e do artigo 142 da
Lei de Faléncias e Recuperagao, bem como do artigo 133, §1°, 1,
do Coédigo Tributario Nacional, nos termos da Minuta do
Acordo de Investimento’.

Sobre a conjuntura do procedimento de alienagao da “UPI InfraCo”,
a V.tal argumenta que

“a venda [...] foi idealizada para ser feita em ‘duas etapas’.
Isso porque o plano de recuperagao judicial [da Oi S.A.] previa
que o leildo de alienagdo envolveria, inicialmente, o controle
societario da UPI e a permanéncia da Oi S.A. como acionista
minoritdria durante um ‘periodo de transicao’. A ideia era

possibilitar que a Oi S.A. capturasse a expressiva valorizacao do
2
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ativo que ocorreria apds sua venda para um terceiro que iria

injetar vultosos recursos para investir e desenvolver a operagao.

8. Haveria, entao, uma dupla vantagem para a Oi S.A. e
seus credores. Eles se beneficiariam com essa venda inicial,
embolsando valores bilionarios logo de saida, que foram
integralmente revertidos ao pagamento de inumeros credores.
Apos a expressiva valorizagao da operagao, fariam a segunda
parte da venda, alienando a parcela final da operagao, com a
captura de toda a valorizacdo decorrente dos aportes do
terceiro adquirente.

9. Ou seja, a permanéncia da Oi S.A. como acionista
(minoritaria) era pressuposto do proprio procedimento
competitivo conduzido no ambito da recuperagao judicial, o
que, repise-se, foi aprovado pela Assembleia de Credores e
homologado pelo juizo recuperacional, valendo reforgar, por
oportuno, que esse pressuposto sempre caminhou ao lado da

premissa de nao sucessao.”

Informa que, no contexto da primeira etapa, “[e]m audiéncia
realizada em 07/07/2021, [..] a proposta apresentada pela empresa
GlobeNet e por fundos de investimento administrados pelo BTG [...] foi
declarada vencedora do certame”, sendo “a operagao [...] concluida em
09/06/2022”, “inclusive com expressa aprovacao do CADE e da
ANATEL”, “por 12,9 bilhoes de reais”.

Pondera-se que, ndo obstante as normas que regulamentaram a
alienacao da UPI InfraCo e o contexto no qual a V.tal foi constituida, a
sociedade empresaria ora reclamante “foi incluida no polo passivo de
reclamacao trabalhista”, passando a compor a relacao processual
juntamente com “SEREDE — SERVICOS DE REDE S.A e OI S.A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL” a fim de responder solidariamente pelos
débitos trabalhistas, tendo a autoridade reclamada fundamentado essa

decisdao na “existéncia de grupo econdmico”.

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo E874-C719-27AA-A590 e senha E53B-6739-7A75-DF42



RcL 86211/ R]

A parte reclamante sustenta que a compreensdao de que a V.tal
comporia grupo econdomico da Oi S.A desafia frontalmente a autoridade
desta Colenda Corte Suprema sob duas perspectivas:

(i) ndo observancia da decisao da ADI 3.934/DF, que
declarou a constitucionalidade dos artigos 60, paragrafo tinico e
141, inciso II, da Lei 11.101/2005; e (ii) nao observancia ao
enunciado da Simula Vinculante n® 10/STF, quando afastou a
incidéncia do disposto no artigo 82-A, paragrafo tnico, da Lei
11.101/2005, ainda que sem declarar expressamente a sua
inconstitucionalidade, em patente violagio da cldusula de
reserva de plenario.

No ponto, alega que,

“[a] decisao reclamada analisa situagao fatica e juridica
idéntica aquela que foi objeto de julgamento na ADI 3.934, que
reconheceu a constitucionalidade e aplicabilidade das regras da
Lei 11.101/05, que preveem que a UPI sera alienada livre e
desembaracada de qualquer 6nus e nao caracterizard sucessao
do adquirente.

()

Frise-se: vendida uma UPI (independentemente do arranjo
econOmico-financeiro empregado ou mesmo se a alienagao foi
parcial ou integral) incidem as regras ja julgadas constitucionais
pela Suprema Corte que garantem que esta sera entregue ao
comprador livre e desembaracada de qualquer 6nus e que este
(comprador) nao sera responsabilizado por dividas pretéritas
da empresa em recuperagao)”.

A parte reclamante aduz que a conclusao pela constitucionalidade
dos art. 60, paragrafo unico e 141, inc. II, da Lei n°® 11.101 proferida na

4
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ADI n® 3934 estd apoiada na compreensao de que,

“caso o adquirente de uma UPI pudesse estar sujeito a
responder por dividas das empresas em recuperacao judicial,
seria significativamente reduzido o nimero de interessados na
compra de ativos produtivos ou, no limite, o risco sucessorio
seria precificado, reduzindo o acesso das empresas em crise a
recursos financeiros e esvaziando esse instrumento que ¢ hoje
um dos principais pilares do sistema nacional de recuperagao
de empresas.”

Em suas razoes com paradigma na ADI 3934, a V.tal defende que,

“[flirme nessa bem fundamentada premissa de que o
instituto da UPI seria letra morta (e junto com ele a propria
recuperacao das empresas em crise) caso nao se assegure ao
adquirente que ele nao ird suceder a empresa em recuperagao
em suas dividas pretéritas, foi que o STF reconheceu a
constitucionalidade e a legitimidade dessa opgao legislativa.

[...]

30. De modo simplificado, a estrutura logica da
fundamentacgao ¢ bastante clara:

I — Sem que se garanta ao adquirente das UPIs de uma
empresa em recuperacao judicial que ele ndo serd
responsabilizado pelo passivo da empresa em crise, nao havera
interessados na compra dessas UPIs.

IT — Retirando-se o incentivo para que terceiros adquiram
UPIs da empresa em crise, esvaziam-se suas chances de obter
recursos para pagar seus credores e, com isso, se recuperar da

crise.

III — A demora ou mesmo inviabilidade na venda de UPIs
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ainda tem o efeito perverso de drenar recursos da empresa em
recuperacao judicial com a manutengao desses bens sob pena
de depreciacao e deterioracao. Tudo a corroer o patrimoénio da

empresa e dificultar ainda mais sua recuperagao.

VI — O esvaziamento desse importantissimo instrumento
de recuperacdao das empresas em crise atenta contra a fungao
social da empresa e dos bens de producao, violando o artigo
170, inc. III, da Constituicao Federal.

31. Pois bem. A andlise pormenorizada do paradigma
revela que a decisdao reclamada violou claramente a regra
decisoria veiculada por este Supremo Tribunal Federal, na
medida em que:

(a) se distancia da finalidade constitucionalmente tutelada,
que reside na recuperagao da empresa em dificuldade, mesmo
quando confrontada com interesses subjetivos individuais

representados pelos titulares de valores inadimplidos.

(b) deixa deliberada e dissimuladamente de aplicar os
artigos 60, paragrafo tinico e 141, inciso II, da Lei 11.101/2005,
ao concluir que existe grupo econdmico entre a reclamante e as
recuperandas, porque a Brasil Telecom, unidade produtiva
isolada adquirida pela V.tal, pertencia ao Grupo Oi S.A.”

Como fundamento sucessivo, a V.tal defende que ha violagao a
Stimula Vinculante n® 10, ante a “negativa de vigéncia ao artigo 82-A,
paragrafo unico, da Lei 11.101/2005, sem observancia da clausula de
reserva de plendrio”.

Defende, com fundamento no referido dispositivo legal, que

“jamais poderia o juizo trabalhista analisar e julgar
eventual responsabilidade solidaria da V.TAL, em razdo da
alegacao de que faria parte do mesmo grupo econdmico da Oi
S.A. Tal competéncia € do Juizo Universal Recuperacional.”
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A parte reclamante pede que seja proferida decisao liminar para
suspender os efeitos da decisao reclamada que incluiu a V.tal no polo
passivo do Processos n® 0101003- 88.2022.5.01.0061 e, no mérito, requer
que seja julgado procedente o pedido para cassar a decisao reclamada,
“impedindo que o juizo trabalhista estenda a V.Tal a responsabilidade
pelas dividas da SEREDE”.

E o relatério. Decido.

De inicio, registro que a jurisprudéncia do STF admite a mitigacao
da regra do inc. IIl do art. 989 do CPC, de modo que eventual
contraditorio se estabeleca apds o juizo de procedéncia fundado em
precedente vinculante e/ou reiterada jurisprudéncia da Corte em torno do
paradigma, propiciando maior reflexao no exercicio da contraposi¢ao em
sede reclamatdria, em atengdo ao principio da cooperagao processual
disciplinado no art. 6° do CPC (v.g. Rcl n® 67657 AgR, Rel. Min. Flavio
Dino, Primeira Turma, DJe de 10/10/24; Rcl n® 68599 AgR, de minha
relatoria, Segunda Turma, DJe de 18/9/24 e Rcl n® 58665 AgR, Rel. Min.
André Mendoncga, Segunda Turma, DJe de 2/7/24).

Passo a analise da reclamacao.

A V.tal indica como paradigma na presente agao o julgado na ADI n°
3934, cujo acordao esta assim ementado:

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
ARTIGOS 60, PARAGRAFO UNICO, 83, 1E1V, ¢, E 141, II, DA
LEI 11.101/2005. FALENCIA E RECUPERACAO JUDICIAL.
INEXISTENCIA DE OFENSA AOS ARTIGOS 1¢, III E 1V, 62, 72,
I, E 170, DA CONSTITUICAO FEDERAL de 1988. ADI
JULGADA IMPROCEDENTE. I - Inexiste reserva constitucional
de lei complementar para a execucao dos créditos trabalhistas
decorrente de faléncia ou recuperagao judicial. I - Nao ha,
também, inconstitucionalidade quanto a auséncia de sucessao
de créditos trabalhistas. III - Igualmente nao existe ofensa a

Constituicao no tocante ao limite de conversao de créditos
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trabalhistas em quirografarios. IV - Diploma legal que objetiva
prestigiar a fungao social da empresa e assegurar, tanto quanto
possivel, a preservacao dos postos de trabalho. V - Acao direta
julgada improcedente.” (Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Tribunal Pleno, DJe de 6/11/09)

A pretensao da reclamante estd fundada no juizo de improcedéncia
da ADI para concluir pela existéncia de decisao vinculante do STF pela
constitucionalidade do disposto no art. 60, paragrafo unico e no art. 141,
inc. II, ambos da Lei n® 11.101/2005 (Lei de Faléncias).

Para compreensao do julgamento nesta agao, transcrevo os
dispositivos da Lei n® 11.101/05 relacionados ao objeto da demanda em
referéncia nestes autos, na redacdo origindria (vigente quando do
julgamento da ADI n® 3934):

“Art. 60. Se o plano de recuperacdo judicial aprovado
envolver alienacdo judicial de filiais ou de unidades produtivas
isoladas do devedor, o juiz ordenara a sua realizagao,
observado o disposto no art. 142 desta Lei.

Paragrafo dnico. O objeto da alienacdo estara livre de
qualquer 6nus e ndo havera sucessio do arrematante nas
obrigacoes do devedor, inclusive as de natureza tributaria,
observado o disposto no § 1° do art. 141 desta Lei.” (grifo
nosso no dispositivo objeto da ADI n® 3934)

“Art. 141. Na alienagao conjunta ou separada de ativos,
inclusive da empresa ou de suas filiais, promovida sob

qualquer das modalidades de que trata este artigo:

I — todos os credores, observada a ordem de preferéncia
definida no art. 83 desta Lei, sub-rogam-se no produto da
realizacao do ativo;

II - 0 objeto da alienacdo estara livre de qualquer 6nus e
nao havera sucessio do arrematante nas obrigacdes do

8
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devedor, inclusive as de natureza tributaria, as derivadas da
legislacdo do trabalho e as decorrentes de acidentes de
trabalho.

§ 12 O disposto no inciso II do caput deste artigo nao se
aplica quando o arrematante for:

I - sdcio da sociedade falida, ou sociedade controlada pelo
falido;

I — parente, em linha reta ou colateral até o 4° (quarto)
grau, consangiiineo ou afim, do falido ou de sécio da sociedade
falida; ou

III - identificado como agente do falido com o objetivo de
fraudar a sucessao.

§ 2° Empregados do devedor contratados pelo
arrematante serdo admitidos mediante novos contratos de
trabalho e o arrematante nao responde por obrigagoes
decorrentes do contrato anterior.” (grifo nosso no dispositivo
objeto da ADI n® 3934)

Transcrevo, também, a redacao dos dispositivos com as alteracdes da
Lei n® 14.112/20:

“Art. 60. Se o plano de recuperacao judicial aprovado
envolver alienacao judicial de filiais ou de unidades produtivas
isoladas do devedor, o juiz ordenard a sua realizagao,
observado o disposto no art. 142 desta Lei.

Paragrafo-unico. O objeto da alienacao estara livre de
qualquer 6nus e ndo havera sucessio do arrematante nas
obrigacoes do devedor de qualquer natureza, incluidas, mas

ndo exclusivamente, as de natureza ambiental, regulatdria,

administrativa, penal, anticorrupcao, tributaria e trabalhista,
observado o disposto no § 1° do art. 141 desta Lei.”

9

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo E874-C719-27AA-A590 e senha E53B-6739-7A75-DF42



RcL 86211/ R]

(sublinhado nosso na alteragao da redacgao do dispositivo pela
Lei n® 14.112/20)

“Art. 141. Na alienagao conjunta ou separada de ativos,
inclusive da empresa ou de suas filiais, promovida sob
qualquer das modalidades de que trata o art. 142:

I — todos os credores, observada a ordem de preferéncia
definida no art. 83 desta Lei, sub-rogam-se no produto da
realizacao do ativo;

II - 0 objeto da alienacdo estara livre de qualquer 6nus e
nao havera sucessio do arrematante nas obrigacdes do
devedor, inclusive as de natureza tributaria, as derivadas da
legislacdo do trabalho e as decorrentes de acidentes de
trabalho.

§ 12 O disposto no inciso II do caput deste artigo nao se
aplica quando o arrematante for:

I - sécio da sociedade falida, ou sociedade controlada pelo
falido;

I — parente, em linha reta ou colateral até o 4° (quarto)
grau, consangiiineo ou afim, do falido ou de sécio da sociedade
falida; ou

III - identificado como agente do falido com o objetivo de
fraudar a sucessao.

§ 2° Empregados do devedor contratados pelo
arrematante serdao admitidos mediante novos contratos de
trabalho e o arrematante nao responde por obrigagoes
decorrentes do contrato anterior.

§ 3° A alienacao nas modalidades de que trata o art. 142

desta Lei poderd ser realizada com compartilhamento de custos

operacionais por 2 (duas) ou mais empresas em situacao

falimentar.” (sublinhado nosso na alteracao da redacao do
dispositivo pela Lei n® 14.112/20)
10
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Considerada a moldura fatico-juridica subjacente ao objeto da
presente agao constitucional, entendo que as alteragoes implementadas
pela Lei n® 14.112/20 nos arts. 60 e 141 da Lei n® 11.101/05 nao obstam o
conhecimento da reclamagao com paradigma na ADI n® 3934, por nao
terem resultado em alteracao substancial da norma submetida a analise
de constitucionalidade pelo STF na acao paradigma.

Na ADI n® 3934, o STF conheceu da acao e julgou improcedente o

pedido de declaracio de inconstitucionalidade das normas acima

transcritas por fundamento assim relatado pelo Min. Ricardo
Lewandowski:

“o requerente encontra neles inconstitucionalidade de
ordem material, porquanto, ao liberarem os arrematantes de
empresas alienadas judicialmente das obrigagoes trabalhistas,
tornando-os imunes aos 6nus de sucessao, estariam afrontando
os valores constitucionais da dignidade da pessoa humana, do
trabalho e do pleno emprego, abrigados nos arts. 1%, Ill e IV, 6% e
170, VIII, da Lei Maior.”

Nesse debate, prevaleceu, no julgamento paradigma, os
fundamentos assim consignados no voto do Relator, Min. Ricardo
Lewandowski:

“[...] o requerente sustenta que os arts. 60, paragrafo tinico,
e 141, II, da Lei 11.101/05 sdao inconstitucionais do ponto de
vista substantivo, ao estabelecerem que o arrematante das
empresas em recuperacao judicial nao responde pelas
obrigacoes do devedor, em especial as derivadas da legislacao
do trabalho.

[...]
Conheco, pois, da acao, adiantando, todavia, que nao
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identifico a inconstitucionalidade aventada pelo requerente
quanto aos arts. 60, paragrafo tnico, e 141, II, da Lei 11.101/05.

Primeiro, porque a Constituigdo nao abriga qualquer regra
expressa sobre o eventual direito de cobranca de créditos
trabalhistas em face daquele que adquire ativos de empresa em
processo de recuperacgao judicial ou cuja faléncia tenha sido
decretada.

Depois, porque nao vejo, no ponto, qualquer ofensa direta
a valores implicita ou explicitamente protegidos pela Carta
Politica. [...]

]

No caso, o papel do legislador infraconstitucional
resumiu-se a escolher dentre os distintos valores e principios
constitucionais, igualmente aplicaveis a espécie, aqueles que
entendeu mais idoneos para disciplinar a recuperagao judicial e
a faléncia das empresas, de maneira a assegurar-lhes a maior
expansao possivel, tendo em conta o contexto fatico e juridico
com o qual se defrontou.

Assim, o exame da alegada inconstitucionalidade material
dos dispositivos legais que estabeleceram a inocorréncia de
sucessao das dividas trabalhistas, na hipdtese da alienagdo
judicial de empresas, passa necessariamente pelo exame da
adequacao da escolha feita pelo legislador ordinario no tocante
aos valores e principios constitucionais aos quais pretendeu

emprestar eficacia.

[]

Do ponto de vista teleologico, salta a vista que o referido
diploma legal buscou, antes de tudo, garantir a sobrevivéncia
das empresas em dificuldades — nao raras vezes derivadas das
vicissitudes por que passa a economia globalizada -.

autorizando a alienacdo de seus ativos, tendo em conta,
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sobretudo, a fungao social que tais complexos patrimoniais
exercem, a teor ao disposto no art. 170, III, da Lei Maior.

]

Por essas razoes, entendo que os arts. 60, paragrafo tnico,
e 141, 1II, do texto legal em comento mostram-se
constitucionalmente higidos no aspecto em que estabelecem a
inocorréncia de sucessao dos créditos trabalhistas,
particularmente porque o legislador ordinario, ao concebé-los,
optou por dar concre¢do a determinados valores
constitucionais, a saber, a livre iniciativa e a funcao social da
propriedade — cujas manifestagdes a empresa é uma das mais
conspicuas — em detrimento de outros, com igual densidade
axiologica, eis que os reputou mais adequados ao tratamento da

matéria.

A decisao paradigma do STF foi unanime quanto a
constitucionalidade do disposto no art. 60, paragrafo inico e no art. 141,
inc. II, ambos da Lei n® 11.101/2005 (Lei de Faléncias). Extrai-se do voto
proferido pelo Min. Marco Aurélio, que acompanhou (assim como o Min.
Ayres Britto) o Relator nesse ponto:

“Se formos ao artigo 47 da Lei analisada, veremos que nele
se contém uma verdadeira exposi¢ao de motivos:

Artigo 47 - A recuperacao judicial tem por objetivo
viabilizar a superacao da situagdo de crise econdmico-
financeira do devedor, a fim de permitir a manutencao da
fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos
interesses dos credores, promovendo, assim, a
preservacao da empresa, sua fungao social e o estimulo a

atividade econOmica.
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E louvdvel, sob todos os titulos, o instituto da recuperacao
judicial da empresa; recuperagao que se faz tendo em conta a
interferéncia do Judiciario e as balizas da propria lei - balizas
que se revelam, em grande parte, imperativas -, havendo a
maior seriedade de propdsito possivel.

Estamos a nos pronunciar nao em caso concreto, mas no
campo do controle concentrado de constitucionalidade. O cotejo
a fazer-se é tnico: entre os dispositivos atacados e a Carta da
republica. Se partissemos até mesmo para o cotejo no campo
legal, terilamos de assentar a supremacia, considerada a
Consolidacao das Leis do trabalho, da Lei n® 11.101/05, ante o
critério da especialidade.

[.]

Presidente, ndo ha o envolvimento, de inicio, que de
direito real, quer do que poderiamos apontar — levando em
conta o antonimo — como 6nus real. Temos que, quando se
cogita de alienacao — e essa alienagao geralmente se faz no
campo de hasta publica — ela diz respeito ao bem que se quer
alienar. Nao se parte para a alienacdo do que seria o passivo.

Busca-se um aporte em pecunia para fazer, em passo seguinte,

frente ao passivo.

Nao vejo como possamos concluir, presente até mesmo
principios  implicitos da Carta da republica, pela
inconstitucionalidade desse dispositivo.

Segue-se o artigo 60, paragrafo tinico:

Paragrafo tinico. O objeto da alienagao estard livre de
qualquer 6nus e nao havera sucessao do arrematante nas
obrigagoes do devedor, inclusive as de natureza tributdria,
observado o disposto no § 1° do art. 141 desta Lei.
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Mais um preceito que revela a ordem natural das coisas: a
racionalidade da  recuperacao judicial, que busca,
evidentemente, aproveitar o que ha de positivo em termos de
empresa a ser recuperada para terem-se recursos objetivando a
satisfacao das obrigacoes.”

No caso cocreto em referéncia nesta reclamacao, a responsabilidade
solidaria da V.tal por débitos trabalhistas esta fundamentada na presenca
de grupo econdmico pautada em dois motivos correlacionados, quais
sejam: “A OI S/A ainda ¢ acionista da V.Tal (27,5%) e essa parcela tem
um valor estimado de 14,2 bilhoes” e a “SEREDE pertence ao grupo Oi”
(e-doc. 12, p. 8).

Da Optica da conjuntura fatico-juridica de criagdo da V.tal (ora
reclamante) — alienacao de unidade produtiva isolada da Oi S.A.

procedida em sede judicial ap6s aprovacao do plano de reestruturacao

financeira — entendo que a afirmagao de que a V.tal compde grupo
econdomico da Oi S.A. pressupde analise de validade do procedimento
de alienacdo judicial da UPI, mediante o qual se teria reservado a

empresa em processo de reestruturagao participacdo acionaria na

sociedade empresdaria resultante da arrematagao — matéria reservada ao
juizo natural em que processada a alienacao; de modo que, afirmada no
ambito da Justiga do Trabalho, esvazia a for¢a normativa dos dispositivos
que regulamentam que, na alienagao judicial “de filiais ou de unidades
produtivas isoladas do devedor [em recuperacado judicial]”, “nao havera
sucessao do arrematante nas obrigacdoes do devedor”, transmitindo-se o
objeto da alienacao “livre de qualquer 6nus” (art. 60, paragrafo unico, da
Lei n® 11.101/050), o que vai de encontro ao julgado na ADI n® 3934.

Por essas rezdes, julgo procedente a reclamacdo para cassar a
decisao questionada, determinando a autoridade reclamada que profira
nova decisao nos autos em respeito a eficacia vinculante da ADI n® 3934, a

luz do julgado nesta acao.
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Envie copia dessa decisdao a autoridade reclamada para que junte

aos autos do processo em referéncia, dando publicidade ao ato para

ciéncia a parte beneficidria da decisao reclamada (ora cassada) do

tramite da presente acdo e inicio do prazo recursal no STF, ficando essa

parte beneficidria igualmente certificada de que, na hipdtese da

apresentacao de recurso no STF, devera necessariamente comprovar a

data em que foi notificada, sob pena de nao conhecimento.

Publique-se.
Brasilia, 20 de outubro de 2025.

Ministro DIAS TOFFOLI

Relator

Documento assinado digitalmente
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